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Cuvint de deschidere

: Stimati Oaspeti,
Dragi Colegi!

Ma bucura faptul ca am ajuns la a IV-a editie a simpozioanelor noastre.
Drumul parcurs pina aici nu a fost ugor, dar am rezistat obstacolelor.
N-avem alta sarcind decit sa lucram, sa cercetdm si sa facem, cunoscut
valorile stiintei romanesti din Ungaria. Noi, intelectualii trebuie sa avem
o oaregicare raspundere in acest moment istoric cind lumea e grabita, cind
totul e amestecat si confuz. E suficient sd ne gdsim momentele regésirii.

Mereu devine traditie ca la intilnirile stiintifice sa evocam personalitéti
de seama din trecutul nostru. In anul precedent la Chitighaz l-am omagiat
pe losif Ioan Ardelean, iar acum acest simpozion e dedicat memoriei lui
Moise Nicoara. Pe linga organizarea simpozionului, Institutul de Cercetari
al Roménilor din Ungaria impreuna cu Uniunea Romaénilor din Ungaria
i-a ridicat un bust acestei distincte personalitati, care va fi dezvelit miine
la 27 noiembrie ora 12, in curtea Bisericii Ortodoxe Roméne din Giula.
Acest romén originar din Giula, om cu o vasta culturd, cu o {inuta morala
nemaipomenita a suferit mult pentru autonomia bisericeasca a roménilor
din Ungaria. Si nu prea il cunoagtem, mécar ci e al nostru. in continuare
citez citeva ginduri foarte nimerite din articolul lui Ascaniu Crigan aparut
in revista Hotarul 1937 /nr.5:

..Pe mdsura in care colbul uitdrii se scuturd de pe numele lui Moise Nicoard,
acest insufletit apostol al romanismului i al ortodoxiei nationale sufletul sdu
invdpdiat de focul sacru al iubirei de neam ne apare din ce in ce mai intensiv
infdsurat in aureola de lumind, proprie eroilor mari ai neamului. E viata lui pildd
vie a patriotului care nu-gi precupeteste sentimentele, care lupta pentru un ideal,
férd a avea nici mdcar perspectiva unei recompense materiale in aceastd lume,
care huiduit, bitut, afurisit, aruncat in temnitd gi trddat de chiar fratii sdi, a
strabdtut aceastd vale a plingerii insotit neincetat de spectrul hidos al mizeriei,
féird a se ldsa o clipd mdcar intimidat de loviturile necontenite ale sortii. Cit a fost
in viatd, lumea nu l-a cunoscut, iar dupd moarte uitarea s-a lisat grea ca un
cogmar peste amintirea lui. A trebuit sd treacd 2 decenii de la incetarea lui din
viatd, pentru ca in Camera fdrii sd rdsune, de pe buzele lui 1. C. Bratianu, un
tardiv cuvint de inchinare amintirei celui ce si-a implinit cu desdvirgire inalta -
solie gi a fost jertfa inchindrii sale intru slujba natiei. lar noi, fiii finutului unde
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Moise Nicoard si-a petrecut cei mai frumogi, dar gi cei mai durerogi ani ai vietii
sale, afard de citeva glasuri razlete de sincerd admiratie fatd de omul care a stiut
sd cinsteascd drumul pe care a umblat pe pamint in trecerea lui spre vecinicie,
n-am fdcut aproape nimic pentru refacerea in perspectiva istoriei a covirgitoarei
sale figuri.

In lumina acestor reflexii, sarbdtorirea lui Moise Nicoard isi are importanta ei
semnificativd. Prin ea voim sd creidm cultul lui, sd-l aducem in sufletele noastre
deschise, sd facem ca forta lui nevdzutd sd ne intdreascd, sd ne purifice, sd ne
libereze.” )

Ca sd ne intelegem fiinfa etnicd, culturald avem obligatia morald sa facem
cunoscut evenimente si personalitati apartindtoare organic istoriei,
spiritualitatii noastre, s contribuim la o mai puternica afirmare a identitatii
noastre. Aceasta este ars poetica Institutului de Cercetari al Romanilor din
Ungaria. Dorim ca simpozioanele organizate de noi an de an sa devina
evenimente deosebite, de cea mai mare insemnatate in viata noastra
spirituala.

O salut cu mult drag si tin sd-i multumesc doamnei academician
Cornelia Bodea, istoric, autoarea singurei monografii despre Moise
Nicoard, ca a rdspuns invitatiei noastre §i e alaturi de noi in aceste zile
festive. fi multumesc ci ne-a onorat cu prezenta sa, marind prestigiul si
rangul simpozionului. fi doresc si in numele colegilor mei zile plicute aici
in Giula, oragul unde s-a nascut M. Nicoar4, si o asteptam si in viitor sa
revind, sa o stim ca oaspete distins al Institutului de Cercetari al Roméni-
lor din Ungaria.

26 noiembrie 1994
Maria Berényi
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Acad. Cornelia Bodea

MOISE NICOARA, 1784-1861

— Motivatia unui mit —

Motto: ,, Mult ne bucurdm iubitorii de
neam, cd stradaniei lucrului Domniei-tale
se vdd rodurile impupind”. — 24 ian. 1822

Putine au fost personalitatile cu rol preponderent in viata nationald a
unui popor, al cdror destin vitreg sa fi fost invaluit in atata ceata i din care
sa se fi desprins, in acelagi timp, atatea legende legate de faptele lor; dar
nu si tot atdtea dovezi ale recunostintei si rasplatirii pe mdsura. S-au
implinit 210 ani de la nagterealui Moise Nicoara laGiula (Gyula)in
Ungaria, si peste 133 de ani de la moartea lui la Bucuresti, in 1861. Au
trecut de asemenea mai multe decenii de la o incercare pe care am facut-o
de a-i reconstitui pe larg si documentat mai ales prima parte a vietii si
activitatii. Cea pand la 1825%. Dar locul sdu de veci, locul unde anume
i-ar fi mormantul, abia mai tarziu am putut presupune cu mai multa
incredere ca s-ar afla in ,cimiteriul de la (biserica) Mavrogheni”, si nu la
Mihai Voda... '

In monografia din 1943, lui Moise Nicoara i-am urmdrit mai cu seama
ravna depusa fara preget in sustinerea dreptului la emanciparea gi unitatea
nationald a neamului sdu. Misiune pentru care el s-a simtit predestinat
prin insugi momentul istoriei romanesti ce se desfagura in plin la data
nagterii sale: ,,Fui ndscut Sambdtd spre Duminicd, sau in 29-30 nov. 1784, in
vremea ce scularea Horii umpluse lumea cu fricd, si doard si cu nddejde”. (Cu-
vintele ii apartin). Slujindu-1 din frageda tinerete, M. Nicoara a imbracat
idealul national in forme si formule cristalizate de la inceput: in scris, prin
Memorii istorice redactate din indemn si initiative proprii; mai apoi,
ingeminand scrisul cu fapta in misiunea incredintata lui din partea
confratilor , de neam si singe roméanesc”.

Cronologic, viata sa s-a desfigurat in patru etape distincte: 1789-1810;
1810-1814; 1815-1825 si 1825-1861.

Intervalul 1784 — 1810 a cuprins copilaria la Giula, si perioada de studii

*Cornelia Bodea, Moise Nicoard (1784-1861) si rolul sidu in lupta pentru emanciparea
national-religioasd a romanilor din Banat si Crisana, Arad, Diecezana, 1943, 45C p.
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de la Oradea, Arad, Pojon (Presburg, azi Bratislava) si Viena; dar i primele
implicari in viata publica. Moise Nicoara este primul roman ortodox din
Monarhia habsburgica cu studii complete academice. O inteligenta
remarcabild si o cultura poliglots iesitd din comun. In el, exemplul viu al
Triadei Ardelene, programul si principiile Supplex-ului din 1791,
iluminismul, contactul livresc cu descatugarile nationale europene din plind
epoca napoleomana ca si modificdrile de granife si institutii, toate
1mpreuna au starnit mandrii ancestrale. in decembrie 1805, in zilele
semndrii pacii de la Presburg (Pojon), romanul Nicoara a facut sa ajunga
in mainile ministrului de Externe francez, Talleyrand, un prim memoriu
al sau ,despre toti romanii Daciei”. — Avea atunci 21 de ani -. Textul
memoriului nu-l cunoagtem. Avem insa referirile, mai tarzii, ale autorului,
care vorbesc de la sine: in ianuarie 1849, la Constantinopol, dupa o
impartagire de pareri in preocupari similare, avutd cu Ion Ghica,
reprezentant de frunte al emigratiei roméne pagoptiste, citim urmatoarea
insemnare nicoresciana. O citez dupa transcrierile mele, stranse in volumul
ce trebuia sa urmeze celui din 1943 si nepublicat inca (!).

,Ghica ma intreaba — scrie Moise Nicoara - de linia de demarcatie intre
unguri gi romani in Ungaria! »Asta nu se poate da aproximative, zisei,
numai cind ai avea o cartd«. Mi-arata un atlas mititel, unde abia erau
unele capitale din Monarhia Austriei, cu multe note si scrisori. Gandii
cé-i std mintea la Dacia, precum apoi se gi adeveri. {i aritai citeva punturi:
Panciova, Verset, Temigoara, Arad, Jula, Oradea, Carei, Baia Mare, Szigeth
etc...

Se vede ca vrea sa deie aici in scris (ministrului frantuzesc?) ceva, peste
toti romanii Daciei. - ‘Mi vine in minte sarguinta mea prin capitanul
pedimontan din Regimentul 111 la Pojon, 1805, la ministru Talleyrand;
apoi scrisoarea din inceputul 1807, catre solul Andréossi, in Viena, in
privin;a romanilor. $i mai in urma tot catre acela, aici [la Constantinopol -
C. B], in 1814, prin mijlocirea lui Ledoux si Adauson. Naluci trecute si
nadejdi fluturoase! incai pentru mine”

Perioada pani la 1810 mreglstreaza §1 primele sale incerciri, nereusite,
de aintra in diplomatie ; la fel si dorinta de a imbratisa cariera militara. (O
legenda care se leaga de acelasi rastimp, mai probabil 1806-1808, nu o
putem confirma; dar nici elimina. Anume, daca Nicoara a fost sau nu,
instructor/ preceptor al athiducelui Ferdinand, viitorul imparat Ferdinand,
1835-1848). '

In etapa a II-a, 1810 - 1814, ciutarea lui de noi orizonturi peste Carpati
si-ar fi gasit dezlegarea, definitivd poate — asa cum aveau sa o gaseasca
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Gheorghe'Lazar, Florian Aaron, August Treb. Laurian, Ioan Maiorescu s.a.
- dacé ciuma din vremea lui Caragea Voda nu i-ar fi intrerupt cariera de
profesor la Bucuresti. In 1814, a ajuns si la Constantinopol. De acolo,
evenimentele l-au adus acasa la fratii din Imperiul habsburgic.

II1. Perioada 1815 - 1825 cuprinde anii care l-au trecut in istorie. - Acasa, in
zona larga eparhiala banato-arddana, in care intrau si romanii ortodocsi
din comitatul Bichigului, friméntarile, de ¢are Nicoard nu fusese strdin
inainte de interludiul bucuregtean, inregistrasera un promitator progres.
" Prin decretul cezaro-craiesc de 1a 9 februarie 1811, se incuviintase infiinfarea
a trei ,scoale nationalnice” sau ,normalicesti” confesionale, pentru
pregatirea invatatorilor ortodocgi. — Au fost trei astfel de ,,Preparandii” :
la Sant Andrei, langa Timigoara, pentru sarbi, la Pesta pentru greci si la
Arad pentru romani. Preparandia arddana isi deschisese portile la 15 nov.
1812, devenind curénd si un centru de organizare si indrumare a curentului
national. Promotorul era inflacaratul preot-profesor si senior (director) al
Preparandiei - Dimitrie Tichindeal.

Succesul ardelenilor din 1810, prin alegerea romanului Vasile Moga in
fruntea episcopiei ortodoxe transilvane de la Sibiu, a dat speranta si curajul
unei revendicdri similare gi la Arad, unde sanatatea batranului episcop,
sarbul Avacumovici, lasase sd i se prevada sfarsitul iminent.

Pentru preintdmpinarea vreunui ,fapt implinit” in momentul
pronuntdrii succesiunii la scaunul episcopiei arddane, Tichindeal a hotarat
inaintarea din vreme a unei petitii colective citre , prea Milostivul Imparat”
Francisc I, prin care sa se ceara ca urmasgul episcopului Avacumovici si fie
.de neam romén cu singele si cu inima”. ,Instanta Clerului si Poporului roman
din Eparhia Aradului” — acesta era titlul cererii — a fost gata redactata in
septembrie 1813. A trebuit apoi caligrafiatd in mai multe exemplare si
raspanditd cat mai larg cu putinta - la sate i orage — spre luare la cunostinta
si pentru a fi subscrisd de cat mai multi din cei in numele carora fusese
formulata. A fost inaintatd Cancelariei imperiale, cancelariilor altor
autoritati, curti si ministere, in iulie 1814.

Interventii de contracarare gi manevrari, cu scopul de a se evita repetarea
imprejurdrilor care au contribuit la alegerea episcopului roman in
Transilvania, au fost dirijate din anturajul mitropolitului sarb de la Carlovet
(Sremski Karlovci). intre misurile luate pe fatd au fost destituirea lui
Dimitrie Tichindeal din postul de senior al Preparandiei arddane, chiar in
1814, si din profesorat, in 1815. Revénit la parohia sa de la Becicherecul
Mic, ,Tichindeal gurd de aur” - cum il va numi Mihai Eminescu - a
continuat lupta si de acolo. Stafeta a trebuit insa predata. Si cel cdruia i-a
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fost incredintata, la Giula in 13 august 1815, a fostMoise Nicoara. -
Moartea episcopului sarb a survenit in aceeasi zi.

Interese politice si confesionale, divergente, ca gi preferintele pentru o
candidatura sau alta s-au facut simtite nu numai intre taberele romana si
sdrba, ci si in interiorul fiecdrei tabere in parte.

Nicoara a fost alesul clerului gi poporului de lege ortodoxa, pentru a
feri religia si neamul ,,de orice incercare de abuz sau prejudiciu, din partea
oricui va fi” (Cuvintele sunt ale lui M. N.). Odata cu el a mai fost desemnata
o delegatie de alti cinci deputati : doi mireni si trei clerici. Pe parcurs insa
avea sa ramana singur. La Viena plecasera trei, dar au ajuns doi: el (Nicoara)
si preotul Theodor $Serban din Siclau (fratele mamei sale). Dintre cei
impiedicati sd participe, dintr-un motiv sau altul, cel regretat a fost D.
Tichindeal, care a continuat insé sa sprijine cauza, de acasa, pana la capatul
puterilor sale fizice si sufletesti. Inimosul ,,Gura de aur” s-a stins in ianuarie
1818.

Ne oprim o clipa, pentru a arata ca in privinta misiunii lui, Moise Nicoara
n-a govdit la nici o rdspantie ivita in drum. $i acestea nu au fost putine.
Convingerile sale — spre deosebire de ale lui Tichindeal chiar, sau ale
episcopului unit de la Oradea, Samuil Vulcan - erau cd identitatea religioasa
romaneascd, precum §i spiritualitatea daco-romaneasca nu puteau fi
pastrate nealterate, decat mentindndu-se in legea veche romaneascd,
ortodoxa. Ce trebuia ob{inut era emanciparea in drepturi nationale,
privilegii egale cu ale sarbilor. Ce trebuia respins cu toatd vehementa erau
subordonarea administrativd, abuzurile ierarhiei sarbesti.

Iata cum se contureaza acestea cu propriile-i cuvinte si sublinieri, spicuite
dintr-o scrisoare-profesiune de credintd, databila 1817-1818:

— Primatul il detine iubirea de neamul sdu. Aceasta a constituit
comandamentul, sensul insusi al existentei sale:

»Frate Rumane. Din zilele cele crude a tineretelor mele, nu cunosc altd patimd
mai puternicd i care sd se fie imputerit intru atdta sufletului meu, ca gi iubirea
de neamul meu gi de fericirea lui, ca sa scape din jugul cu care e asuprit, §i sd
sa spele de toatd lutogia cu care au fost negrit naintea altor neamuri.
Pornirea asta a sufletului meu fu din inceput cauza de nu ma apucai nici
odinioara de vreun lucru, care mi-ar vut aduce mie folos. O nenorocire
mare In sine, altora ar fi fost si nefericirea, iar mie cu adevirat nu! C3 .
urmai cugetelor mele”.

— Trecénd, in continuare, la cazul in spetd al luptei pentru obfinerea unui
episcop romin care sd pdstoreascd dieceza de romani ortodocgi a Aradului, Nicoard
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prezintd diferitele interese care s-au aflat in joc: unele s-au intalnit si s-au
sprijinit in urmadrirea aceluiagi obiectiv final; altele s-au confruntat si
infruntat, in scopuri divergente:

~Episcopia Aradului facu de multe nestiute se descoperira gi nevazute
iegira la vedere. Multor paru bine din streini; multor rau, cd nu vor s
ajunga rumanii la ceva luminare; altii, voind a-i desparti de sarbi, voiau
sd-imai sldbeasca, si apucandu-i supt ghearele sale, mai mult nici o nddejde
sa nu poatd avea a mantuirei sale”.

— Din explicatiile si exemplificdrile lui Nicoard reiese cd:

,Cea mai mare parte a aleanilor [magh.ellen, adversar - C. B.] au socotit
prilejul acesta mai bun a fi spre aceea ca Episcopia aceasta sa o aduci la
unire. Nu pentru alta, ci numai cd aga, azi-mdine, amagind pe unii gi altii
cu diregatorii, sd se insoare - pe cum cei mai multi o fac - gi sa ieie popistasita
[catolica, papistasa — C. B.] ; si aga incet, amestecdndu-se cu ungurii si cu
nemtii, s se facd popistasi, si fdcAndu-se toti Incet nemf{i si unguri sa steargd
numele roménesc”.

— Rationamentul nicorescian continud astfel:

,,Pe rumani atata si indeamnad contra sarbilor, pe sdrbi asupra rumanilor.
Adeca, cd nici unul, nici altul 1dsdndu-se, la urma sa se faca imperechere
[ceartd, invrdjbire - C.B.]si amandouad, slabind, sa fie jertva dusmanilor, si
sa le strice privileghiurile prin care numai singur au stat pana acuma legea
noastra in tara ungureasca, si limba; cd macar de au si fost sarbii dusmani
limbei, totusi nu o au putut sterge, cu toate mijlocirile gi tehnele lor. Inss
facandu-se cineva popistag, sau numai unit, gi apoi sd se insoare cu o
popistasita, atunci pace de ruménie si de limba acestuia i a fiilor lui”.

- Reiese clar ca in constatdrile sale nu e nici resemnare i nici capitulare. E
insd un apel, un semnal de alarma pe care se straduie sa-1 faca auzit si
inteles; e 0 méana intinsa sarbilor. n caz contrar lupta trebuie dusa inainte...:

»DDe rumanii nogtri nu e de minune cd nu le pricep aste; ca sunt parasiti
si n-au ajuns incd departe cu mintea pentru starea lor! Dara sarbii; cum
pot mai-marii lor fi aga orbi, cat nu le pricep? Rumanii voesc episcop de
ruman ca sd sd mai lumineze §i ei; aceasta este cu drept ‘naintea lui
Dumnezeu si a lumei. Da pentru ce stau ei mortig intru aceea ca rumaénii
sa nu ajunga la ceva?

Au oare fiind si rumanii procopsiti si in stare mai bund, n-ar putea fi ei
tot pretini, si incd mai mari, cu sarbii, decat pana aci? nu s-ar putea mai
bine pazi de lanturile aleanilor, decat pana aci? Privileghiurile sunt a
rumanilor casi i a sarbilor; dara precum au fost stérile pana acuma, sarbii
nepreceputi voiau sa facd pe rumani, inca si mai nepreceputi, ca sa creaza
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ca privileghiurile sunt numai a sarbilor. Ce pricina puteau dara a avea
ruménii ca sd privegheze spre tinerea, intarirea si intemeerea
privileghiurilor?

Sarbii au luptat ca negte nepreceputi, insa teme-te de altii”...

El, Nicoard, s-a temut de deznationalizarea neamului...

Treptat insa invidii si intrigi care s-au urzit in spatele lui au departat pe
unii dintre aceia care-1 cdutaserd, il primisera cu osanale, il sprijiniserd. A
ramas singur sa infrunte valurile. A rdmas stanca... Pand la urma cauza
avea sd triumfe... Dar el (Nicoarad) a platit-o scump, cu jertfe proprii, sociale
si spirituale; cu inchisori, cu contestarea facultatilor psihice si morale, cu
expatrierea, cu moartea civila!

Calendaristic, actiunea sa ca deputat al romanilor din eparhia Aradului
a inceput - la 17 august 1815 - cu trimiterea din nou, in copie, a suplicei
din julie 18 1 4. Ardta acum, in scrisoare aparte, cd a sosit momentul ca
marea indurare cezaro-craiasca sd se reverse asupra poporului sau supus:
sa li se ingaduie deci alegerea de episcop din sanul propriei lor natii, dupa
precedentul transilvan din 1810. Dar, nici petitia si nici scrisoarea insotitoare
nu sugerau $i numele vreunui candidat, ceea ce s-a dovedit a fi fost un
neajuns greu de depasit. ,,Faptul implinit”, de care se temusera pana atunci
ca venind din partea mitropolitului sarb, s-a dovedit real. Stratimirovici
cerea, dar si aducea la cunostintd impéaratului prea milostiv, ca pana la
numirea episcopului succesor - pe care il recomanda elogios in persoana
lui ITosif Putnic al Pacratului-el a trimis la Arad, ca administrator, pe
arhimandritul conte Antoniu Brancovici. In consecint3, cerea numai
confirmarea acestuia.

Propuneri de candidati romani au venit apoi din mai multe parti. Prea
multe chiar. O list3, cu mai mare trecere sus la Viena, a venit de la episcopul

*Vulcan. Sinu e lipsit de interes sd amintim, fie si in treacat, ca in ea balanta
preferintelor inclina vadit de partea lui Nicoara, cu argumente si intentii,
care pe el nu l-au ademenit si nu le putea subscrie.

Punctand cronologic sumarul desfagurdrii ,lucrului” (dupa expresia
timpului) e de remarcat ca de la inceput 1mpre]urar11e nu au favorizat
delegatia trimisa la Viena. Intii, a trebuit si umble de la Anna la Caiafa,
saptamam in sir, pentru legitimarea juridica a cauzei §i a reprezentantilor
ei. In ‘audientele protocolare trebuia sustinut totul si de fiecare data d'a
capo! fmparatul Francisc I, pentru care se venise anume si i se infatiseze,
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era in Italia... $i pentru a ajunge pana acolo, era nevoie de mult mai multi
bani decat putinul pe care se putea conta. Au fost sfatuiti sd mai inainteze
o petitie. A treia! Dar in ea nici de asta data (27 nov. 1815) n-a figurat vreun
candidat, pe care sa-1 fi sustinut anume. S-au avut in vedere listele ce
fusesera inaintate, §i mai ales cea mai influentd, intocmita de episcopul
Vulcan. Nicoard a preferat in schimb sa sublinieze motivatia generala -
rationes et argumenta - pe baza cireia stiruiau romanii si obtind Inalta
aprobare. Concluzia era peremptorie : mai bine prelungirea scaunului
vacant, decit numirea unui nou strdin de neam.

La 15 decembrie 1815, Cancelaria Aulicad Ungara a raportat imparatului
despre nejustificarea cererii romanilor, considerandu-se abuzurile i
nedreptatile invocate (punctele 1, 2) ca fiind ,exagerate si lipsite de
argumente”, iar exemplul transilvan din 1810 (punctul 3) neaplicabil,
intrucét, statutar, la Arad alegerea trebuia decisd numai de citre Sinodul
mitropolitan (de la Carlovet). S-a opinat deci pentru convocarea Sinodului.

Pentru roméni, un nou imperativ s-a impus atunci cu maxima stringenta:
procurarea argumentelor! Cat mai multe marturii, dovezi, declaratii care sa
confirme temeinicia celor revendicate de ei. In aceasti directie au trebuit
deci concentrate toate eforturile. Nicoara a trimis scrisori si instructii, de
la Viena, cdtre sustinatorii cauzei, de acasa. Lui Petru Maior, de la Pesta,
i-a cerut §i a primit cu promptitudine (febr. 1816) ajutorul necesar in
sustinerea argumentatiei istorice. De prin sate insd, conditiile de
comunicatie erau de aga natura incat a trecut mai mult timp de la cerere si
pana la rdspunsuri.

La 7 martie 1816, impdratul a incuviintat convocarea Sinodului. La 4
aprilie, a acceptat si interimatul unui administrator. Dar nu In persoana
romdnului fagaragan, Nestor Ioanovici, cerut cu staruinta de Nicoara, ci a
arhimandritului manastirii Racoviat din Dieceza Carlovetului. Orizontul
pentru romani era cenusiu: el a favorizat contra-propaganda sarbeascd,
intrigi, ademeniri, presiuni. $i toate laolalta vizau deopotriva slabirea
increderii in deputatul roman de la Viena. Darzenia si tenacitatea lui M.
Nicoara a impus insd i adversarilor. ,Mai nainte te numeau sarbii, bugar
delaJula [de la magh. bogdr, bogaras, goanga, tacanit—C. B.]; dar acum zic
»Sacrament i na nim« [Batd-l Sfintu’, expresie sarb. — C. B.], ala deputirt
Nicora este om gi am vre se vede pre el!” (Din scrisoarea lui Tichindeal
catre Nicoara, 7 aprilie 1816).

Sinodul electoral s-a tinut la 10 iunie 1816. Si a fost ales Iosif Putnic...
Desi au fost indicii ca Francisc imparatul ar fi sugerat in mod confidential
comisarului regal trimis la Sinod sa sprijine pe romani.
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Nemultumit, indignat de jocul de culise, Nicoara — care asistase la sedinta
—a plecat de acolo si mai decis s continue lupta. In acest scop, a cutreierat
personal cateva saptamani in sir, satele eparhiei arddane, si peste marginile
ei. Cu documentatia stransa a intocmit un nou memoriu-recurs, ce trebuia
sa infatiseze ,,Tmpératului Prea Milostiv”, dar si defaimatorilor, realitatea
tristd si hada a conditiei religioase si culturale a romanilor; situatie
patronata de inalta ierarhie sarba. Acelea erau prin urmare ,, motivele care
determinasera clerul si poporul roméanesc din Dieceza Aradului sa implore
pe Majestatea Sa a le numi un episcop de neam si suflet roman”. Si tot pe
baza documentatiei stransa de el si de altii ca el, neobositul deputat cerea
acum — sub semnatura proprie, dar in numele natiei sale — instituirea unei
Comisii, nepartinitoare, care sad verifice autenticitatea plangerilor si
argumentelor cuprinse in Memoriul-recurs, datat 17 iulie 1816.

Imparatul pare sa fi rdmas surprins de cele cuprinse in recurs, gila 11
august a cerut cercetarea tuturor cazurilor relatate, iar rezultatul sa-i fie
adus la cunostintd in termen de trei luni.

Nicoara, intors din nou de la Viena, a dirijat tot singur pregatirile in
vederea Comisiei. Singur a strabatut satele ce nu apucase sa le viziteze in
celelalte randuri. In altele revenea a doua si a treia oara. A trecut din nou
pe la Timigoara, si la Becicherecul lui Tichindeal. Spre est, a colindat tara
Zarandului; si in sus Bihorul; de la Oradea a trecut spre Giula, si din nou
la Arad.

Comisia s-a intrunit cu intarziere, in noiembrie, si a lucrat cu incetinitorul,
si cu intreruperi. Increzator in sprijinul impératesc, Nicoara a luat din nou
drumul Vienei. A batut din nou la toate usile mai-marimilor. A mai scris gi
un al doilea memoriu pentru Comisie si a reusit si-1 inméaneze Imparatului
(6 martie 1817). Memoriul continea de astad data sugestii pentru un sistem
de lucru mai operativ. Cancelaria Aulica Ungard, consultatd, a respins ideea
modificarilor, acceptdnd numai urgentarea lucrarilor.

Drumuri inchise. Inceputul suferintelor fird remediu. - Chemat acasd, sa
participe la cercetarile Comisiei, ce urmau sa se reia in aprilie 1817, Nicoara
a mai zabovit in Viena. Voise ca inainte de plecare, sa clarifice latura
financiara: situatia datoriilor neacoperite, a scadentelor neonorate. Iegirea

. din impas o vedea solutionata prin concentrarea tuturor imprumuturilor
— contracte in numele diferitilor membri ai clerului romén, a mai multor
familii de insufletiti pentru progresul si luminarea neamului, invatatori,
meseriagi, tarani g.a. — Intr-un singur fond public (al statului). Statul,
devenind astfel unicul creditor, putea accepta amortizarea datoriilor
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esalonatd pe termen de cativa ani, si prin contributii benevole. Mai vedea
si eventualitatea vreunui mare filantrop, care ar fi putut salva pe cei
nevoiasi gi fard mijloace. La propunerea luiis-au cerut liste cu specificarea
cheltuiélilor. Dar nici aga promisiunile nu au fost ferme.

Zabovirea lui Nicoar in capitala Imperiului, intr-o vreme cand prezenta
sa acasd era imperioasd, a dat prilej la rdstdlméciri, clevetiri, murmurari,
zvonuri rauticioase, acuzatii de tot felul. La tardgdnarea rezolvarii gi, im-
plicit, prelungirea agteptarilor din ce in ce mai nesigure, contribuise si lunga
absentd din Viena a Imparatului. Calatoria sa, care cuprinsese Galitia,
Transilvania i Banatul, fusese determinata de calamitatile ce se abatusera
peste acele regiuni, sdracite si infometate. fn timpul absentei monarhului,
situatia deputatului roméan se incalcise si mai tare. Dezbindrile se
adanciserd, asmutite de anumite interese venind de la Viena sau dinspre
Carlovet (Nicoara vorbegte cu destuld transparentd de amestecuri gi
insinudri francmasonice; altele, confesionale, tot atat de directe).

Imparatul, ultima sa sperant3, la revenirea din numita cilitorie, nu i-a
mai ardtat bundvointa. Trecuse si pe la Carlovet!... Audientele lui Nicoara
devenisera reproguri umilitoare. De lichidarea datoriilor nu a mai fost
vorba. In martie 1818, dupd un nou memoriu in care ardtase starea
intolerabili in care il adusesera uneltirile vrdjmage, imparatul a dispus sa
i se dea atitia bani céti erau necesari drumului de intoarcere acasa... I s-a
mai dat, vezi Doamne, si o escortd de politie pana la iegirea din raza
orasului, sub pretext de ,asigurare despre partea creditorilor”.

Dupa un scurt popas la Pojon si altul, la prietenul Petru Maior, la Pesta,
Nicoar4 a ajuns la Giula, la 19 aprilie 1818. Suferintele morale i sfredeleau
insa in tacere sufletul, precum sfredelesc insa in ticere sufletul, precum
sfredelesc carii pe nesimtite si lemnul cel mai tare. Un scurt intermezzo
banatean, pentru ingrijirea sdnatatii subrezite, a format un nou prilej de
rastdlmaciri si masuri represive impotriva-i. Se oprise, e drept, si la venirea
la Herculane, si la plecarea de la bai, pe la fruntasi romani si fete bisericesti,
cunoscuti ai sai.

Adevirata reintrare in luptd a provocat-o insa stirea numirii lui Iosif
Putnic, prin interventii dosnice, ca administrator eparhial la Arad. La 2
octombrie 1818, intr-o Protestatie, adresata direct Comisiei instituitd in 1816,
a acuzat-o de coruptie si favoritism in dauna romanilor. Protesta totodata
impotriva urmdririi romanilor indatorati pentru cauza nationald, gi invinuia
autoritatile sarbegti de amestec abuziv in institutiile de invatdmant roma-
nesc.

Dupéd cum era de agteptat, reactia presedintelui Comisiei, a forurilor
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bisericesti sarbesti, precum si a cancelariei Aulice a fost prompta, dura si
sperjura. Circulare de tot felul au avertizat poporul sa nu-l mai recunoasca
pe .nesupusul” si ,ingeldtorul” Nicoara ca reprezentant al sdau. Circulare
similare au fost raspandite si in alte eparhii banatene, cu deosebire cea de
Virset. Rezultatele au fost cele scontate! S-a ajuns si la ordine de ,,afurisire”
a sa in biserici.

Pardsit, sicanat si hulit, el n-a incercat sd aduca pe nimeni pe calea luminii
si a adevdrului. Atata timp cat numai persoana sa era cea improgcata cu
noroiul moral, a suferit cumplit, dar in ticere. S-a simtit mai degraba
cuprins de mild pentru cei amagiti si ingelati:

O, patimagii mei frati! Nu va cunoagteti insuva, aga nici pe mine, nici
stiti ce faceti, nici cum faceti, nici pentru ce asa!

Amidgitilor, mi-e mila de voi! ..Parasiti si napastuiti sunteti... Cand va
veti destepta cd sunteti ingelati : atunci veti vedea ca voua ati stricat si pre
voi ati ingelat!

Ceilalti ai mei aleani cu duhul Satanei insufletiti vor rdde de bucurie, ca
nu-mi sunt mie rai pentru mine, ci pentru voi necredinciosii, care totdeauna
v-am iubit din tot sufletul, iar ei v-au urét...

Dreptul si adevarul nu m-au lasat, precum nici eu nu le-am lasat, si
acestea ma vor scapa, ca cel ce vede induntrul cugetelor mele stie bine ce
mi se face” (Fragmente de ganduri deznadajduite datate in Jula, luna lui
Decembrie, 1818).

La data aceea inca nu se consumase lovitura de gratie, care nu peste
mult avea sd-i vie din partea celor multi amdgifi... E vorba de umilitoarea
dezavuare publica a intregii sale activitati depusa in folosul cauzei pentru
care fusese investit in augut 1815! S-a intitulat Contra-Protestatia Clerului i
Poporului romdn si a fost adresata aceluiasi ,,Prea Milostiv Tmpérat Francisc
I”. Data: 9 ianuarie1819: ‘

,In numele tot clerului si neamului cum se cuvine reprotesteluim, aratind
dupa congtiinta sufleteasca, ca protestatia aceea, fara stirea si intelegerea
noastra, este pusa inainte, nici a altuia fapta decat a unuia insugi, mai sus
pomenitul Nicoard, ca a unui om neodihnit iaste”!

Se rugau agadar: ,,pre mai sus laudatul Domn Episcop si Administratorul
nostru sad-1 randuiasca episcop diecesalnic”. Adica tocmai pe acela
impotriva cdruia se opusese sentimentul de demnitate nationala a
deputatului Nicoara.

Despre ,Contra-Protestatie” a aflat trziu, in vara, cand gi insultele care
i se aduceau isi largisera sfera si intensitatea. Multimea provocarilor si
imputarilor, cautate parcd cu lumanarea, ajunsesera si-i otraveasca sufletul.
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In ochii lui, acum, vinovatul principal pentru tot ce i se intdmplase,
mergand pe firul apei in sus, era insugi Imparatul. Daci Imparatul i-ar fi
inteles cauza, nu s-ar fi ajuns la deznoddmantul atat de umilitor al naruirii
sperantelor ce stiteau s treacd pragul spre realizare. Impératul a fost cel
ce l-a purtat cu vorba, cu promisiuni degarte, mincinoase, cand in fapt el
cunogtea bine situatiile, si patronase nedreptitile ce le indura un neam
intreg din multinationala sa imparatie. Imparatul tolerase tot spectacolul
viclean de lumini gi umbre, de nadejdi si masluiri, care se desfagura pe
fundalul strajuit de obsedanta deviza imperiala: Divide et impera! Pentru
Nicoar3, aureola ,Prea Milostivului Imparat” disparuse si lasase in loc
umbra unui simplu cetdtean, a unui om ca oricare altul gi cdruia avea tot
dreptul sé-i ceara socoteala de faptele lui care cdlcasera legile...
*

Sd judecdm gi s& compardm situatii asemdndtoare, in timp:

fn17 8 5, un publicist francez - pastrandu-si insa anonimatul — a avut
tdria sa infrunte autoritatea imperiala habsburgica; sa se adreseze prin
scrisoare deschisd imparatului Iosif II si sa-1 infiereze , pentru cenuga
rasculatilor valahi, ciazuti jertfa fortei”; pentru fagaduielile sale pe care nu
le-a respectat; pentru straimbatatea sentintei; pentru martirii tragi pe roata
la Alba Iulia. Numele i s-a cunoscut mai tarziu: Jacques Pierre Brissot (1754
- 31 oct. 1793). Titlul brogurii lui suna astfel: Seconde lettre d"un défenseur du
peuple & I'Empereur loseph 11, sur son Réglement concernant I'émigration, et
principalement sur la révolte des Valaques, oit I'on discute a fond le droit de révolte
du peuple, Dublin, 1785. (in roméneste, ,,A doua scrisoare a unui aparator
al poporului citre imparatul Iosif II, despre Regulamentul sau privind
emigrarea, §i in principal despre revolta Valahilor, in care se discuta cu de-
amanuntul dreptul de revoltd a poporului”). Rdmas anonim, autorul n-a
avut de suferit de pe urma ,scrisorii” sale. Activ publicist, revolutionar
remarcabil, prieten o vreme cu Robespierre, el moare insa sub ghilotina
terorii iacobine.

In1 819, trecusera treizeci si patru de ani de la rdsunitoarea interventie
in sprijinul poporului valah. La 15 august 1819, un valah, noi spunem
roman, revoltat in acelasi Imperiu habsburgic — si avand tocmai atéatia ani
cati trecuserd de la rascoala lui Horea — a avut taria sd nu-si ocoleasca
numele si si-si infrunte impératul. Si-i adreseze intr-un Memoriu-Recurs
unul din cele mai aspre rechizitorii, in care: il acuza de duplicitate; il trage
la raspundere pentru toatd nedreptatea ce i s-a facut si lui gi neamului lui;
ii cere sa fie lasat ,sa poatd iesi de-apururea din impéré;ia Sa si sd fie
dezlegat de toatd supunerea si datorinfa citre Imparatia Sa”.
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O dezlegare din partea Imparatului nu i-a venit niciodata. Rispunsul
i-a fost dat in alte instante si institutii, potrivit insa instructiilor secrete...
In consecintd, s-au intetit si agravat provocirile: de la apostrofari si invinuiri
directe, in public, la incaierari i folosire de mijloace contondente. Toate
trebuiau sa justifice necesitatea absoluta a intemnitarii. O insemnare
lapidard a lui Nicoard a consemnat, candva, retrospectiv: ,23 octombrie
1819, ziua nenorocitd in care fui zdrobit si intemnitat”, la Arad. Transferat
dupad un an la Giula, a stat in inchisoare pana in septembrie 1821. (Alta
datd, in 1824, din mai pana in noiembrie).

Unmilirile indurate au zguduit congtiinta vechilor prieteni de lupta, si
au trezit pe altii la trista realitate. Pe alta cale, incheierea lucrarilor Comisiei
de verificare i-au adeverit justetea revendicarilor, iar infiintarea, in 1822, a
Institutului Teologic Roman Ortodox, la Arad era o evidentd confirmare.
Lui Nicoard personal i s-a sugerat sd retracteze cele scrise imparatului in
1819. La refuzul sau categoric a fostdeclarat nebun. - Din alte insemnari ale
sale, reiese ca formula nebuniei fusese sugeratd de prieteni binevoitori,
~pentru a se evita astfel sentinte si condamnari mai grave”: inchisoarea pe
viatd, sau poate pedeapsa capitald pentru crimd de lezmajestate...

Oare, altul sd-i fi fost drumul celor 36 de ani cenusii care au urmat
expatrierii? Greu de spus, greu de crezut... Asa ne-am putea intreba si
despre destinul tragic care l-a urmarit pe marele martir al neamului,
Avram lancu! Oare daca n-ar fi fost atitudinea gi reactiile lui din
18 5 2, si anume: refuzul de a intalni pe impérat (atunci Francisc losif),
refuzul de a primi medalia de aur, calcarea in picioare a pajurei cu doua
capete, la Campeni, i s-ar fi putut oare evita inchisoarea si tratamentul
nedemn suferit in arestul de la Alba Iulia si in toti cei 20 de ani care au
urmat?
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Maria Berényi

Contributia lui Moise Nicoara la
istoria national-culturala
a romanilor din Ungaria

Miscarea culturald, sociald-si nationald a roménilor din Ungaria la
inceputul secolului al XIX-lea cunoagte in persoana lui Moise Nicoara pe
unul dintre reprezentantii ei de frunte. El isi desfagoara activitatea intr-un
moment crucial din istoria romanilor de aici, hotaritor pentru viitorul lor.
In anii care au urmat dupd rascoala condusa de Horia, Clogca si Crisan
s-a revenit la cdile pagnice de luptd, la inaintarea de memorii si petitii,
facindu-se apel la , bunavointa” impdratului. Lupta national-culturald din
Banat si Crigana, duséa adeseori sub vesmintul religios, s-a integrat in marea
migcare de emancipare a roménilor din Imperiul habsburgic avind ca
obiective principale realizarea unor deziderate de ordin cultural: limbad,
scoald, dar si dobindirea drepturilor politico-nationale in concordanta cu
situatia majoritarad a romanilor din aceste {inuturi. Ca si inceputul Scolii
Ardelene, migcarea nationala din Banat si Crisana are un adinc substrat
religios. Clerul fiind singura péatura intelectuald, a jucat un rol hotéritor
pentru formarea ideologiei redegteptarii nationale, nu numai aici, ci i in
alte tdri est-europene. La romanii din Banat si Crisana independenta
ierarhica ortodoxa devenea preconditia unui nationalism ortodox romén.
(Bineinteles, folosesc ideile natiunii si nationalismului in sens stiintific.
Natiunea este o comunitate istorica, care a ajuns la constiinta, larg
iluministd, conceptul de nationalitate s-a definit succesiv in plan
confesional, cultural i politic, in paralel cu afirmarea congtiintei nationale
si formarea natiunii moderne. Contributia iluminigtilor banateni la
definirea conceptului cultural de nationalitate adauga o serie de aspecte
particulare si specifice zonei, izvorite din situatiile concrete ale istoriei
locale. Primele incercdri de emancipare de sub ierarhia sirbeasca in biserica
si scoald le-au facut roméanii din Banat. La inceputul secolului al XIX-lea
erau foarte incordate relatiile dintre romani i sirbi.

Tncepind cu anul 1690, vine in Banat un mare numar de sirbi, cirora, la
20 august 1691, prin diploma leopoldiana, li se acorda dreptul de a pune
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arhiepiscopul lor, acesta, la rindul sdu, avind puterea , de a dispune de toate
bisericile de ritul oriental, de a rindui preoti sirbi in orage §i sate si a dispune de
toti citi mdrturisesc”. Romanii din Banat si Crigana au fost mai toti de religie
ortodoxd, au trecut in felul acesta sub pastorirea bisericii sirbegti de la
Carlovit. Aceastd tactica a habsburgilor urmaérea sa atenueze conflictul
dintre imperiu §i populatia sirba, care lupta pentru drepturile sale
nationale, pe de o parte, iar pe de alta parte sa abata atentia romanilor de
la lupta principald pe care trebuia s-o duca impotriva austriecilor si sa-i
opuna in conflict cu un popor la fel de asuprit, atit din punct de vedere
national cit si social. Imediat conducatorii bisericii de la Carlovit gi-au luat
rolul in serios ducind, potrivit poruncilor de la habsburgi, o politica de
indbugire a oricarei incercari de manifestare a spiritului national roma-
nesc. Sirbii duceau o adevirati politicd de deznationalizare a elementului
romanesc din Banat si Ungaria.

Pela inceputul secolului al XIX-lea se formase o paturd intelectuala si la
romani, care — In spmtul curentului iluminist — lupta pentru cultura
nationali. in Banat ins3, si in intinsul tinut al Aradului, se ascutia conflictul
dintre aceasta patura intelectuald, formata din invatatori, preoti, profesori,
avocati i reprezentantii puternici ai ierarhiei sirbegti, care tineau in miinile
lor posturile cheie In biserica si scoald. La 13 august 1815 moare episcopul
sirb Avacumovici, aceasta situatie cerea acum romaénilor cea mai grabnica
hotirire.

Primii profesori de la Preparandie se gaseau in fruntea luptei pentru
episcop de ,neam roméan” la Arad. Aceasta actiune a fost initiata de citre
Dimitrie Tichindealinca din anul 1813. El, pentru acest fapt, a fost eliminat
de la preparandle Prin pregatirea intelectuald de exceptle printre
contemporanii sdi, prin relatiile pe care le avea la Viena si populantatea
de care se bucura in rindurile preotimei, intelectualilor si taranilor ortodocsi
arddeni, din 1815 Moise Nicoara s-a impus in fruntea acestei lupte.

Moise Nicoara i incepe in felul urmétor notitele sale autobiografice;, . In
Jula comitatul Bichisului, in Ungaria, in ulita Nicoregtilor (numitd de la Nicorescu
altmintrelea Nicoard, familia cea mai de frunte intre romini gi pot zice intre ceilalti
locuifori ai oragului, din vechime), fui ndscut simbdtd noaptea spre duminicd, sau
in 29-30 noiembrie 1784 in vremea ce scularea Horii umpluse lumea cu frlca §i
doar si cu nidejde...” (In matricola botezatilor de la biserica ortodoxa romana
din Giula, in volumul pentru anii 1779-1814, pe fila 54, pozitia 333/1785
se gaseste urmatoarea mentiune de inmatriculare: ,Moise, fiul lui Nicoara
si Maria. S-a ndscut la data de 17 ianuarie si a fost botezat la data de 19
ianuarie 1785".) A urmat gcoala elementara in oragul natal, studiile medii
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la Qradea si Arad, absolvindu-le in anul scolar 1801/1802. Studiile
superioare le-a facut la Pojon si Pesta, unde intre 1802-1804 urmeaza
cursurile de filozofie si literatura, iar la Viena, intre 1804-1806, a invatat
limba turca la Institutul pentru limbile orientale si a absolvit studiile de
drept, fiind , primul romdn ortodox din monarhie care termina studiile
academice.” Inca de pe cind era student, Moise Nicoard se angajeazi in
lupta nationala. La Pojon in 1805, el reugeste — in timpul tratativelor de
pace dintre Napoleon si Francisc al II-lea — sa-i strecoare lui Talleyrand,
ministrul de externe francez un memoriu, in care, agsa cum arata el mai
tirziu, ridica probleme ce interesau pe toti romanii, care nu puteau fi de
naturd nationala privind eliberarea si unificarea lor. In anul 1807, Moise
Nicoara depune o vie activitate la Viena, luptind pentru ca autoritatile sa
accepte cererile arddenilor prin care cer un director romén al scolilor
nationale. Autoritatile locale nu vedeau cu ochi buni pretentiile roméani-
lor, iar M. Nicoara, considerat ,instigator”, devine , persona non grata”
pentru cariera diplomaticd, pentru care se pregatise si prin care visa sa
poata apdra interesele romanilor.

Dezamagit de esecul de a nu putea intra in diplomatie si persecutat de
inaltii functionari austrieci, ca 0 compensatie, i se oferd un post de
functionar in cancelaria comitatului Bichis.

Din martie 1809, Imperiul habsburgic se gdsea din nou in rdzboi cu
Napoleon. Nicoara s-a inrolat ca voluntar in armata, primind gradul de
locotenent de cavalerie i i s-a incredintat formarea legiunii voluntarilor
romani din comitatele Bichig, Arad si Cenad. A ramas activ pind la pacea
de Schénbrun (14 oct. 1809).

Ca o recompensa pentru spiritul de vitejie al romanilor pe cimpurile de
lupta si la insistentele lui M. Nicoara, imparatul a acceptat infiintarea unei
Preparandii la Arad, deschisd in 15 noiembrie 1812. Era o prima victorie
aluptei de emancipare, de care trebuie s se tind seama in ceea ce priveste
militantismul lui M. Nicoard, pe terenul national-cultural. Satisfactii per-
sonale nu a avut nici de data aceasta, deoarece i s-a refuzat cererea de a fi
primit in armata regulata a imperiului.

In anii ce urmeaz3, a fost un neobosit peregrin pe la cirturarii roméni
interesati de emanciparea nationald si culturald. La Pesta il viziteaza pe
bunul sdu prieten Pentru Maior, la Viena pe Gheorghe Lazar, a trecut
apoi laOradea, Cluj, Turda, Bragov, iar de aici la Bucuresti (intre decembrie
1810 - august 1814) unde in 1813 era profesor de limba latina si germana
la gimnaziul domnesc. In timpul ciumei lui Caragea (1813) se retrage la
manastirea din Margineni, unde a raimas pind in februarie 1814. Este
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gizduit de Tancu Vicirescu cu care se imprietenise incd in Viena. intre
timp a pierdut functia de profesor. Totusi, prin activitatea didactica de la
Bucuresti, el este un predecesor al lui Gh. Lazar. Din Bucuresti - dupa ce se
renuntd la serviciile lui — pleaca la Constantinopol si apoi la Viena. Aici a
vrut din nou sd se inroleze in armatd, dar la 18 iunie 1815 Napoleon a fost
invins la Waterloo. Intentia repetata a lui M. Nicoard de a deveni militar
activ explicd opinia sa subiectiva conform careia daca romanii isi vor dovedi
fidelitatea fata de imparat prin fapte de vitejie pe cimpul de luptd, acesta
ar fi obligat si le satisfacd doleantele. Visul de a purta o sabie, prin care sa
atragd atentia asupra poporului sdu, s-a spulberat. I-a ramas solutia sa
lupte cu cuvintul, redactind memorii si petitii, sau exprimind revendicari
in audiente.

Din 1815 M. Nicoaras-a impus in fruntea actiunii pentru episcop roman
la Arad. El traseaza acestei actiuni un alt curs, diferit de cel anterior, prin
mijloacele de actiune si printr-o viziune mai larga, ce poate fi plasata in
contextul liberalismului timpuriu din monarhia habsburgicad. Conceptiei
democratice Nicoara ii asociaza o interpretare modernad a natiunii, detasata
de spiritul confesional, o privire mai ampla asupra miscarii, neimpartasind
‘calea unirii — sugeratd de episcopul din Oradea Samuil Vulcan - si
imprimind luptei romanegti o directie independenta fata de interesele unor
cercuri politice sau bisericesti. M. Nicoara a intarit colaborarea cu profesorii
Preparandiei, accentuind caracterul laic al miscarii. Treptat, aceasta isi
largeste cadrul de manifestare, atit sub aspectul fortelor sociale
participante, cit si al directiilor programatice. Episcopul roménesc ramine
un deziderat central, dar el devine si un pretext pentru a infatisa Vienei
problema roméneasca din Ungaria in toatd complexitatea ei. Baza sociala
a migcarii se largeste prin antrenarea profesorilor, invatatorilor, a
functionarilor si proprietarilor romani. Amploarea agitatiilor din rindul
invatatorilor ingrijora autoritdtile scolare. Obiectivele programatice ale
miscdrii se largesc, addugind dezideratului separarii ierarhice problema
gcolara, situatia Preparandiei, a directoratelor, fondul scolar, limba de
predare in scoli s.a. Actiunea romanilor de aici isi extinde legaturile cu
cercurile romanesti din Buda, Pesta si Viena, antrenind intr-o forma sau
alta fruntasi ai romanilor din imperiu, Petru Maior, Aron Budai, Gheor-
ghe Lazir etc. Petru Maior {i scria entuziasmat lui M. Nicoara: , Frate!
Rominii de pe acolo, cum vid bine, sint invitati pentru episcopia din Arad... gi cd
ver uniti ver neuniti, toti romani, frati impreund.”

Precum mai sus am amintit, din 1815 M. Nicoara a stat in fruntea luptei
pentru episcop roman la Arad. La moartea lui Pavel Avacumovici, in frunte
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cu Tichindeal arddenii alcatuiesc o petitie citre imparat, imputernicind
sase delegagl — trei preoti si trei mireni intre care si M. Nicoard - pentru a
0 prezenta si sustine la Curtea imperiald de la Viena. In fine, in capitala
Austriei au ajuns doi deputati si apoi a ramas singur Nicoard care a dus
timp de un deceniu lupta pentru episcop roman la Arad. La inceput el a
fost imputernicit printr-o larga adeziune a clerului, a intelectualitatii laice,
a micii nobilimi, a ordgenimii gi a comunitatilor rurale roméanesti din péartile
aradene. Aceastd actiune a fost ajutorata la inceput de cdtre episcopul unit
Samuil Vulcan din Oradea. M. Nicoara a dus aceastd lupta, deoarece in
vremea aceea acest ierarh bisericesc era singura autoritate recunoscuta de
oficialitdtile statului habsburgic. Numai el ar fi putut sa ceard si s obtina
unele drepturi nationale.

Intre timp trimisese memorii la Viena si episcopul S. Vulcan (care ajutase
pe cei doi delegati cu 2000 fl, bani de drum) recomandind imPératului
mai mul{i roméani vrednici sd ocupe scaunul episcopal de la Arad. In primul
rind, recomanda, in cuvinte elogioase, pe Nicoara insugi, desi era mirean.

Cei doi delegati (M. Nicoara si Ioan Popovici Serban) au inaintat
impératului memoriul din 27 noiembrie 1815, care infdtisa nemulfumirile
romanilor fata de sirbi. Preotul loan Popovici $Serban s-a reintors acasa, M.
Nicoara a rdmas smgur in Viena, fara mijloace de intretinere, fiind nevoit
sd ceara ajutor de acasa sau sd faca imprumuturi.

M. Nicoara a alcatuit si prezentat imparatului numeroase memorii gi
petitii cu semnaturile populatiei, ale clerului si intelectualitatii arddene,
care reflectd situatia nationald, bisericeasca si culturald a roméanilor de pe
aceste meleaguri. Cheltuielile pentru deplasarile la Viena au fost suportate
din subventiile realizate prin colecte de cdtre preoti, sau prin donatii
individuale. A luptat cu mari greutati materiale, mai ales dupa 12 august
1817, cind un ordin sosit de la Viena si adresat tuturor parohiilor din Banat
si Crisana le-a pus in vedere sa impiedice orice stringere de bani pentru
M. Nicoara. invinuirile ce i se aduc urmaresc si-1 discrediteze. Autorititile
din comitatul Aradului raspindeau zvonul ca ar cheltui banii adunati in
scopuri personale.

fn 1816 Stratamirovici 1-a propus in scaunul episcopesc pe Iosif Putnic.
Acest lucru a stirnit mari nemultumiri intre romanii care doreau sa aibe
un episcop al lor. In9 iulie 1816 s-a inaintat imparatului o petitie in numele
clerului si poporulu1 roman. Aici, printre altele se cere introducerea
" alfabetului romén. In final petitia cerea aducerea lui Moise Nicoard in
scaunul episcopal sau, dacd nu era posibil, numirea lui in fruntea gcolilor
ortodoxe din Ungaria, in locul lui Urog Nestorovici. Nicoard a mai inaintat
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un memoriu in acest an, in acesta a solicitat numirea romanilor in posturi
de directori gcolari, tipdrirea cartilor in limba roména, casa nationali ca
un centru cultural al romanilor, promovarea culturald a romanilor prin
scoli si carti.

La 17 iulie 1816 M. Nicoara a inaintat impdratului un lung memoriu
protest, in 57 puncte, intitulat ,, Motivele care determind clerul si poporul ro-
mdnesc din dieceza Aradului sd implore pe M. Sa sd binevoiascd a le numi un
episcop de neam gi suflet romdn”. Aici cere instituirea unei comisii pentru
examinarea cererilor romanesti. in memoriu sint infitisate toate abuzurile
ierarhiei sirbe fatd de romani si obstacolele ridicate in calea afirmarii
individualitdtii nationale: interzicerea orelor de religie in limba romana
pentru preparanzi si a cintdrii in romaneste la bisericd, situatia precara a
preparandiei, nesiguranta profesorilor roméani, introducerea limbii sirbe,
utilizarea fondurilor exclusiv in beneficiul scolilor sirbesti s.a. Textul
exemplificd abuzurile §i nedreptdtile faicute romanilor, mentionind cazuri
concrete din mai multe localitati: ,,(Spre ex.: punctul nr.21) Capelanul din
Giula, Nicolae Suciu a pldtit pentru hirotonire episcopului 42, 24, 60 fl. si
archimandritului 25, obtinind promisiunea, cd la moartea parohului primeste el
parohia. La moartea parohului i se promise insd unui sirb, capelan in Visdrhely
parohia Giulii si el trebui sd-gi vindd 6 vite a da preful episcopului spre a-gi putea
pdstra postul. (punctul nr. 41) Pe parohul din Micherechi Simion Bordas,
condamnat la trei luni arest, l-a slobozit dupd o lund la interventia preotesei i in
general isi permite Manuilovici multe samavolnicii. Din mdrturia parohului reiese,
cd la interventia parohiei i din cauza imbolndvirii i-a dat drumul.”

in ultima instant, petitia a fost rodul unei largi consultdri a romanilor.
Au contribuit cu informatii profesorii de la Preparandie Ioan Mihut, Paul
Iorgovici si Constantin Diaconovici Loga. Abuzurile semnalate au
determinat pe impérat sa dea ascultare cererii lui Nicoara, poruncind sa
se faca o anchetad, al cdrei rezultat si-i fie comunicat in trei luni.

In septembrie 1816 Nicoari se intoarce acasd, pentru ca sd pregateasca
satele in vederea anchetei amintite. Fruntasii romanilor desfdsoara o ampla
campanie pentru mobilizarea populatiei, pentru aducerea de noi
argumente. in toamna si iarna anului 1816 (pind in decembrie) Nicoara
strabate satele din Banat, zona Aradului gi partial si a Bihorului, recrutind
aderenti sau adunind semnaturi de la ,cler si norod”. (A trecut si pe la
Apateu, Micherechi, Chitighaz.)

Comisia si-a inceput lucrarile in noiembrie 1816, dar lucra incet, fapt
care l-a determinat pe Nicoara sd ia din nou drumul Vienei in ianuarie
1817. A obtinut o audienta la impadrat, caruia i-a inaintat un nou memoriu,
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in 17 puncte, in care propunea un plan de lucru precis pentru comisia de
ancheta. Acesta va fi respins de citre Camera aulici. In decembrie este din
nou primit de imparat. Nici de data aceasta nu-i sint satisfacute cererile
pe care le formulase ,in numele intregii natiuni”. O alta problema pe care
trebuia sa o rezolve era aceea a datoriilor facute cu drumurile sale la Viena
si in eparhie, care se ridicau la zeci de mii de florini. , La 25 aprilie 1817
ficea cancelaria raport despre cererea lui M. Nicoard citrd impdrat, sd-i imprumute
18.000 f1. pentru cheltuielile facute cu revendicarea de episcop romin la Arad.
Nicoard expune, cd la 1815 ar fi putut aduna banii necesari prin colectd, dar parte
precautiunea, parte legile l-au impiedicat. Acum insd cheltuielile au crescut la
18.000f1. si suma aceasta nu se poate aduna momentan prin colectd sau repartizitie,
deoarece in cele mai multe regiuni 50 de sate laolaltd n-ar putea da 15 florini.
Cere deci sd fie imputernicit, sd contracteze un imprumut de 18.000 fl. de Ia
Vistieria Statului pe numele Romanilor din eparhia Aradului pe termen de doi
ani gi obligatia de a justifica cheltuielile. [mpdratul la 20 mai 1817 cere intii aceasta
justificare. La 14 iunie referd cancelaria cd Nicoard a prezentat un raport
. nedocumentat, cd din august 1815 pind in mai 1817 aproape exclusiv pe cdldtorii
a cheltuit parte el, parte alti deputati 17.130 fl. Nicoard isi insofeste specificatia
cu o declaratie din 7 iunie, cd pe lingd cdldtorii i-au mai cauzat cheltuieli mari
zdbovirile prelungite prin Viena si Pesta. Cheltuielile comisiei de anchetd din 1816
sd le pldteascd sirbii, iar ale sale, ficute pentru o cauzd de stat, sd le avanseze
statul romdnilor din eparhie pind in noiembrie 1819. Cancelaria gdseste nejuste
unele cheltuieli...” M. Nicoara a luptat cu mari greutdti materiale, mai ales
dupa 12 august 1817, cind un ordin sosit de la Viena si adresat tuturor
parohiilor din Banat si Crisana le-a pus in vedere sa impiedice orice
stringere de bani pentru Moise Nicoara. Invinuirile ce i se aduc urméireau
sa-1 discrediteze. Autoritatile din comitatul Aradului raspindeau zvonul
cd ar cheltui banii adunati in scopuri personale. A agteptat la Viena aproape
doi ani, ca imparatul sa-i rezolve aceastd dureroasd problemd, pina in
aprilie 1818, cind infrint, umilit si bolnav, a fost silit sa se reintoarca acasa
la Giula. Dar in acest timp mitropolitul Stratimirovici a izbutit sd-gi aranjeze
lucrurile la Arad, dupa cum a voit. In august 1818 a obtinut de la imparat
numirea lui Iosif Putnic ca administrator al eparhiei, slujba pe care a
detinut-o pina in 1829.

Indatd dupa numirea lui Putnic, M. Nicoaria inaintat un protest contelui
Paul Almassy, prefectul judetului Arad si, in acelagi timp, presedintele
comisiei de anchetd. Dar in urma acestuia organele administratiei de stat
au inceput sd ia masuri energice pentru a impiedica orice actiune a lui
Nicoara. La aceste masuri se adauga si campania de compromitere si
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denigrare a sa dusd de ierarhia sirba, indeosebi de noul administrator.
Acesta a si silit pe protopopii din eparhie si din vicariatul Orazii (cu citeva
exceptii) sd semneze o petitie citre imparat (9 ianuarie 1819) prin care ii
contestau lui Moise Nicoara orice calitate de reprezentant al lor, cerind pe
Iosif Putnic ca episcop sau ca administrator. Nicoara a aflat de tradarea a
lor sdi abia in vara aceluiasi an. '

Rédmas singur (Tichindeal murise in 1818), parasit de fostii sai sprijinitori,
ingelat in ,dreptatea” impdaratului, nemaiputind suporta persecutiile
indreptate impotriva lui, M. Nicoara in 15 august 1819 a inaintat curtii un
memoriu cerind plecarea in alta tara. n acest memoriu, numit , Recurs”,
Nicoard rezuma ideile sale despre lupta nationala-culturala a roméanilor
din aceste tinuturi. El atrage atentia impéaratului din nou asupra drepturilor
pe care le are in calitatea sa de deputat al poporului. Argumentatia sa
teoretica si filozofica, e punctatd deseori cu exemple si fapte concrete. Din
~Recurs” rejese ci lupta pentru numirea unui episcop roman la Arad s-a
impletit cu actiunea pentru apararea caracterului scolilor roménesti, pentru
limba si culturd nationald, pentru institutionalizarea societitii dupa criterii
nationale. Aceastd migcare a sintetizat principalele obiective programatice,
a evidentiat cdile si fortele sociale de care dispuneau roménii in lupta pentru
emancipare nationald. Cele doua aspecte — lupta pentru biserica §i cea
pentru cultura nationald — s-au impletit, s-au completat reciproc, intr-un
program iluminist, care servegte de model si exemplu demersurilor
urmatoare: , [n toatd curgerea lucrului romanilor pentru episcop romin — scria
Nicoara in 1819 — a fost pomenire de gcoale, fiindcd starea acestora este in cea
mai mare incopcere cu statul bisericesc. Dard aci a fost privin}d si referintd mai
totdeauna mai ales la preparandia de la Arad, ca si la culmele sau rdddcina acelora
scoale.” Acest memoriu al lui Nicoard e un veritabil manifest al
liberalismului roménesc, e virful programului de emancipare de sub
dominatia ierarhiei bisericesti straine.

in partile Aradului, in jurul anului 1820, autoritatile sint alarmate de
posibilitatea amestecului lui M. Nicoara in framintarile tdranegti, care iau
o tot mai mare amploare. Paul Almdssy calificd lupta de emancipare
nationald a romanilor drept o actiune insurectionala a lui M. Nicoara si-1
caracteriza astfel: , Acest Moise Nicoard face parte dintre acei oameni care pe
dingd tot caracterul sdu bun este stdpinit de un zel fanatic de a elibera poporul
valahic luptind impotriva asupritorilor, ugor poate sd se intimple ca prin noi
tulburdri sd indrazneascd sd treacd dincolo de limite, mai ales c¢d aceasta se intimpld
cu toatd puterea.” Nobilimea si administratia comitatensa si centrald era
preocupatd ca migcarea sa nu treacd ,dincolo de limite”, adica sa nu se
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transforme intr-o actiune revolutionara de cucerire a drepturilor politice.
In acest sens actioneaza Consiliul locotenential ungar, care comunici
consistoriului arddean ca imparatul a poruncit ,,ca pomenitul Moise Nicoard
la toatd mai inainte sd se opreascd.”

fn urma unui incident petrecut in Arad, Nicoard a fost intemnitat la
Arad si la Giula, si declarat nebun. A stat in inchisoare din octombrie
1819 pina la inceputul anului 1821. Abia dupa acestea, s-au trezit romanii
aradeni la realitate. La 12 februarie 1820, o parte a preotimei cerea
imparatului inlocuirea lui Putnic cu episcopul Transilvaniei Vasile Moga.
Dupa eliberarea sa in 1821 M. Nicoara redacteaza un nou recurs prevazut
cu anexe in care isi exprima din nou dorinta de a parasi Monarhia. Intre
timp, Moise Nicoara stitea cind la Giula cind la Arad, in toamna anului
1821 a avut totusi satisfactia, ca s-au incheiat lucrérile comisiei de ancheta
care lucra de 5 ani. Comisia a dezvaluit o serie de abuzuri, dar nu s-a facut
nimic pentru inlaturarea lor. Comisia de ancheta trage concluziile: , Clerul
romédn e foarte incult. In jud. Bihor a aflat o multime de popi care nu stiu scrie
si-asa de sdraci, cd §i de ar sti sd scrie, n-ar fi in stare sd-si cumpere un petec de
hirtie. Protopopi nu a agezat Vlddica in Bihor, administratorii n-au vazd. Vizitatie
canonicd nu s-a ficut in Bihor dela 1797. La hirotoniri nu se uitd Vlddica decit la
bani. Multi popi sdraci, in loc de a invdta poporul in sdrbdtori, il duc la clacd. Tot
poporul isi pune nidejdea imbundtditirii stdrii sale in indeplinirea episcopiei vacante
printr-un romdn.” fn mai 1824 Moise Nicoara, din ordinul lui Putnic, din
nou e arestat gi este aruncat in inchisoare pina in noiembrie al acelui an.
De data aceasta, batrinul sau tati Petru Nicoara si preotul Teodor Serban
din Siclau au plecat la Viena, sd ceard Impdratului eliberarea lui, care
is-a acordat in noiembrie 1824. Moise Nicoara din nou a luat drumul spre
Viena, la sfirgitul lunii februarie 1825, sd ceard ingdduinta de la impdrat
s& emigreze din tard. In 25 martie 1825 imbricat in piei de oaie a intrat in
cabinetul imperial, dar i s-a refuzat intrarea in aceasta tinuta. Oferindu-i-
se haine, Moise Nicoara le refuza spunind: ,Eu n-am venit aici ca sd cer
gratie, iertarea sau pomana de la impdratul nostru, ci sd plec din statele sale, unde
fiecare colt este pentru mine imaginea infernului gi a celei mai crude nedreptdti.
Mizeria mea rdnegte privirea sa, dar el nu trebuie sd roseascd vazindu-md in aceste
straie in care m-a adus nedreptatea lipsitd de umanitate; eu nu rogesc de asta.
Spuneti-i cd lozinca sa scrisd pe portile Vienii (Justitia, regnorum fundamentum)
este cea mai insultdtoare ironie ficutd justifiei.” La 29 aprilie 1825 totusi i-a
reusit sa-si primeasca pagaportul.

fnapoiat 1a Arad in 15 august 1825 a prezentat in fata a 80 de delegati
documentele activitdtii sale in aceastd lupta. Comisia comitatului Arad,
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insarcinata cu cazul lui M. Nicoara, cere sa se {ind o noua sedinta, In care
acesta si prezinte o dare de seama financiara asupra cheltuielilor efectuate
pe intreaga durata a activitatii sale. Cei 80 de delegati s-au opus,
manifestindu-si increderea fata de tot ceea ce a facut corifeul lor. In 8
septembrie 1825 Moise Nicoara isi preda manuscrisele lui Grigore
Cilinescu si paraseste pentru totdeauna locurile natale, indreptindu-se
prin Orsova spre Tara Romaneasca.

~Stia el prea bine ¢d nu va ajunge in viatd realizarea doringelor sale, vazind
dinsul prea lamurit in viitor cd ostenelile sale vor fi recompensate prin nemulfumiri
i mustrdri amare, dar mintea-i agerd a pdtruns gi acel adevdr cd tofi pagii facufi
spre realizarea unei cauze sfinte, mai nainte sau mai tirziu, vor fi binecuvintati de
mogtenitori...” Siintr-adevar, lupta sa n-a fost zadarnica, lui Moise Nicoara
se poate mulfumi ca in 1822 se infiinteaza teologia romaneasca din Arad,
$11in1829s-a ales in fine episcopul romin in persoana lui Nestor Ioanovici.
In istoria bisericeasci-nationald, Moise Nicoari e considerat ca un
precursor al mitropolitului Andrei Saguna.

Sosit in Bucuresti, Moise Nicoara a urmarit sa difuzeze in noul sau
spatiu de activitate ideile reformatoare pentru care luptase. in19 oct. 1825
a adresat un memoriu principelui Grigore Ghica, prin care propunea
reorganizarea catedrei de limba latina la ,,colile cele mari din Bucuresti”,
cerind ca ,,incit nu ar fi o princina impiedicatoare” impotriva lui, sa fie
numit profesor pentru predarea ei. El ardta principelui necesitatea si folosul
studiului limbii latine pentru toate stiintile, in special pentru cultivarea
»limbii patriei”. Cererea i se respinge, si in anul urmator a calatorit la Iasi,
unde asemenea e respins de citre principele Ioan Sturdza. In principate
Moise Nicoara ni se infatiseaza ca un inflacdrat apostol al culturii nationale
si un neostenit propagator al ideilor reformatoare. Era un om cu o cultura
vastd, aprofunzitd, inspirata din scrierile enciclopedistilor din Franta,
insugindu-gi ideile lor occidentale. Nu a fost greu sd se convingd, ca soarta
fratilor sai ,,asa zisi liberi” se deosebeste atit de putin de soarta celor ,,ce
zac in robii streine”. Neinteles de ai sdi, isi cauta fericirea in Constantinopol,
unde, in lipsa unei slujbe in diplomatie, prezinta o petitie Sultanului. In
aceasta cerere il roaga pe Sultan sd-i faca un loc in armata turca. Refuzat,
dupa citiva ani, in 1833 se reintoarce in tard, unde e numit revizor gcolar,
dupa ce primi promisiuni ca va fi repartizat la cancelaria secretariatului
statului (ministerul de externe de pe atunci). Aceastd promisiune nu a fost
indeplinitd, prin 1835 si-a pierdut si postul de revizor scolar. In 1835 a
elaborat statutele unei societdti agricole denumitd ,Societatea de
agriculturi (plugirie) din Tara Romaneasci”. in calitatea sa de secretar
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al societatii, ce urma sa activeze, a elaborat o lucrare de economie rurala.
M. Nicoara scrie mereu sau traduce articole din domeniul agriculturii si
economiei. A activat pentru raspindirea de cunostinte folositoare si
introducerea unei economii rationale. Se pare ca dupa doi ani, societatea
s-a desfiintat, caci el se jalbuieste la principele tarii, ¢ nu-gi capéta leafa.
Parasind Bucurestiul, in 18381l gésim iardsi in Iagi, unde la 2 decembrie al
aceluiasi an termind traducerea memorandului politic al roménilor din
Transilvania, de la 1791 ,Supplex Libellus Valachorum Transilvaniae”.
- Acest memoriu, moment glorios al romanilor din Transilvania, a vrut sa-1
facd cunoscut opiniei publice din Bucuresti. (Supplexul inaugureaza
directiile principale ale evolutiei politice a societatii roménesti din
Transilvania. Cerea recunoagterea egalitd{ii, in toate planurile vietii, cu
celelalte etnii din Transilvania. Supplexul a generat o intreagd migcare
petitionard, a fost adoptat ca un veritabil catehism al luptei nationale,
datorita faptului ca noile generatii de romani educati au gasit in paginile
sale rispunsul la multiplele intrebiri care-i frimintau.) In 1839 Nicoara a
trecut in Rusia intretinindu-se mai mult timp la Chigindu si Odesa, in
tovarasia lui Alexandru Sturdza si Costache Negri. Tot aici are strinse
legaturi cu Voronzov, guvernatorul Basarabiei, care-1 imbie cu catedra de
limba romana de la facultatea din Petersburg. Din Odesa, Nicoara a plecat
la Constantinopol in 26 mai 1840, ajutorat cu bani de Alexandru Sturdza.
Aici a stat 10 ani neintrerupt, pina in 1850, reprezentind si aparind acum
cauza nationald a tuturor romanilor. , La cererea banului Chabert, intiiul
dragoman al Angliei la Poarta otomand, care dorea sd cunioascd gravaminele ro-
midnilor, elaboreazd un amdnuntit studiu istoric-politic in care dd relatii amdnuntite
despre Supplex, vorbegte de prigonirile lui Micu Clain gi Maior $i zugrdveste in
culori vii revolutia lui Horea. Alte noud memorii a inaintat ambasadorilor Rusiei:
Boloniev si Ustinou, cu o descriere amdnuntitd a suferintelor sale din Arad, etc.”
fn memoriu Moise Nicoara a prezentat momente din lupta romanilor din
Transilvania pentru drepturi si libertate.

La Constantinopol Nicoard a continuat activitatea de informare a
- strdinatatii despre situatia romanilor. S-a straduit ca strdinii sa cunoasca
poporul romén, cauzele sale nationale, cultura i literatura romana. Cind
Timoni, ministrul Austriei la Constantinopol ii cerea citeva deslusiri asupra
poeziei lui Asachi, in vederea tiparirii unei lucrari intitulata ,,Critica si
literatura unor limbi”, M. Nicoara dindu-gi seama de importanta acestei
lucrdri, nu se margineste numai la Asachi, ci il pune in curent pe ministrul
Austriei cu scrierile Vacaresgtilor, cu versurile lui Cirlova, Aristia,
Alecsandri si Pogor. Nicoara n-a fost niciodata reprezentant oficial al ro-
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manilor, nici la Constantinopol, unde a stat 155 ani si nici in Rusia, dar a
pledat intotdeauna pentru dreptul la viata al fratilor sai, la viata libera,
anticipind astfel cu citiva ani inainte drumul marilor luptatori ai Unirii
Principatelor din 1859.

Un centru important al difuzarii europene a punctelor de vedere roma-
nesti devine, in deceniul premergator revolutiei de la 1848, Parisul.
Kogilniceanu, aflat si el din februarie 1846 la Paris, proiecteazd o ampla
campanie de informare a opiniei publice franceze asupra realitatilor ro-
manesti, pregatind in acest sens articole privind starea politica,
administrativd, morald si literara a Principatelor, folclorul romanesc,
progresele literaturii romane.

Intr-un alt capit al Europei, la Istambul, Moise Nicoari desfigura o
activitate similara de propagare a ideilor programului de emancipare a
natiunii romane in cercurile diplomatice. El traduce Supplexul in limba
franceza i elaboreaza memorii politice adresate ambasadorilor Angliei si
Rusiei, patriarhului de la Constantinopol si sultanului otoman, in care
sublinieazd vechimea, numarul, sarcinile purtate de roméanii din
Transilvania, nedreptitile suferite de acestia si solicita cu insistentd in
vederea rezolvarii revendicarilor lor.

Moise Nicoara in 1848 a avut strinse legaturi cu revolutionarii din Tara
Romana. Ideile si le sustine pe cale diplomatica la Constantinopol. Acest
fapt explica sprijinul si sfatul pe care il solicita Ioan Ghica: , Prietenul meu
~ 11 scria acesta in iulie 1848 lui M. Nicoard — eu doresc sd te vidd, ddm o ord la
care eu te voi gdsi la tine acasd, sd lucrdm, domnule $i frate, atit cit vom putea,
pentru ca soarta romdnilor sd fie mai tolerabild, mai umand si cu orice pref ei sd
fie pugi la addpost de primejdia care-i amenintd.”

In 1850, M. Nicoara s-a reintors la Bucuresti, a intretinut o corespondenta
interesantd cu protopopul din Giula, George Vasilievici, care era nepotul
sdu prin aliant3. Intr-o scrisoare din 17 /29 iulie 1850 i cerea nepotului siu
sd lupte pentru progresul cultural al poporului, sd sustind scolile si
institutiile care contribuie la luminarea lui din cauza ca ,numai cu sapa la
mind, cu furca i coasa la umere, in ziua de astdzi nu poate ajunge un neam la
bundstare.” Corespondenta din Bucuresti a lui Moise Nicoara cu rudele
sale cuprinde un adevirat cod al conduitei nationale pentru romani. El ii
indemna pe cei apropiati ai sdi sd pastreze caracterul national al datinilor,
ceremoniilor si traditiilor populare.

" Nicoar4, stind la Bucuresti din 1850, incepe sa-si aranjeze manuscrisele.
A fost un spirit universal care poseda o intinsa cultura istorica, literara si
filozofica. Intre manuscrisele sale se gisesc poezii originale, studii filologice
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si lexicografice (un inceput de dictionar francez-roman si tratat de
ortografie romaneasca), gdsim gi notite din Dionor Siculus, Anonymus,
Thunmannetc. Mai gasim traduceri ale unor opere de seamd din literatura
universala (Racine, Buffon, Volney, Bernardin de Sdint-Pierre, Delille,
Chateaubriand etc.). Nicoara il traduce si pe Csokonai Vitéz Mihdly. Din
nefericire, preocupdrile sale filologice nu au fost cristalizate in studii, ci
numai sub forma de observatii. Incercirile poetice a lui Nicoara au izul
colindelor i cintecelor de jale si despartire, nota elegiaca fiind dominanta.

Moise Nicoard, neinteles de epoca sa, a avut o batrinete chinuita. Spre
sfirgitul vietii sale a devenit orb, fiind nevoit sa trdiascd din mila
necunoscutilor. A murit in 1861 la Bucuresti, in mate mizerie, inmormintat
in cdmaga lui Golescu la Manastirea Mihai Voda.

In dialogul avut la Constantinopol in 1845 cu pictorul italian Pietro
Magniponte, M. Nicoara si-a autocaracterizat viata spunind: , Viata mea a
fost o necontenitd luptd pentru neamul meu... Am citit, am cugetat, am
experimentat, toate au privit Ia numele de romdn, toate au finut cum s-ar putea
veni mai bine in ajutorul neamului rominesc.” A mai spus: ,,lo sunt neamului
si limbei cu totul inchinat gi neclintit.”

Moise Nicoara n-a fost inteles de contemporanii sdi. Un astfel de om,
care nu se stia preface, care nu-si putea inabusi convingerile in fata
conceptiilor inguste si retrogade ale contemporanilor sdi, a trebuit in mod
fatal sa sufere. Calvarul sdu purtat in lupta pentru episcop roman la Arad
nu s-a sfirsit deodatd cu trecerea granitei spre Principate. Un alt calvar il
astepta acolo, lovindu-se de nepasarea si neintelegerea oamenilor. $i
precum i-a fost viata, aga i-a fost si sfirgitul. Chinuit de spectrul celei mai
cumplite mizerii, el moare uitat de lume, neavind méacar cimaga in care sa
fie Inmormintat.

fn amintirea romanilor din aceste tinuturi, Moise Nicoari a fost o figura
legendara, un mare erou. El a intrat in legende versificate ca luptator pentru
dreptate sociali si nationald. In sidptaminalul ,Dreptatea” din anul 1894
am intilnit o astfel de versiune populara:

Merge merge

Cine merge

Merge Nicoard Moisie
C-o scipat de la robie
De lanturi impovdrate
Asuprit fird dreptate
Deputat Romanilor
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Se iasd din sinul lor

- Pre carele sd-1 jeleascd

Toatd limba romdneascd
Impdritesc pas sd-i ceard
Sd scape din a lui tard
Sd scape de necazuri mari
Pornite de la dusmani
Pentru neamul sdu iubit
La temnitd osindit

Patru ani i jumdtate
Pentru vorbe de dreptate
Lui Christos asemdnare
La robi la-nchisoare
Christos pentru lumea toatd
Padtimi moarte gi groapd;
Nicoard pentru Romini
Primi fiere i la Mini
Prietenii lui I-au ldsat

Si credinta g-au cdlcat
Nicoard fie ldudat

De Romdnii din Banat
Cit Romdnii vor trdi
Numele i-or pomeni
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Elena Csobai

Moise Nicoara si romanii din Giula

Onorata asistenta,

Pentru mine ziua de azi este de 0 mare importantd, fiindcad pot sa particip
la acest simpozion al Institului de Cercetari al Romanilor din Ungaria
organizat in memoria lui Moise Nicoara. Acum doud secole i mai bine,
Moise Nicoara s-a ridicat ,ca sd fie stincd de granit, caracter de neinfrint si
martir al unei cauze nationale diltuitd pe piatra credintei si martir al unei cauze
nationale ddltuitd pe piatra credintei religioase”. Aceasta congtiintd a concretizat
un deceniu din idealul spre mai bine al romanilor din Crigana si Banat.

~A rdmas de-alungul anilor un nume legendar pentru unii, mut si fird viatd
pentru cei mulfi” asa cum scrie Dr. academician Cornelia Bodea in
monografia sa intitulata Moise Nicoard si rolul sdu in lupta pentru emanciparea
national-religioasd a romdnilor din Banat si Crigana.

Multumita acestei monografii, pentru alcatuirea careia autoarea a depus
0 munca imensd cu precizie §i cu perseverentd de excelent cercetitor,
caracterul de neinfrint al lui Moise Nicoara, martirul giulan, mai precis
viata si activitatea lui au fost scoase in adeviarata lumina.

in tot timpul in care am studiat aceastd monografie, documentele
apartinatoare primului volum imi rasirea din memorie o anumita amintire.
Acum, inainte de a-mi incepe comunicarea propriuzisa, permiteti-mi sa
va Impdrtdsesc aceasta aducere aminte.

Era in anul 1969, eram eleva in anul 1. la liceul Nicolae Balcescu din
Giula. Pe atunci, impreund cu mai multi prieteni romani si maghiari, cel
putin odatd pe sdptamand, ne adunam la presoul din centrul orasului (azi
numit Lido) la o cola. Pe atunci, prin anii 196869, acest preso era un
adevdrat ,atelier cultural”. Tinerilor, care pe atunci incepeau sd poarte
discutii despre politicd, literatura si artd, 1i s-au atagat unii din elita oragului,

_ca de exemplu poetul giulan Simonyi Imre. Intr-o dupi-amiaz3, la acest
preso, la 0 masa ne-am adunat mai multi elevi roméani si maghiari, i aici
incepe amintirea mea cruntd, care ne-a coplesit atunci, ba chiar si acum
dupa doua decenii md apasa. Un bdiat de la Liceul Erkel Ferenc ne intreba:
~ Voi sintet{i romani din Giula, nu-i aga? Radspunsul nostru a fost
binenteles: da! $i atunci au inceput s& ne pund intrebari si ceilalti, iar dupa
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un timp tot acel baiat simpatic si degtept — farad vreo intentie rdutdcioasa —
intreba din nou. .

- Ei, bine, voi sinteti romani din Giula; fiindca vorbiti romaneste dar
cine sinteti voi? Nu aveti nici un poet sau scriitor roman din Giula?

— Sau spuneti-mi daca a fost vreun luptator romén din Giula in 1848 -
ne intreba el foarte entuziasmat.

Degeaba ii vorbeam noi despre Luceafarul roménilor, despre Mihai
Eminescu, poeziile cdruia au fost traduse in 21 de limbi, sau despre marele
revolutionar al romanilor, Nicolae Bélcescu. . :

Nu aveam argumente la intrebarea propriu-zisa. Noi, elevii roméni, am
ramas coplesiti, ne simteam fard radacini.

Nu stiam, pentru ca nu invatasem la scoald despre un David Voniga,

. nu recitasem niciodata vreo poezie scrisd in Giula, din volumul Dor si
jale.

Nu stiam, pentru ca nu invatasem despre generalul Gheorghe Pomut,
roman din Giula, care participase in rdzboiul pentru independenta al
Americii, ciruia pentru meritele cigtigate in rdzboi, in Statele Unite i-au
ridicat si statuie.

$i nu stiam, pentru cd nu invatasem despre invatatul fira seaman, care
vorbea perfect 13 limbi europene, despre luptatorul gi martirul roméan din
Giula, despre Moise Nicoara.Ce bine era dacd puteam sa spunem ca sintem
elevi din Liceul Moise Nicoara din Giula, asa cum s-au putut mindri elevii
maghiari, prietenii nogtri, ca sint de la Liceul Erkel Ferenc, pentru ca marele
compozitor s-a ndscut tot in Giula.

Dupa aceastd introducere, permiteti-mi ca in comunicarea mea sa
accentuez doar cele mai importante evenimente din viata si activitatea lui
Moise Nicoara, care se leagd de aceste meleaguri. Sa subliniez importanta
unor aspecte si documente cu privire la lupta lui, in interesul romanilor
din Crisana, cu privire la roméanii din Giula, din Ungaria de azi.

Nu doresc sa dau o biografie amédnuntita, riv méa pot angaja la o apreciere
absoluti si totald din toate punctele de vedere, in primul rind din cauza
limitei timpului, in al doilea rind cred cé nici dupa o viata intreagd de
cercetare a materialului n-ag putea si-mi permit o asemenea evaluare.

Acum, cind noi romani din Ungaria am ajuns s& organizdm un simpozion
in amintirea lui Moise Nicoarad - fiindcd de-abia acum s-au format
conditiile, imprejuririle prielnice — trebuie si ne punem intrebarea, ce
inseamna pentru noi, roméni din Giula, din Ungaria viata si activitatea lui
Moise Nicoara. ) .

Putem afirma c3 prin toate volumele de documente pastrate azi in
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depozitul Academiei Romane, referitoare la viata si activitatea lui Moise
Nicoard, se dezvaluie totodata i istoria, sau unele aspecte istorice ale ro-
manilor de pe aceste meleaguri ale Ungariei de azi.

Luind in considarare documentele cu referire la familia si copildria lui
Moise Nicoard, ne putem intregi datele: de unde, din care {inuturi sosira
romanii pe aceste meleaguri, prin secolele XVII-XVIII-lea.

Documentele atesta ca parintii lui au fost amindoi din familii de romani
nobili. $tefan Nicoara a fost inobilat la 1627 de imparatul Ferdinand al II-
lea, pentru meritele lui ostasesti. Unul din Nicoresti a fost chiar ctitorul
Bisericii din Otlaca (azi Graniceri), un sat aproape de Giula. Mama lui era
Maria Serban din Sicldu, al carei bunic a fost nobil din tinutul Chioarului,
de unde se refugiase din calea propagandei catolice. Dupd cum scrie si
Moise Nicoard, cei de credinta ortodoxa se indreptau atunci spre sud, mai
ales spre cimpia Aradului si a Bichigului, unde era pdmint bun roditor,
care ramase in mai multe locuri fira stapin dupa retragerea turcilor.!

Tot aici doresc sa subliniez c3 chiar si rezultatele cercetarilor din ultimii
ani de multe ori subliniaza c3 intre romanii sositi aici, pe aceste meleaguri,
nu exista nici un nobil, toti erau jeleri fara case.

Pe lingd cd aceste tinuturi aveau pamint bun roditor, romanilor le
convenea §i garantia pe care o puteau oferi privilegiile ilirice pentru
libertatea cultului ortodox. Aceste privilegii ilirice (incepind din 1690)
insemnau ceva si pentru ceilalti ortodocgi — romani, ruteni gi greci — din
statul ungar, o incadrare a acestor ortodocsi din Ungaria in ierarhia
sirbeascd, intr-o congtiin{d ortodoxa si intr-o unitate eclesiastica-
administrativd, dar insemna mai presus de toate si o puternica ocrotire a
ortodoxiei.

Dar totodata e adevarat cd aceastd ocrotire a romanilor le-a venit in
ceasul unei primejdii reale, cind politica gi armele austriece alungau, la
sfirgitul secolului al XVII-lea, dominatia turceasci. Pe temelia acestei
biruin{i armate insd se intemeia si politica de cucerire religioasa, de
catolicizare.?

De frica acestei politici de catolicizare a Habsburgilor migrase bunicul
lui Moise Nicoara in Crigana. Dar n-au luat drumul pribegiei toti roménii,
o parte din ei au trecut la religia greco-catolica.

Dupa terminarea gcolilor, Moise Nicoara intra in slujba neamului ro-
manesc pentru totdeauna. Drumurile il duc la Buda, Viena, prin Banat si
Crisana, ca dupd sase ani de absentd sa soseasca la Giula in anul 1808,

_dupa 8 martie. Aici va ocupa un post de functionar in cancelaria judetului
Bichis. Din aceasta soarta de functionar de cancelarie — care il plictisea-il



Simpozion 37

vor scoate evenimentele istorice. Intrad ca voluntar in armata insurectionala
din 1809 contra lui Napoleon, iar dupa dizolvarea armatei il gasim din
nou acasa laGiula. Reinceperea vietii de functionar in cancelaria judetului
Bichis nu-1 putea multumi. Incearcd si inceapi o cariera militard, dar
degeaba agteptd, in Viena posibilitatea cuvenitd nu-i reugeste.

Dupa pdrerea mea, in ceea ce priveste activitatea lui la cancelaria
judetului Bichig, am putea incerca inca nigte cercetdri ulterioare. Poate intre
documentele cancelariei se gasesc unele acte, cu referiri la viata lui Moise
Nicoard si la relatia lui cu romaénii din Giula, sau cu roménii comunelor de
prin imprejurimile Giulei, cu roménii comunelor locuite si azi de roméni.

In anul 1810 Moise Nicoard trece prin Ardelal spre Tara Romaneasca i
se opreste in Bucuresti unde st pina in 1814.

in 1814 era din nou pe drum de la Constantinopol inapoi spre Viena,
unde la chemarea romanilor a stat gata sa le inchine toatd puterea de munca
a unui luptator, ,ia pe umerii sdi sarcina purtdrii steagului national, ca pe urma
acest steag sd-1 poarte pind in 1825.”

Misiunea lui Moise Nicoara era de a cere in locul raposatului epispcop
sirb un alt episcop, dar de neam romén.

Acesta era scopul stradaniei, luptei lui Moise Nicoard, iar pentru acest
ideal nu cunostea oboseald, nu ficea nici un compromis.

In aceastd lupta Moise Nicoara a rdmas pind la urma singur, fira ajutor,
inconjurat multeori de intrigi. L-au tradat si unii din ai lui, iar ultima
sperantd ii raimase imparatul. Dar ajutorul promis de impadrat intirzie prea
mult.

Acum, la sfirgitul secolului XX, trebuie sa recunoagtem ca Moise Nicoara
cunostea bine istoria, evenimentele din timpul sdu, avind o cultura
exceptionald. A avut in vedere toate pericolele care amenintau fiinta si
integritatea neamului i religiei. Cei mai multi chiar din imprejurul sau
nu-si dddeau seama ca politica habsburgica era , divide et impera”.

Moise Nicoard a luptat pentru o egalitate cu sirbii, pentru ca egali fiind
impreund sa lupte contra altor dugsmani mai mari, de aceea pretindea
episcop roman, gcoald romaneasca.

Nu-i intelegea nici pe cei uniti i istoria secolului al XX-lea a dovedit ca
avea dreptate. Sa ne gindim ce s-a intimplat cu romanii din Bihor i Nyir-
ség, ma refer numai la partile care apartin Ungariei de azi. Asa cum
propovaduia el, romanii uniti, greco-catolicii si-au pierdut treptat limba.
Biserica greco-catolica nu lupta pentru mentinerea limbii si a culturii ro-
manesti ci, dimpotrivs, incepind cu anul 1913, a luptat ca in biserici si se
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introduca limba maghiara ca limba oficiala in serviciile divine. Dupa 1919
se desfiinteaza toate scolile romanesti greco-catolice.’

Dintr-un memoriu in franceza al lui Moise Nicoara reiese conflictul tragic
dintre cei doi prieteni, dintre el si prietenul sdu, episcopul unit Samuil
Vulcan din Oradea, din cauza religiei.*

Pentru cauza roméanilor Moise Nicoara a suferit in inchisoare de doua
ori. A fost aruncat in temnita in anii 1819 si 1824 si a fost eliberat la
intervenirea batrinului tatd Petru Nicoara si a putinilor prieteni rdmagi.

La 8 septembrie, anul 1825, Moise Nicoard paraseste pentru totdeauna
pamintul pentru aspiratiile cdruia luptase zece ani de zile. Cu aceasta se
incheie un capitol din viata lui.

Intre timp se intimplase totusi ceva. Ancheta comisiunii ceruti de Moise
Nicoara in anul 1816 s-a terminat in 1821 cu rezultate hotaritoare. Petitia
din 1816 semnata numai de Moise Nicoara, ca deputat al romanilor din
Dieceza Aradului, si inminata direct imparatului, in 57 de puncte preciza
motivele care determinau clerul i poporul romanesc (din Dieceza
Aradului) sd ceara imparatului sa binevoiasca a le numi un episcop roman.
Impératul, uluit de cele ce citea despre asuprirea vietji religioase si culturale
a romanilor, porunceste , ca cele ce se cuprind in recursul anexat al natiei romdne,
continind plingerile lor, sd fie cercetate.”

Pind la urma imparatul se convinge de dreptatea aspiratiilor roméanilor
si ca urmare in anul 1822 se infiinteaza Institutul Teologic din Arad, care
pentru problema roménesca insemna in acelasi timp continuarea luptei.
Evenimentele istorice din ce in ce mai mult ajutau cauza romanilor. Pina
in 1828 ramasera cinci episcopii vacante, iar intr-o astfel de situatie,
doleantele romanilor nu mai puteau fi nesocotite, cici din cele cinci
episcopii vacante una macar li se cuvenea.

La 27 ianuarie anul 1829 arhimandritul roman al Mdnastirii Bezdin,
Nestor Ioanovici a fost hirotonisit ca episcop al Aradului.’

Au invins stradduintele lui Moise Nicoara si ale atitor preoti romaéni,
sustinatorii cauzei romanegti ortodoxe.

Romanii din Crigana au ajuns in sfirgit pe o treapta egala cu celelalte
natiuni din imperiu.

Fiecare scrisoare, act oficial, recurs, sau studiu istoric al succesiunii lui
Moise Nicoard documenteaza viata si activitatea lui, totodata si istoria,
sau unele aspecte ale istoriei roméanilor din Banat si Crisana in primul
sfert al secolului al XIX-lea.

Tocmai pentru aceasta fiecare scrisoare, act oficial, sau recurs merita o
studiere amanuntitd, pentru ca pe linga continutul bogat in date,
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evenimente istorice, acestea oglindesc si viata satelor, a preotilor din locurile
acestea. .

Scrisorile lui Moise Nicoard, sau ale lui Nicolae Suciu, paroh din Giula,
catre Moise Nicoard, ale lui Teodor Serb din Pesta, ale lui Andrei Maki
din Bichigciaba, ale lui Samuil Vulcan din Oradea, si asi putea sa ingir
inga pe multi alti contemporani ai lui, pastreaza frumusetea arhaica a limbii
romane.

Aceste documente pot fi cercetate bineinteles din mai multe puncte de
vedere. S-ar putea ca cineva sa le cerceteze numai din punctul de vedere
al limbii romane, sau pentru ca nu odata aceste documente descriu unele
traditii, obiceiuri ale romanilor, s-ar putea ca cineva s le cerceteze numai
din punctul de vedere al etnografiei. Dar eu pot sa-mi inchipui ca cineva
este preocupat de cercetarea transportului din secolul al XIX-lea si dupa
cum reiese din scrisorile amintite, acestea contin multe date referitoare la
transportul de persoane, mai precis de unde gi in cit timp si cu ce ajunge
Moise Nicoara si contemporanii sdi la Buda, Viena, Arad sau la Bucuresti.

Dupa parerea mea romanii din Giula si din Ungaria de azi nu pot sa-gi
doreasca un lucru mai nobil, decit cd documentele provenite din
succesiunea lui Moise Nicoard, depuse la Academia Roméana din Bucuresti,
sd fie copiate, iar copiile sa fie depuse la Institutul de Cercetari al Roméani-
lor din Ungaria.

Noi, generatia de azi avem datoria de a face totul ca viata si activitatea
lui Moise Nicoara in primul rind sa devina cunoscutd si de populatia
maghiara a oragului, ca intreaga viatd gi activitate a lui Moise Nicoara s
intre gi in circuitul vietii stiintifice maghiare.

Cred cd nu exagerez atunci cind spun ca poate cea mai importanta
sarcind astdzi, in ultimul ceas ar fi introducerea in manualele gcolare a
vietii gi activitatii lui Moise Nicoara, ca sa ne cunoagtem si ca sa ne cinstim
trecutul, neamul §i totodatd pe noi ingine.

O dorinta personald a mea ar fi ca liceul roman din Giula si devina
Liceul Moise Nicoara, ca toti elevii romani care vor invita in acest liceu sa
poata spune cu mindrie cd liceul lor poartd numele marelui invatat si
luptitor giulan.
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NOTE

1. CORNELIA BODEA, Moise Nicoard gi rolul sau in lupta pentru emanciparea
national-religioasd a romanilor din Banat i Crigana. Dieceza Arad, 1943, p.
14.

2. Actele si desbaterile Adunarii Eparhiale din Eparhia ortodoxd romana a
Aradului, sesiunea extraordinara din anul 1929, ¢cind s-au comemorat o suta de
ani de la agezarea celui dintiiu episcop roman NESTOR IOANOVICI in scaunul
episcopesc al Aradului. Dieceza Arad. 1929. p. 138.

3. PIRIGYI ISTVAN
A gorogkatolikus magyarsag torténete, Nyiregyhaza. 1982, p. 121-123.

4. CORNELIA BODEA, op. cit., p. 107.

5. CORNELIA BODEA, op. cit., p. 121.

6. CORNELIA BODEA, op. cit., p. 88-89.

7. CORNELIA BODEA, op. cit., p. 125-127.
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Gheorghe Petrusan

De la Supplex Libellus Valachorum
la Memorand

— Actualitatea Memorandului —

Doresc sa spun citeva cuvinte despre unul din cele mai importante acte
ale istoriei romanilor din Ungaria, care se leagé de asa-numitul Memorand
si de migcarea memorandista.

Se implinesc o suta de ani de la acest eveniment si tinem sa-1 evocam
din datorie morald, in semn de pretuire a trecutului nostru gi cu scopul de
a ne cunoagte gi nu in ultimul rind pentru faptul ca problema minoritati-
lor, din pacate, iardsi devenise foarte actuald in Europa si in intreaga lume.

Este, cred, important sa incercam o sintezd a evenimentelor, a conditiilor
istorice gi politice in care a luat nagtere acest document. Cei care l-au citit,
stiu cd, de fapt, Memorandul este un rezumat al evenimentelor politice gi
culturale prin care romanii din Ardeal au trecut de-a lungul istoriei si al
devenirii lor ca natiune.

Memorandul este istoria framintérilor de care romanii au fost preocupati
pentru a-si forma o viatad nationald a lor, de a inchega poporul roman in
natiune. Este apoi o lupta pentru existenta lui, pentru a se impune in rindul
popoarelor din acest imperiu colosal, in cadrul céruia a trait.

Deobicei, la noi sint destul de putini cercetatorii care se angajeaza sa
trateze gi, sa analizeze evenimentele legate de acest moment, deoarece nu
se poate evita analiza convietuirii roméano-maghiare, conflictele dintre cele
doud popoare, pur si simplu pentru cd Memorandul despre acestea vor-
beste. Este vorba apoi despre o confruntare de ideologii nationale in
formare. E greu sa stabilegti de cind se poate vorbi despre o ideologie
nationald maghiard, dupa cum nu e ugor sa fixezi acele puncte de care
poti lega in mod sigur aparitia ideologiei nationale roméne. Pentru
elucidarea problemei ar trebui s& mergem foarte departe in timp. Eu nu
vreau insd sd ma scufund in trecutul istoric indepartat. Nu vreau sa vorbesc,
de exemplu, despre vechimea poporului roman sau despre problema
continuitatii pentru ca nu este datoria mea. Sa ne multumim cu evocarea
unor evenimente istorice cuprinse intre cele doua petitii, Supplex Libelllus
Valachorum (1791) si Memorandul la care ne referim (1892), deci cu o
retrospectiva pina prin anii 1820-1830. Sd ne indepartam in istorie pina la
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epoca reformelor, cind, pentru prima datd, maghiarii, in dietele din
Bratislava, incep sd vorbeascd despre ,chestiunea natiunii maghiare”,
despre acele probleme nationale care fraimintau intelectualitatea maghiara
in frunte cu Kossuth, Széchenyi, pentru a trasa liniile de dezvoltare ale
natiunii lor si cind apare ideea unirii Transilvaniei cu Ungaria. Desigur ca
nici istoricii maghiari nu sint unitari in privinta felului cum si-ar putea
obtine poporul maghiar acest scop si cum ar trebui tratatd problema
nationalitatilor conlocuitoare. Mi se pare ca Széchenyi a fost primul care,
tot in aceasta perioada, inainte de conflictul din 1848 si in timpul acestor
evenimente, a prevazut (dovedindu-se a fi un fel de profet in chestiunea
minoritatilor) ca daca nationalititile se vor trezi la constiinta nationala si,
mai ales, daca fiecare va tinde spre formarea statului sau national,
convietuirea lor nu va fi pagnica si ca aceste popoare nu vor fi putea tinute
laolalta, intr-un stat. Istoricii maghiari in acea perioadd gindeau intr-o
natiune maghiara politica unitara si indivizibila. In elaborarea acestei
conceptii, Lajos Kossuth a jucat un rol hotdritor, propagind-o fie in dieta
din Bratislava, fie in articolele pe care le publica in ziarul Pesti Hirlap. El
spune urmatoarele:

,En soha, de soha a magyar szent korona alatt mds nemzetet és nemzetiséget
elismerni nem fogok. Tudom, hogy vannak emberek és népfajok akik mds nyelvet
beszélnek, de eqy nemzetnél tibb itten nincsen.” De fapt, de aceastd ideologie
nationald, pe care o reflecta cele spuse de Kossuth si contemporanii sdi, se
izbesc romanii din Ardeal cind incep lupta pentru afirmarea lor nationala.
Nu lipsita de unele exagerari este si pozitia pe care Academia Roméana se
situeza 1n 1894, in urma sentintei date la Cluj de tribunalul maghiar in
procesul mamorandistilor, in Apelul Academiei cdtre corpurile invatate
din lume despre persecutia romanilor din Ungaria. Din acest document
citdm un scurt pasaj: ,Numai cu natiunea maghiara poporul roman nu
s-a putut si nu se poate intelege, caci maghiarii se incearca in timpurile
noastre, pe cai piezige si prin mijloace violente, sa obtie astdzi de la ro-
mani ceea ce n-au fost in stare sa obtie de la ei doua milenii precedente -
desfiintarea romanilor ca natiune. Maghiarii cer ca romanii sa uite limba,
religiunea si obiceiurile lor si sa devie meghiari in toate emanatiunile vietii
nationale.”!

" Foarte interesant de cercetat, mai ales pentru cd avem destul de putine
date inca in aceasta privintd, in ce conditii, imprejurdri a apdrut ideologia
nationald roméneasca la romanii din Ungaria si Transilvania, cum au
inceput ei sa-si organizeze viata politica si culturald, sau cum si-au
conceput-o si care au fost greutdtile pe care au trebuit sd le depaseasca
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pentru a se putea afirma, a-gi putea forma limba si cultura lor proprie. Mi
se pare ca primul care a spus lucruri esentiale despre aceastd problemd,
sau care a fost preocupat de aceastd problema si a incercat sd-si grupeze
vederile in jurul unei conceptii nationale este Mihai Eminescu. Foarte
interesant este de vazut, ce deosebiri sint intre elementele ideologiei ma-
ghiare si intre ale ideologiei romanesti. Prin ce se deosebesc, care sint
elementele comune, care este apoi reactia romanilor la ideile ungurilor la
care m-am referit. Pentru ca germenii ideologiei nationale roméanesti apar
impotriva acestei mentalitati, ca o reactie la ideologia nationald maghiara.
Nimeni nu stie ce s-ar fi intimplat dacd ungurii nu in felul acesta si-ar fi
conceput politica lor fatd de nationalitati. Numai ca trebuie sa subliniem
un lucru foarte important: in momentul cind aceste popoare se trezesc la
-congtiinta nationald, fiecare cauta ceea ce il deosebeste de cealaltd natiune,
isi cautd identitatea, ceea ce au mai caracteristic, mai propriu. Politicienii
nu prea aveau modele de urmat. Aveau la indemind modelul francez si
german. Modelul francez, poate cel mai bine cunoscut si analizat, ofera o
cale necrutatoare, intoleranta fata de minoritati, pentru ca formarea statului
national francez nu a insemnat altceva decit ,mdcinarea” celorlalte etnii.
Modelul german, chiar daca preia unele elemente din cel francez, este mai
indulgent, mai tolerant fata de natiunile conlocuitoare. Nu e intimplator
faptul ca acesta se bazeaza pe ideea de federatie, de stat federativ, ceea ce
inseamna pind la urma ca respectd identitdtile, entitdtile celorlalte etnii.
Ungurii s-au luat, in fond, dupa modelul francez; in aplicarea lui au dat
insa dovada de o relativa tolerantd, mai ales in privinta pastrarii limbii si
a culturii altor nationalitati. In aceastd privintd mari greseli nu au facut
pina in a doua jumatate a secolului trecut. Ei aveau in vedere un singur
scop si anume péstrarea rolului conducator, dominant in Ungaria ,,istorica”
si asigurarea aga-zisei ,superioritati culturale”, pornind de la ideea ca ei
au fost primii dintre popoarele conlocuitoare care au stiut sa formeze un
stat national propriu si independent. Ideologia nationald maghiara se
bazeaza pe aceste argumente pina la semnarea Tratatului de la Trianon.

Romaénii isi macinau fortele intre cele doud puteri: intre austrieci si
unguri, asteptind indeplinirea revendicarilor lor politice de la imparatul
Francisc Josif, neavind in vedere faptul ca ei depindeau deja (dupa 1867)
mai mult de guvernul de la Pesta, decit de Curtea din Viena. (Am vazut
din alte prelegeri ale acestui simpozion ca in privinta bisericii am avut de
luptat si cu sirbii, pentru cd biserica romana a fost mult timp sub stapinirea
sirbeasca. Emanciparea bisericii ortodoxe a romanilor din Transilvania gi
Banat a avut loc in 1864.)
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In elaborarea ideologiei nationale a romanilor din Ungaria un rol
insemnat au avut, pe linga liderii Partidului National Romaén, scriitorii
Mihai Eminescu si Ioan Slavici. De aceea, studierea detaliata a opiniei lor
cu privire la aceastd problema, precum si a felului cum vad convietuirea
maghiaro-roménd, este extrem de importanta. Fiind la inceputul
cercetdrilor, lucruri deosebite, noi, inca nu se pot spune. Se pare insa ca
amindoi au devenit o victimi a politicii , divide et impera” a Curtii din
Viena. Nu numai pentru ca si ei au stat sub influentd austriaca si au fost
impotriva ungurilor, cu care romanii au fost nevoiti sa trdiascd impreuna,
ci i pentru cd nu au fost capabili sa traga concluzii adecvate intereselor
romanesti din tragedia pagoptistd. Interesele roméanilor din Ungaria i a
ungurilor erau cam aceleagi in 184849, fapt recunoscut de Nicolae Balcescu
si Lajos Kossuth deopotriva prin semnarea, in Seghedin, la 14 iulie 1849, a
,Proiectului de impaciuire”, iar la 28 iulie 1849 prin aprobarea legii cu
privire la nationalitati, documente prin care este recunoscutd natiunea
romana. Si totusi, cu doud decenii mai tirziu, Mihai Eminescu, care aproba
fara doar si poate ,influenta pagnica” a francezilor asupra romanilor, nu
se sfii sa scrie rindurile scdldate In prejudecata gi urd, generate de o educatie
falsa: , O repetam cum ca nu inteleg nici ungurii macar cit bine ne-au facut
si ne fac prin apasarea lor. Ei ne deschid ochii, ei fac sa ne concentrdm in
noi, in sufletul nostru, sa ne vrem pe noi ingine inaintea oricarui: asemenea
ariciului care, ficindu-se valatuc, arata in partile sale ghimpi, pe cind ini-
ma-n el traieste. Apdsati voi! — apa nu cedeaza apdsdrii, cu cit mai mult o
natiune. Din contrd, ea creste ca umflata de puteri nevazute, se va umfla gi
svicnind va rasturna piatra din frunte, spre a se-nalta un alt soare, soarele
de diamant al Orientului in fata soarelui celui de foc al Occidentului.
Apasati voi! - pind ce ura pentru voi nu va mai fi un sim{dmind ci o ratiune,
nu psihologie, ci logica. $i e teribila ura cea surizinda a logicei - ea (e)
justifica, caci e justitia.” Iar mai la vale: ,,...prefer de-a muri in loc de-a
deveni maghiar. Cine mi-o poate tinea de rau, daca voi ca si copiii mei sa
fie ca mine de romani... Si eu cer sa fie instruiti in limba mea si numai in
limba mea, nu §i in limba mea... in fine, daci vreun domn de nationalitate
maghiard mi-ar face pina si onoarea reflexiunii — declar a priori cd m-ar
pune intr-o pozitiune soada (nostimd, curioasd, n. r.), caci nu gtiu unguregte,
nu m-am silit si-nvat frumoasa limba asiaticd, cdci imi mai placea barbara
limb4 italiand, d.e., in locul melodioasei, dulcei, molatecei limbe maghia-
re. As fi putut s-o invit ca s mingdi tigresa — dar prefer a o ucide. Ca
origine, ca limba, ca cultivabilitate chiar ne sim{im prea mult superioritatea
asupra cultei natiuni maghiare, cu ocultele sale bande, care prada ziua in
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amiaza mare pand si drumuri de fier. ,2 Dupa lon Scurtu, aceste rinduri
au fost scrise de Eminescu in anii 1869-72 (perioada vieneza). Numai ca
pind in 1879, studierea limbii maghiare in gcolile celorlalte nationalitati
din Ungaria nu a fost obligatorie! Iata ce scrie Ion Slavici, la 1910, in studiul
Roménii din Ardeal, despre situatia roméanilor din Austro-Ungaria: Jin
timpul primilor ani ai erei dualiste, cam pina la 1872, legile erau aplicate
cu oarecare crutare: romanii erau tolerati in functiunile publice; limba ro-
maneasca era admisa gi in administratiune, si la instantele judecatoresti
pina la Curtea de Casatie, care si la 1873 a emis sentin{e formulate in ro-
maéneste; romanii nu erau jigniti nici in bisericd, nici in gcoald, nici in
intrunirile publice Dar pregétirile pentru violentare se incepuserd, cici
nu se puteau impéaca urmagii scapati ai nobilimii cu gandul cd au sé invete
roménegte. Daci e vorba si administreze ori si judece pe romanii.” Intr-
adevir, tensiunile apar mai tirziu, iar acelag Ioan Slavici reda in mod
obiectiv indispozitia nationalitatilor de la sfirgitul secolului trecut, spunind:
»~Dupa experientele ficute in atitea rinduri, romanii sunt cuprinsi de
sim{dmintul ca in Regatul Ungar nici angajamentele luate de guvern, nici
legile votate de Parlament, nici jurdmintul monarhului constitutional nu
sunt destuld garantie contra abuzului de putere.”* , Era in natura lucrurilor
- spune Slavici intr-un alt loc — ca nobilii acestia, oameni care nu gtiu sa
osteneascd, nu puteau sa respecteze Legea pentru egala indreptitire a
natiunilor, care i s-a impus Ungariei la incheierea Pactului dualist. Legea
aceasta obhga pe judecatori gi pe functionarii publici sa comunice cu
poporatiunea in limba ei materna. Cei mai multi dintre nobilii maghiari
trebuiau dar sé invete inca o limba, pentru ca sd poata fi judecatori ori
functionari publici, i sa aibd si alta calificatiune, pentru ca sd poata sustine
concurenta cu concetdtenii lor de alta nationalitate. Fiindca nu voiau sa-gi
deie osteneala de a inviata o altd limba si de a se califica, era pentru dingii
o cestiune de conservare individuald, ca singura limba maghiara, pe care
o stiau ei, sd fie admisa si obligatoare in viata publicd si ca concurentii lor
de alta nationalitate sa fie scosi din viata comuna.

Astfel ajunge reactiunea maghiara sa faca din cauza ei o cauza nationald
si sd lanseze ideea prefacerii statului ungar poliglot intr-unul national
maghiar.””

Este gtiut ca minoritatile din Ungaria sint, in 1848, alaturi de Curtea
vieneza. Drept rasplata, Curtea vieneza asigurd, intre 1849-1867, unele
drepturi minoritdtilor din imperiu. Este adevirat ca in aceastd perioadd se
pun bazele culturii, literaturii, gcolilor roménesti i in cadrul acestui mare
imperiu si minoritatile au facut progrese evidente. Memorandistii neaga
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de fapt acest lucru. Insugi Eminescu, in studiile sale pe care le-a scris despre
convietuirea maghiaro-romana si relatiile cu Austria, neaga acest fapt si
nu are nici un cuvint de recunostina fatd de maghiari.

Am amintit cd sintem in perioada de trezire la constiintd nationala, a
unei euforii nationale si in astfel de conditii n-au reusit sa fie obiectivi, nici
unii, nici ceilalti. Citind, de exemplu, studiile lui Slavici despre convietuirea
maghiaro-roménd, ne dim seama ca, pe linga foarte pretioasele date pe
care le scoate la iveald, gdsim multe lucruri exagerate, privite numai prin
prisma intereselor natiunii sale. La fel este situatia si cu scrierile lui
Eminescu. E de analizat, de ce? Care sint motivele? De unde aceasta
aversiune, prejudecata care dominau gindirea intelectualilor din ambele
pérti din aceasta perioada?

Am spus ca dupa 1848, pina prin anii 1880 mari probleme intre unguri
si celelalte nationalitdti nu au fost, iar romanii si celelalte grupuri nationale
au facut progrese in toate domeniile, si-au putut intemeia o viata spirituala
nationald. E adevarat cd romanii - si-acum sa vorbim numai despre ro-
mani - nu s-au putut impaca cu pactul din 1867. Nu si nu! Frica lor, justa
de altfel, apare in momentul cind se iveste ideea de unire a Transilvaniei
cu Ungaria, iar dupa ce s-a realizat, protestu'l este categoric si consecvent,
cdci romanii au fost convingi de faptul cd numai atunci se pot dezvolta ca
natiune daci Transilvania rimine autonomai. In unirea Ardealului cu
Ungaria romanitatea de aici a vdzut primul pas spre apasarea si
deznationalizarea sa i a respins-o. Drept protest, a intrat in pasivitate
politicd, continuind sa intretinad legdturi cu Curtea vieneza. Un anumit
echilibru intre cele doua centre ale puterii s-a pastrat pina prin anii 1870-
80. Slavici spune ca pind la 1874 romanii au putut face mari progrese,
bucurindu-se de o anumita egalitate in drepturi. Nu stiu de ce se refera la
aceasta datd, deoarece in acest an nu s-a intimplat nimic deosebit. Eu cred
insa ca mai important este anul 1879. Atunci apare legea cu privire-la
invatamint, cunoscutd sub , Legea Trefort”. Atunci se produce o adevarata
ruptura in convietuirea romano-maghiard si incepe sa se rdstoarne
echilibrul care a asigurat o relativa pace politica si sociald si o convietuire
acceptabild. Toti deputatii minoritatilor reprezentate in Parlament s-au opus
si-au respins aceastd lege. S-ar putea cita din cuvintarile acestor
parlamentari rinduri extrem de emotionante si importante. Chiar gi
Mocsiry Lajos, politician ungur foarte cinstit gi corect in problema mino-
ritatilor, zicea cd acum se sapd mormintul nationalititilor. $i au avut
dreptate, pentru ca in 1883 urmeaza legea cu privire la invatdmintul liceal,
cind se introduc noi restrictii i se prevede predarea in limba maghiara a



Simpozion 47

tot mai multe materii in invatdmintul minoritétilor. Este scoasa apoi, in
1891, legea cu privire la ,,azilul copiilor”, cum se zicea atunci gradinielor,
trecindu-se la o evidentd maghiarizare a acestora. In aceste imprejurari
politice apare, in anul 1892, Memorandul, in care sint cuprinse toate
plingerile si dramele pe care le-au trdit romanii in lupta dusd pentru
afirmarea si pastrarea identitatii lor nationale. Evident ca a fost un proces
politic, pe care romanii l-au exploatat cu multa abilitate impotriva
nascocitorilor lui. Politicienii maghiari, care discutau in mod foarte intens
aceastd problemad, si-au dat seama cd ceva nu ,merge bine” i cd ceea ce
s-a intimplat va provoca conflicte interetnice. Din pdcate, a iegit
invingatoare aripa politicienilor care erau pentru asimilarea minoritéatilor.
Cd aceasta avea un caracter pronuntat ori ba, nu are mare importanta. Era
un adevar care se poate demonstra. Numai ca si in politica totul este relativ...
Daca cineva ar compara politica fata de nationalitdti a Austro-Ungariei cu
practica altor tari din Europa de atunci, rezultatul ar fi, probabil, mai putin
dezolant. Caci daca cercetezi modelele din tarile occidentale, iti dai seama
cd lucrurile nici acolo nu au mers bine. Formarea unei imagini obiective
despre convietuirea romano-maghiard de atunci este, din pacate,
contracarata de prejudecati. Istoricii popoarelor noastre (maghiar si roman)
nu prea au fost capabili sa se ridice asupra intereselor nationale proprii i
sd ofere o imagine nepartinitoare despre convietuirea de mai multe secole.
De aceea, lucrurile sint foarte incilcite si poate multe aspecte nu sint inca
limpezite. Ele niciodatd nu vor putea fi elucidate daci nu vom lua in
considerare si interesele celeilalte natiuni. Dacé incercam sa fim obiéctivi
si daca acceptam starea de lucruri din acea perioada gi faptul ca nici una
din térile poliglote nu au gésit o solutie satisfacatoare pentru tratarea acestei
probleme, atunci si perioada in discutie este i pentru minoritdti o etapa
relativ pozitiva, in ciuda restrictiunilor de ordin politic. S-a dezvoltat limba
literara, invatamintul romaénesc, literatura, arta. Deci nu a fost o perioada
atit de Intunecatd cum citim la Eminescu, sau la Ioan Slavici i alti istorici.

Summa summarum: Memorandigtii au fost minati de dragostea si
responsabilitatea fati de neamul lor. In general roménii din Transilvania
aurabdat mult, insa in doua chestiuni au fost intransigenti: limba, inclusiv
scoala, si religia. Aici n-au facut concesii, atitudine confirmata de istorie.
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Gheorghe Santau

Procesul Memorandului

— din punct de vedere istoric si juridic —
Prefata

La cel de-al 2-lea simpozion al Comunitatii Cercetatorilor i Creatorilor’
Romaéni din Ungaria, in anul 1992, printe temele prelegerilor a figurat si
Memorandul romanilor din Transilvania si Ungaria. Actualitatea acestui
eveniment a constat in faptul ca in acel an, anume in 1992, s-au implinit
100 de ani de la marele eveniment din anul 1892, cind a fost intocmit, in
Transilvania, de citre fruntagii Partidului National Roman, Memorandu-
mul in care era denuntatd imparatului Austro-Ungariei, Franz-losif I,
politica intoleranta si abuzurile guvernelor din Budapesta fata de cererile
romanilor. Act de protest impotriva guvernului maghiar, documentul
reprezinta limita superioara la care s-a putut ridica lupta burgheziei roméne
din Transilvania pentru emancipare nationald, dupa 1848. El nu punea
insa problema eliberdrii nationale pe baza autodeterminarii pina la
despartirea de Ungaria, se mentinea in cadrul metodelor de lupta strict
+legale” si manifesta o intelegere incompleta a revendicdrilor {aranimii.
Refuzind sa primeasca delegatia menita sa i-l inmineze, imparatul a trimis
memorandumul (redactat in limba germand, maghiard si romana)
guvernului maghiar, care a inscenat autorilor un proces de ,tradare”.
Procesul, incheiat cu condamnarea inculpatilor 14 inchisoare intre doua
luni si cinci ani, a avut un larg rdsunet in sinul maselor populare din
Transilvania si din Romania, care au organizat mari demonstratii de protest
impotriva actiunilor autoritdtilor maghiare si de solidarizare cu
memorandistii. In strdindtate, ecoul acestui proces s-a manifestat printr-
un larg curend de simpatie in favoarea cauzei nationale romane.!

Procesul Memorandumului din 1894 a fost un eveniment caracteristic
al regimului de oprimare a nationalitatilor din Ungaria. Pe baza deciziei
conferintei din 20 ianuarie 1892 a Partidului National Roman din Ungaria,
in mai multe memorandumuri, adresate casei domnitoare, au fost cuprinse
toate acele nedreptati, de care au suferit dupd 1867 romanii din Ungaria,
dorind totodatd i autonomie pentru Transilvania. Guvernul maghiar a
intentat un proces de inalta tradare celor care au iscalit memorandumul.
Procesul memorandumului a declangat mai multe agitatii ale populatiei
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romane din Transilvania. Tribunalul din Cluj, in luna mai a anului 1894, a
condamnat iscdlitorii memorandumului cu inchisoare de la 2 luni pina la
5 ani, si a desfiintat Partidul National Roméan. Sub presiunea noilor migcari
de masa, urmate dupa judecata, Francisc Iosif in septembrie 1895 i-a gratiat
pe cei condamnati.?

1. Evenimentele premergatoare procesului

Dupa inaintarea Memorandului din mai 1892 au trecut doi ani piné la
procesul acestuia. E un timp cam indelungat. Sd vedem ce fel de evenimente
s-au produs in acest interval de timp si care dintre acestea au contribuit la
aminarea actului final in aceasta chestiune.

a. Raspindirea si comentarea Memorandului

Aceasta a inceput imediat dupa inaintarea Memorandului, in mai multe
exemplare, pentru a aduce la cunogtinta tuturor ce contine acest document,
pentru a putea fi comentat si pentru a putea fi evitate intelesurile
tendentioase si gresite.

Memorandul a fost raspindit in 9400 de exemplare, dintre care 7500 in
limba romana, 500 in limba nemteasca, 700 in frantuzeste si 700 in limba
italiana.

Parcursul de la textul conceptului la redactarea finald a Memorandului
a fost marcat si de conjunctura in care avea si se producd inaintarea lui la
Viena. Faptul ci actiunea propriu-zisd s-a declangat in 1892, deci la
aniversarea unui sfert de veac de la inaugurarea sistemului dualist la 8
iunie 1867, a contribuit decisiv la restructurarea lui. A fost normal ca, in
acest context, continutul Memorandului sa fie adaptat momentului, sa se
concentreze asupra dualismului gi urmarilor lui pentru roméni.*

Memorandul nu a fost conceput ca un atac la adresa natiunii maghiare,
a poporului maghiar. Acest fapt il exprima clar Ioan Ratiu: ,...trebuie sa
fie cit se poate de scurt, dar sa cuprinda in sine toate gravaminele noastre;
sa fie in stil diplomatic cu vorbe frumoase, dar nu servile, sd spuna
adevdrul, s combata sistemul si regimul, dar nu pe natiunea maghiara;
ici colea unde s-ar putea evita combaterea elementului maghiar sa se
restringa atacul la aristocrati si privilegiati, caci acestia sunt si au fost
inamicii nogtri neimpacati, pe cind poporul lor si al secuilor au iobagit
deoptriva cu noi.””

In ciuda respectirii sugestiilor date in legiturd cu aceastd problema,
autoritdtile maghiare au conferit Memorandului sensuri pe care nu le-a
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avut. Incriminarile erau de acum traditionale, nu difereau prea mult de
caracterizirile atribuite romanilor in vremea revolutiei de la 1848. , Daco-
romanigti”, ,,iredentisti”, cu destula insistentd apare acuza colaborarii cu
~panslavistii”... Toate la un loc nu dovedesc altceva decit existenta unei
mentalitati in mijlocul celor ce influentau opinia publicd, mentalitate care
nu le permitea sa caute solutiile adecvate in vederea ameliorarii statului
nationalitatilor din Ungaria. Dimpotriva. Ordinele ministrului de interne,
interpeldrile din parlament, rapoartele venite din judete au contribuit la
formarea opiniei ca singura modalitate raminea aceea a indspririi politicii
de asimilare nationala. Probabil ca diriguitorii unguri nici méacar nu au
cunoscut prea bine textul Memorandului, care era intr-o masura oarecare
‘o pledoarie in favoarea aplicirii legilor emise dupd 1867, iar in alte cazuri
semnala abuzuri.® /

Memorandul nu gi-a propus rdsturnarea regimului politic, a ordinei
sociale existente. El cduta doar ameliorarea situatiei romanilor din
perspectiva nationala. Este adevdrat ca autorii lui urmdreau contestarea
dualismului prin reafirmarea autonomiei, dar aceasta nu insemna
destramarea monarhiei...

Ei cautau sa facd publica o politicd guvernamentala resimtita grav la
toate nivelele.”

b. Procesul , Replicii”

Pe la sfirgitul anului 1890, in Bucuresti, studentii incep si se agite tot
mai mult in jurul problemei romanilor transilvaneni. Constituirea, in
mediul universitar bucurestean, a unui grup de cadre didactice si studenti,
unii originari din Transilvania, a dus in octombrie 1890 la desfagurarea
unei actiuni publice, care s-a bucurat de o largd audienta. Astfel in ziua de
24 octombrie, la Universitate, Simion Mehedinti, impreuna cu alti colegi
ai sdi, a organizat un miting care, in final, a adoptat hotdrirea elaborarii
unui memoriu asupra situatiei romanilor din imperiul austro-ungar adresat
studentimii europene.?

Referitor la Memoriul studentilor bucuresteni s-a produs si reactia
maghiara. Profesorul de origine romana de la Universitatea din Clyj,
Grigore Moldovan, a redactat un Raspuns, tradus in limba franceza.
Situindu-se pe linia politica oficiald a guvernelor maghiare, sustinatoare a
formulei maghiarizarii ca modalitate de rezolvare a problemei nationale,
Réaspunsul abunda in sofisme, in elogii aduse spiritului ,generos al
maghiarilor”, care in médrinimia lor au declarat ,,poporul romén tolerat”
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in Ungaria. Una din afirmatiile cu consecinte nebanuite de autor a fost
incercarea de acreditare a ideii ca opiniile Memoriului bucuregtean nu erau
impartagite de catre studentii roméani din Transilvania.

Aceasta afirmatie a lui Grigore Moldovan din Rdspuns a generat Replica
lui A. C. Popovici. Replica, act politic fundamental al migcérii nationale
romanesti din ultimul deceniu al secolului trecut, a constituit reactia
studentilor transilvaneni, aflafi la studii la universitatile din imperiul
austroQungar, la Viena, Budapesta, Graz si Cluj, avindu-1in frunte pe Aurel
C. Popovici, student la Universitatea din Graz. Era momentul intrarii in
arena vietii politice romanesti a acestei personalitdti de exceptie, un veritabil
european. Dinamic, inteligent, Popovici, pentru a oferi opiniei publice o
~replica” pe masura asteptarilor, a organizat intreaga actiune de colectare
a datelor din ,teren”. Astfel, la Cluj a format un comitet compus din [uliu
Maniu, Pompiliu Dan, Vasile Fodor, Corneliu Rosescu etc., la Budapesta
isi asuma o misiune asemdnatoare George Moroianu, Elie Daianu si G.
Iuga. La Graz: A. C. Popovici, George Candrea, I. Rusan si Aurel Marcus,
iar la Viena Titus Tilea, Alexandru Vaida Voévod, Victor Rosca, Lazér
Popovici etc. se pun de acord asupra unui program de lucru, colectind si
prelucrind datele care au stat la baza Replicii.

Popovici avea gata In luna octombrie 1891 un numar de aproape 30
capitole. A fost insd obligat sa le restringa la 15-18, reducerea facindu-se in
dauna istoricului raporturilor romano-maghiare. In luna februarie a anului
1892, manuscrisul Replicii se afla la tipografia lui Eugen Brote din Sibiu.’
Deci, cu 3 luni inainte de inminarea Memorandului.

Ancheta politieneasca deschisa impotriva lui Popovici aduce dovezi
importante in legatura cu elaborarea Replicii. Interogat la Graz, la 31 mai
1893, el declara ca proiectul ,,respectivei scrieri” a fost discutat la Viena in
decembrie 1891, fiind aprobat de reprezentantii celor patru comitete
universitare si inaintat spre publicare. Popovici si-a asumat raspunderea
pentru redactarea Replicii. Cu toatd presiunea Budapestei, politia din Graz
s-a limitat la a consemna raspunsurile si a le trimite guvernului ungar."

Judecata s-a fixat pe ziua de 30 august 1893 la Cluj. Aparatorii lui
Popovici au fost Stefan Popovici din Lugoj si Pavel Mudron, avocat slovac.

Actul de acuzare, intins pe 24 de pagini, incrimineaza 35 de paragrafe
din Replicd, considerate ca ,atentat la ideea de stat national maghiar”."

Pledoaria procurorului Jeszenszky s-a axat pe combaterea afirmatiilor
cuprinse in Replicd, cdutind sd convinga pe cei 12 jurati, in exclusivitate
maghiari, cd atacul impotriva legilor care au stat la baza ,uniunii”
Transilvaniei cu Ungaria nu era altceva decit o atitudine antistatala.'
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in riposta sa, Popovicia declarat: ,,...in aceste momente aici se discutd cauza
mare a romdnismului gi numai in al doilea rind libertatea mea... D-nul pro-
curor in discursul sdu de acuzd a atins multe din chestiunile legate de Replicd,
foarte multe din cele ce n-au nici o legdturd cu ea, prea putine din cele ce privesc
procesul gi mi-a ldsat impresia cd domnia sa a fost astizi mai mult maghiar decit
procuror.” Popovici a sustinut cd Replica nu este indreptata impotriva
statului maghiar, ci , impotriva sovinismului din acest stat. V-o zic din nou si
nu cdutati in cartea tineretului universitar crime. Ea este efluxul politicii de
maghiarizare.”®

N. Roman, al doilea acuzat in acest proces, a refuzat sa se mai apere.

Juriul a pronuntat verdictul de vinovati iar tribunalul i-a condamnat pe
A. C. Popovici la patru ani inchisoare si 500 fl. amenda4, iar pe N. Roman la
un an si 200 fl. amenda.

Popovici a fost eliberat pind la inceperea executarii pedepsei, suma de
500 fl. fiind depusa de Alexandru Bohitel cu sprijinul bancii ,Albina”,
dupa care Popovici a parasit clandestin Transilvania pentru a nu se mai
intoarce niciodata acasa.'

Asistind la proces, Alexandru Vaida Voevod relata urmatoarele: , Tactica
procurorului Jeszenszky s-a dovedit bund, aranjind cu excluderea publicitdtii, in
miez de vard dezbaterea, spre a evita putinta mobilizdrii maselor romdnegti pentru
ziua procesului.”®

c. Situatia interni i externa

A trecut de la momentul tnaintarii Memorandului, la 28 mai 1892, o
perioada destul de indelungata pina cind justitia maghiard sub presiunea
partidelor si a presei, a declangat actiunea de pedepsire impotriva
conducerii Partidului National Roméan din Transilvania. Abia la 13 mai
1893 a inceput oficial actiunea juridica. Motivele care au stat la baza
amindrilor apartin atit situatiei politice interne, cit si celei externe.

La 25iulied892 a fost semnat la Sinaia tratatul dintre Romaénia si Austro-
Ungaria, cu care prilej regele Carol I a adus in discutie refuzul lui Francisc
losif de a primi in audienta delegatia memorandigtilor. in cursul tratativelor,
regele Romaniei a primit asigurari ca problema roménilor transilvaneni
va fi tratatd cu seriozitate din partea factorilor de putere din Austro-Ungaria
si Germania. Reprezentantul german la Tratative s-a implicat direct in
aceastd chestiune. Promisiunile facute si discutiile lui Biilow cu regele pe
aceastd tema au dat speranta cd Germania va face presiuni asupra
Budapestei in sensul ameliorarii politicii fatd de romani. Se pare cd la Sinaia
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Carol ], a pretins Germaniei sa devind mai autorxtara sd-gi asume rolul de
forta politica in Tripla Alianta.'¢

Interventia germana la Budapesta a avut efecte asupra soartei
memorandistilor, cauzind, in primul rind, aminarea improcesuarii lor.
Astfel, ministrul de justitie Dezsé Szilagyi, interpelat in parlament asupra
evenimentelor din Transilvania, a respins propunerile vizind condamnarea
conducerii P. N. R.-ului: ,Faptul ca se inainteaza rugari vreunui factor
constitutional, dupa legile noastre nu-I tin punibil."? Pe aceeasi pozitie
s-a situat gi primul ministru Gyula Szapary, dar acesta a demisionat la 9
noimbrie 1892, locul siu fiind ocupat de Sandor Wekerle. In felul acesta,
in locul unui guvern de factura liberal moderata, a urmat o formatiune
ministeriala foarte dedicata accelerarii procesului de maghiarizare.'®

In luna septembrie 1892 procurorul general din Cluj, Sandor Jeszensz-
ky a deschis actiunea juridica, aceasta insa a fost rezumati la cercetarea
lui Eugen Brote, invinuit de tiparirea Memorandului.

In prima jumitate a anului 1893 autoritatile nu au sesizat amploarea
migcarii memorandiste. Ca dovadd, au permis desfasurarea Conferintei
extraordinare a P. N. R.-lui din 23-24 iulie, desi prefectura judetului Sibiu,
mai bine informatd, a interzis-o. Abia in preajma deschiderii, ele isi dau
seama de dimensiunea ei previzibila prin aderenta populari la cauza
memorandistilor. Guvernul a dat ordin ca supravegherea sa fie amplificata
si a dispus cenzurarea corespondentei expediate pe adresa Conferintei,
mergind pind la oprirea telegramelor cu continut antipatriotic. Conferinta
P.N. R.-ului a avut o semnificatie aparte, deosebindu-se de cele anterioare,
depdsind rolul de conferinta a partidului, prin prezenta a peste 3000 de
participanti romani proveniti din toate categoriile sociale. A fost o veritabild
adunare nationala. Insusindu-si Memorandul ca expresie a dezideratelor
generale romanesti, participantii la Conferinta au conferit miscarii
nationale, procesului memorandistilor sensuri noi, dintre care cel mai
important ramine acela de proces intentat natiunii roméane.

Conferinta a insemnat un semnal de alarmd pentru guvernul de la Bu-
dapesta. Pe ziua de 21 august, Ministerul de Interne al Ungariei a convocat
in capitald prefectii judetelor din Transilvania pentru a lua in discutie
migcarea romaneasca. Participantii la consfatuire au oferit solutii pentru
contracararea agitatiilor de care se faceau vinovati in primul rind preotii

-romani. Prefectii au sustinut o cale naiva absurda, anume coruperea
(mituirea) preotimii.

Pelinga lipsa cunoasterii reale a migcdrii romanesti, multe informatiisa

acrediteze ideea comploturilor, a adunarilor secrete. Coplesit de noianul
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informatiilor de aceastd natura, guvernul trece la masuri ferme care, in loc
sa atenueze, au amplificat migcarea romaneasca."”

In parlament, primul-ministru Wekerle a considerat agitatiile politice
romanesti drept izbucniri nejustificate contra intiririi continue a ideii de
stat maghiar ,,...aici e o singurd natiune politicd unitard si individuald, care
nu poate fi tdiatd n bucdti, si Inlduntrul acestei natiuni politice nu
recunoagtem nici un fel de subimpdrtire nationald pe seama nationalitdtilor, nu
recunoagtem decit o nafiune politicd maghiard”. Afifmatia aceasta era foatre
grava pentru cd insemna, in ultima instantd, nerecunoasterea existentei
nationalitatilor.

Au fost, ce e drep, si voci care au sustinut puncte de vedere opuse

“guvernului. Deputatul Otto Hermann, renumitul naturalist, a declarat in
parlament, la 9 octombrie, cd in cei 25 de ani de dualism situatia proasta a
romanilor a rdmas neschimbata. Si in opinia publica s-au exprimat atitudini
de condamnare a metodelor de guvernare si au considerat politica oficiala
drept cauza principald a migcérii memorandiste. Printe cei care au criticat
serios politica guvernamentala fatd de romani s-au numarat Lajos Mocsary,
Istvan Asboth, Zsigmond Bodnar, Nandor Zsilinszky si altii.?’

Intre timp, la 30 august a fost condamnat la Cluj A.C. Popovici si N.
Roman pentru , Replica”. Acest proces, modul de desfasurare si sentinta
datad impotriva acestor doi romani a constituit un semnal care nu putea fi
ignorat. Puterea, guvernul ungar se aratau decise sa pedepseasca drastic
pe toti cei implicati In migcarea nationald din 1892. Procesul clujan a
insemnat un preludiu, prilej de invdtdmint pentru conducerea P. N. R.-
ului, hotéritor s transforme momentul prezentarii ei in fata Curtii cu jurati
intr-o mare manifestatie nationala.!

2. Procesul
a. Denuntul penal

Denuntul penal contra membrilor Comitetului Executiv al Partidului
National Roman a fost inaintat Tribunalului din Cluj la 13 mai 1893 de
catre procurorul general. Pe atunci acest comitet executiv avea 25 de
membri. Printre acestia erau 12 avocati, 2 profesori, 2 medici, 2 preoti,
publicisti, mosgieri etc. Deci, aproape toti intelectuali, reprezentind pe
romanii din toate partile Transilvaniei. Intre timp 2 membri au decedat, cu
privire la acestia denuntul a fost anulat.?
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b. Actul de acuzare

Acesta a fost inaintat tribunalului in decembrie 1893 de catre procurorul
general Vita Sdndor.

In acesta se incrimineaza urmitoarele pasaje din Memorand:

- ,Dreptul istoric intocmai ca dreptul public al Transilvaniei, legile
fundamentale, , Pragmatica sanctiune”, asigura autonomia Transilvaniei
intr-o forma inatacabila, i poporul roman, mai ales dupd proclamarea
egalei indreptatiri la 1848 si dupa desvoltarea ficutd in anii 1863-1865 in
dreptul public avea in acest act pretios suprema garantie pentru viata
nationald romana pe viitor, si aspiratiunile lui nationale culminau in aceasta
autonomie.”

- .Contra vederilor politice dominante intr-un sir de secoli, autonomia
a fost, prin uniune, nimicitd intr-o forma injustg, contraréd dreptului public
si drepturilor elementelor libere, cari constituesc Transilvania, si fara
considerare la pozitiunea etnica si geografica si la desvoltarea ei specifica,
cari toate reclama cu insistenta aceasta autonomie. Prin acest act poporul
roman se simte vatamat in drepturile sale istorice si nationale, pentru ca:

- uniunea s-a enuntat fara participarea Romanilor intr-o forma cores-
punzatoare cu numarul lor si cu insemnatatea lor intr-aceasta Tara, — s-a
anunfat printr-o dieta care, ca atare, isi avea reprezentantii sai pe baza
legilor electorale din anii 1790-1791 si a legilor din 1848, adeca a legilor
din intunecatul feudalism etc.?

- Vatamat se simte de altd parte, poporul roman, prin aceasta unire,
pentru ca prin acel act s-a lucrat la efectuirea unei fuziuni fara considerarea
legilor, ce garanteaza autonomia acestei tari.

Uniunea gi inaugurarea ei prin art. de lege 43: 1868 sunt desconsiderarea
fatise a tuturor drepturilor poporului roman, ca element, care compune in
absolutd majoritate vechia Transilvanie, precum si a tuturor legilor
fundamentale, cari asigurd autonomia acestui principat, sunt inldturarea
totald a elementului romén si o nedreptate atat din punctul de vedere
legislativ si juridic, cat si politic.”*

Afirmatiile si expresiile citate mai sus ale memoriului amintit - in care
se afirma ca:

- ,prin Uniune autonomia Ardealului a fost nimicitd in mod nedrept,
contrar dreptului public gi cu drepturile acelor elemente, cari compun
Transilvania” si )

~ ,ca prin Uniune poporul romén se simte vatimat in drepturile sale
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istorice si nationale, cd uniunea s-a enuntat, fira ca romanii sa fi aderat la
aceasta in proportie numerica si 8 importantei, ce ei reprezinta in aceasta
tard,”

- ,prin o astfel de dieta, care gi-a avut pe reprezentantii sdi in baza
legilor din anii 1790-1791", adica originare ,din epoca feudalismului
intunecos” si ca

- ,Uniunea §i inaugurarea prin art. de lege 43-1868 formeazad o
nedreptate atat din punctul de vedere legislativ si juridic, cit si politic”
cuprind in sine atacarea valabilitatii si a puterii obligatoare a legii
Uniunii, adica a legii I. Transilvanene din 1848 privitoare la Unirea
Ardealului cu Ungaria in sens restrins luata, i a legii VII din 1848, si tot la
fel a legii 43 din 1868 pentru executarea legilor Uniunii - afirma actul de
acuzare. — Deci este atacata valabilitatea si puterea obligatorie a legilor
citate, indeosebi prin aceea cd, dupa intelesul acelor cuvinte, legea pentru
Uniune s-ar fi putut crede in mod valabil numai astfel daca la dieta
Ardeleand de la 1848 populatia de limba roména din Ardeal ar fi fost
reprezentata in proportia corespunzitoare preponderentei sale numerice
si afirmativei sale importante, si dacd ea ar fi aderat la executarea legii
pentru Uniune.

Art. 173 al codului penal prevede ca delictul de agitatie contra legii il
comite §i urmeaza a se pedepsi cu temnita de stat pina la 5 ani acela care
ataca puterea obligatorie a legii, iIn modul aratat la art. 171, adica in vreo
adunare in mod public, oral, sau prin raspindirea, sau expunerea spre
vedere publica a vreunui imprimat, scrisori, sau ilustratii.”

Astfel s-a ajuns la acuzarea celor 23 de membri ai comitetului executiv
al Partidului National Roman, care au fost urmatorii:

1. Dr. Ioan Ratiu, advocat, Sibiu

2. Gheorghe Pop de Basesti, mosier, Basegti

3. Eugen Brote, proprietar de tipografie, Sibiu
4. Dr. Vasile Lucaciu, paroh, Sigesti

5. Dimitrie Comga, profesor, Sibiu

6. Dr. Dinila P. Barcianu, profesor, Sibiu

7. Septimiu Albini, publicist, Sibiu

8. Nicolae Cristea, asesor consistorial, Sibiu
9. Iuliu Corioanu, advocat, Cluj

10. Patriciu Barbu, advocat, Reghin

11. Dr. Teodor Mihali, advocat, Dej

12. Dr. Gavril Tripon, advocat, Bistrita

13. Aurel Suciu, advocat, Arad
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14. Mihail Veliciu, advocat, Chisineu (Cris)

15. Dr. Tuliu Terentiu Mera, medic, Siria

16. Gavril Lazir de Purciresti, protopop gr. cat., Carei

17. Vasile Ignat, advocat, Beiug

18. Rubin Patitia, advocat, Alba-Iulia

19. Dr. Aurel C. Popovici, medic, Graz

20. Vasiliu Ratiu, vicar gr.-cat., Fagdras

21. Gherasim Domide, paroh gr.-cat., Rodna Veche

22. Alexandru Filip, advocat, Abrud

23. Dr. Ioan Nichita, advocat, Zalau

Actul de acuzare fatd de Ioan Nichita a fost anulat, iar fata de Iuliu
Terentiu Mera, Gavril Lazar, Vasile Ignat si Alexandru Filip s-a renuntat la
acuza din partea procurorului.?

c. Dezbaterea

Data procesului o fost fixatd pe 7-25 mai 1894. In acest interval de timp
s-au tinut 17 zile de dezbatere, anume in zilele de 7, §, 9, 10, 11, 12, 14, 15,
16, 17,18, 19, 21, 22, 23, 24 i 25 mai.

Tribunalul a fost constituit in felul urmator:

Presedinte: Baron Szentkereszty Zsigmond, pregidentele Tribunalului.
Judecdtori: Reinbold Artur

Dr. Issekutz Gyula
Judecdtor supleant: Ladislau Nestor
Ministerul public (parchetul): Vita Sdndor, procurar-general

Aurel Lazar, procurar-regal.

Interpret: Dr. Robent Lehmann, interpretjurat al tribunalului pentru limbile
germana-romana.”

Dupé procedura obisnuita din prima zi de dezbatere, din cei 36 de
candidati au fost alegi urmatorii jurati, prin tragere la sorti, cu multe discutii:

1. Dr. Balogh Karoly
2. Dr. Nagy Mér

3. Dr. Pistory Moér

4. Dr. Koch Antal

5. Dr. Werner Rezs6
6. Ladits Nandor

7. Gajzag6 Mand

8. Nagy Kalman

9. Molnar J6zsef
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10. Nadhdazy Sandor
11. Dr. Bogdén Péter
12. Baré Feilitsch Artur

Ca jurati supleanti au fost alesi:

1. Ludovic Merza

2. Nicolae Székely

3. Conte Salay Léaszlo

4. Dr. Gergely Samuel

Prima dezbatere s-a tinut in ziua de 7 mai, cu urmétorul program:

- tabelul nominal al acuzatilor (care a durat mai multe zile),

—acuzatii isi desemneaza aparatorii,

— alegerea juratilor.

In aceasts zi s-au incins vii discutii in legitura cu folosirea limbii roméne
la proces. In aceastd privinta hotirirea instantei a fost ca:

- interogatorul acuzatiilor sa se facd in limba lor materna, prin interpret;

— dar refuza ca acuzatii sa poata comunica cu instanta direct in limba
lor materna si ca dezbaterea sa se {ind in limba romana.

S-amai discutat si chestiunea sigurantei personale a acuzatilor, deoarece
citiva dintre ei au fost maltratati pe strada, din care cauza nu s-au putut
prezenta la dezbatere.

In a doua si treia zi de dezbatere, la 8 si 9 mai continua interogatorul
acuzatilor privitor la datele lor personale, producindu-se multe recursuri:
in casare.

In a patra zi, la 10 mai, primesc pedepse unii aparitori renitentj, iar fata
de Eugen Brote si A. C. Popovici nu se poate tine dezbatere, deoarece sint
fugiti.

La dezbaterile din 11, 12 si 14 mai se tin discutii de aminare si se fac
declaratii prealabile.

In ziua de 15 mai, a opta zi de dezbatere, se fac proteste cu privire la
traduceri, acuzatii i aparatorii lor cer ca instanta sa declare ci baza
dezbaterii o formuleaza textul romanesc al Memorandului si incepe
interogatorul propriu zis, care apoi dureaza si in zilele de 16, 17, 18 si 19
mai.

in ziua de 19 mai, a 12-a zi de dezbatere, Ioan Ratiu este acuzat, din
partea procurorului, numai pentru dispozitiile sale luate in scopul
promovarii raspindirii Memorandului, iar Patriciu Barbu numai pentru
distribuirea efectiva a Memorandului, si se renunta la acuza fata de Gavril
Tripon.
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La 21 mai se tin interogatorii, iar in ziua de 22 mai se face citirea, in
toatd extinderea, a Memorandului cu text unguresc.

La 23 mai se face citirea textului romanesc al Memorandului si se declara
terminatd procedura de dovedire. Apoi ia cuvintul procurorul general,
cerind ca acuzatii s fie declarati vinovati de delictul de agitatie, prevazut
laart. 173 cod. pen. In discursul sdu de rechizitoriu procurorul isi motiveaza
acuza in felul urmator:

».Autorii Memorandului vorbesc de drepturile nationale si istorice ale
romanilor Ardeleni, lezate prin Uniune, cata vreme este notoriu, gi cand si
datele cele mai vechi ale istoriei dreptului patriei dovedesc, ca nici in timpul
decretdrii Uniunii la 1848, si nici mai inainte, de cind Ardealul a ajuns sub
suveranitatea coroanei ungare, romanii in Ardeal nu aveau drepturi nici
istorice, nici nationale. La asemenea drepturi ei s-ar putea referi numai
atunci, daca ar fi avut un teritoriu national separat, cu reprezentanta

-nationala separata, indreptitire de legiferare separatd, si in general
institutiuni nationale separate; ca fard acestea, intr-o tara guvernata in mod
constitutional, precum era de la inceput Ardealul, nu se pot inchipui
drepturi nationale, §i peste tot o viata juridica nationala. Ori insa in istoria
dreptului patriei nicdieri nu se gasegte nici-o urmad, ca in Ardeal romanii
sa le fi avut toate acestea.

Din contrd, din constitutia separatd in vigoare pina la anul 1848 a
Ardealului gi din toate legile sale de drept public reiese clar ca populatia
cu buze romane a Ardealului, ca atare, a fost direct exclusa dela exercitiul
drepturilor politice.

Cu asemenea drepturi, cetdtenii cu buze roménesti, au fost investiti mai
intai prin legiuirile dela anul 1848, si iata cu toate acestea autorii
Memorandului au contestat indreptatirea de legiferare tocmai acelui par-
lament, creatiunilor céruia ii apartine si investirea romanilor cu drepturi
politice. Iar ceace priveste dreptul istoric al romanilor, des mentionat in
memorand, §i violat prin Uniune, — drept pe care — asa cred - ei il deriva
inca din timpurile ocupatiei romane, — apoi aici observatiunea mea pe
scurt tot este, ca acel drept istoric, daca el tocmai ar fi §i existat vreo data,
- ceace insd nu este demonstrat, — dreptul istoric milenar al natiunii ma-
ghiare milenare l-a stins deja de mult”®

~Acuzatii nu au rdmas intre limitele dreptului de petitionare, ci dintre
ei aceia, care au luat parte in calitate de membri ai comitetului executiv, la
adunadrile tinute in zilele de 25-26 martie din anul 1892 trecut, ale
comitetului executiv al agazisului partid national romén, stabilind acolo
textul Memorandului; au hotarit tiparirea lui in limbile maghiara, germana,
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romanad, cum si franceza si italiana, - si distribuirea si expediera acestuia
nu numai in tard, ci si in strdinatate, va sa zica si raspindirea lui, si au
executat chiar hotdrarile adeca in aceasta directie. Acestora le apartin dintre
acuzati, cu numele: Gheorghe Pop, Dr. Vasile Lucaciu, Demetriu Comsa,
Daniil P. Barcianu, Septimiu Albini, Nicolae Cristea, Iuliu Coroianu, Dr.
Teodor Mihaili, Aurel Suciu, Mihai Veliciu, Rubin Patitia si Ghera51m
Domide.

Tar cealaltd parte a acuzatilor a raspindit Memorandul prin distribuire
sau expediere efectiva. Acestor din urma le apartin dintre acuzati, numitii
Patriciu Barbu, Nicolae Roman, Ioan Munteanu, Dionisie Roman, Ioan
Duma, Vasiliu Ratiu, cari in calitate de rdspanditori efectivi ai
Memorandului, si Dr. Ioan Ratiu, care a luat parte ca si complice in delictul
de agitatie comisd prin raspandirea Memorandului, prin faptul, ca i-a dat
instructii lui Eugen Brote, pentru expediere si rdspandire, pe care l-a
induplecat la aceasta.

...Pentru delictul de agitatie comis prin raspandirea Memorandului, iar
nu pentru petitionarea incercata la Majestatea sa, s-a deschis procedura
penala contra acuzatilor.””

Acuzatii — deoarece nu-si pot exercita apararea in felul cum ar dori -
renuntd la aparare. Doar Ioan Ratiu a incercat sa explice si sa motiveze pe
scurt anumite probleme. El a declarat:

,Conferinta partidului, {inutd la anul 1883 a hotarat redactarea
Memorandului, traducerea lui in mai multe limbi si inaintarea la Majestatea
Sa. Tot in senzul hotdrarii datd in anul 1892 de marea conferinta,
mentionatul Memoriu a fost prezentat Cancelariei Majestatii Sale. lar
comitetul executiv numai ca delegatiune a marei conferente a luat asupra
sa raspunderea, atat pentru textul complet al Memorandului, cat si pentru
diferitele partl incriminate ale acestuia...

Textul Memorandului cuprinde in sine doleantele intregului popor ro-
manesc si pentru sanarea acestor doleante fara succes s-a adresat poporul
romanesc, atat parlamentului, cit si factorilor aceluia, si dupdce acolonu a
putut sa obtina un rdspuns manggetor sau sanare pentru doleantele sale,
a decis ca pentru sanarea doleantelor sd se adreseze Majestatii Sale, Inaltului
tron. Ins3 ce soarte a avut aceasta petitie a noastra? Durere, Majestatea sa
nu a primit plangerea, adica petitia. Ori acum, daca factorii de drept
constitutional ai tarii au considerat justa si echitabila aceasta petitie, atunci
ea ori trebuia supusa discutiilor, — ori sa se razbune, fiindca au inaintat
asemenea cerere. Deoarece plangerea noastra cuprinsa in acest Memoriu
nu a gasit remediu la locul destinat, au fost nevoiti, ca descoperindu-si
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doleantele, sa ingtiinteze publicitatea asupra starilor prejudicioase.”™

In ziua de 24 mai, adici in penultima zi de dezbatere, presedintele
tribunalului a stabilit spesele ce s-au ivit in cursul procedurii si procesului.

in ultima zi a procesului, la 25 mai, presedintele rezuma rezultatul
dezbaterii, care priveste numai pe jurati si nu poate forma obiectul discutiei.
Se citesc chestiunile, in numar de 37, care se pun juratilor. Presedintele
adresindu-se juratilor

- le da instructiuni pentru lucrarile lor,

- preda pentru ei: - actele instructiei si

~ coala cu chestiunile puse.

Chestiunile puse juratilor se refera la convingerea in congtientd a acestora
daca frazele din rechizitoriul scris al procurorului general regal din Cluj,
si cuprinse in Memorandul roménilor din Transilvania i Ungaria, cuprind
in sine intr-adevar delictul de agitatie comis prin atacarea puterii obligatorii
a legii si prevazut la art. 173 cod. pen. Da sau nu? Apoi, referitor la fiecare
acuzat, se pun doud intrebari: daca respectivul a luat parte la raspandirea
Memorandului si daca e vinovat de delictul prevazut. Da sau nu?

Dupa 2 ore de consultatie a juriului, primul jurat dr. Werner Rezsé citeste
verdictul colegiului juratilor, dupa care presedintele tribunalului, innumele
Majestatii Sale a Regelui, il declard achitat sijudecatoreste pe Vasiliu Ratiu,
la fel si pe Nicolae Roman, loan Munteanu si Ioan Duma. Acestia trei din
urma au fost atrasi in proces mai tirziu, pe parcurs, pentru raspindirea
Memorandului, iar majoritatea juriului i-a considerat nevinovati.

Apoi Ministerul Public face propunere cu privire la masura pedepsei.
Cere ca acuzatii declarati vinovati prin verdictul colegiului juratilor s fie
declarati si judecatoreste vinovati de delictul de agitatie prevazut de art.
173 cod. pen., aplicindu-le pedeapsa peste masura medie acuzatilor: Gh.
Pop, Dr. Vasile Lucaciu, D. Comsa, Dr. D. P. Barcianu, I. Coroianu, M.
Veliciu, Dr. Teodor Mihali, M. Cristea, G. Domide, Rubin Patritia, A. Suciu,
Dr. I. Rafiu, si sub masura medie lui: Patriciu Barbu si Dionisie Roman.

Privitor la Septimiu Albini, din cauzd de boald, dezbaterea se amina.

)

d. Sentinta

Dupa consultare, presedintele tribunalului publica sentinta, inregistrata
sub nr. 2761/1894, conform cdreia toti cei 14 acuzati judecdtoreste se declara
vinovati de delictul de agitatie prevazut de art. 173 cod. pen. si comis pe
cale de presa in modul descris de art. 171 i pentru aceasta in baza art. 172
se condamna la temnita de stat:
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1. Dr. Ioan Ratiu: 2 ani

2. Gheorghe Pop de Basesti: 1an

3. Dr. Vasile Lucaciu: 5 ani

4. Dimitrie Comsa: 3 ani

5. Dr. D. P. Barcianu: 2 ani si 6 luni
6. Nicolae Cristea: 8 luni

7. Tuliu Coroianu: 2 ani gi 8 luni
8. Patriciu Barbu: 2 luni

9. Dr. Teodor Mihali: 2 ani $i 6 luni
10. Aurel Suciu: 1 ansi 6 luni
11. Mihai Veliciu: 2 ani

12. Rubin Patitia: 2 ani gi 6 luni
13. Gherasim Domide: 2 ani §i 6 luni
14. Dionisie Roman: 8 luni

Dupa cum am mai amintit, procesul lui Septimiu Albini s-a separat, din
cauza de boald, dezbaterea cu privire la dinsul aminindu-se.

Toti acuzatii sint solidari la suportarea tuturor speselor de pina la sentintd
si ale celor de apoi. Spesele de executare a pedepselor vor fi suportate de
fiecare condamnat separat.

Imprimatele tribunalului anunta partile ca au dreptul sd-gi inainteze si
in scris recursul de casare, in 3 zile. Toti acuzatii declara recurs.®

Recursurile acuzatilor au fost respinse de citre Curtea de Casatie Ungara
la 13 iulie 1894, la Budapesta, sub nr. 6416/189%4.

Procesul lui Septimiu Albini s-a tinut la 9 octombrie 1894, el a fost
declarat vinovat de delictul de agitatie comis prin presé si a fost condamnat
la inchisoare pe 2 ani si 6 luni. Recursul a fost respins la 9 noiembrie 1894.

Procesul Memorandului s-a tinut la Cluj, in fosta , Reduta ordseneasca”
(mai tirziu Cercul Militar), azi strada Memorandului.

Condamnatii si-au ispdsit pedeapsa in inchisorile din Véc si Seghedin.

*

La 17 septembrie 1895 au fost gratiati urmatorii condamnati: Dr. Vasile
Lucaciu, Iuliu Coroianu, Dr. Ioan Ratiu, Dumitru Comsa, Dr. D. P. Barcianu,
Mihai Veliciu, Aurel Suciu. .

Celilalti au fost eliberati intre timp, datoritd pedepsei lor mai mici.

*
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Epilog

Ca incheiere tin sa scot in relief citeva date, s zic aga statistice, sau
momente care sint interesante sau caracteristice din anumite puncte de
vedere gi care asigura un fel de colorit In noianul de date al procesului,
dupa modesta mea parere.

Date statistice

— Cel mai virstnic dintre cei condamnati a fost dr. Ioan Ratiu cu 66 de
ani, iar cel mai tindr Septimiu Albini cu 33 de ani. Virsta medie a celor
condamnati a fost de 46 ani.

— De religie ortodoxa au fost 7, de religie greco-catolicd 8 condamnati.

— Cei 15 acuzati au fost condamnati, in total, la 31 de ani inchisoare.
Media de pedeapsa ar fi aproximativ 2 ani pe cap.

—Cea mai mare pedeapsd a primit-o Dr. Vasile Lucaciu, 5 ani iar cea mai
mica Patriciu Barbuy, 2 luni. '

— Dupa ocupatie, au fost condamnati: 8 avocati, 3 parohi, 2 profesori, 1
publicist, 1 mosier.

- Dintre acuzati 7 au fost aceia, pe care toti membrii juriului i-au gasit
vinovati atit cu privire la raspindirea Memorandului, cit si la delictul de
agitatie. Acegtia sint:

1. Gheorghe Pop de Basesti

2. Dimitrie Comsa

3. Dr. D. P. Barcianu

4. Dr. Teodor Mihali

5. Mihail Veliciu

6. Rubiu Patitia

7. Gherasim Domine

— Cu privire la cei 4 acuzati care au fost considerati nevinovati si astfel
au fost achitati, voturile juriului s-au impdrtit astfel:

vinovati

in raspindire in delict

da nu da nu
1. Vasile Ratiu 7 5 4 8
2. Nicolae Roman 8 4 3 9
3. Ioan Munteanu 7 5 1 11
4. Ioan Duma 4 8 1 11
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- Dintre acuzati 2 s-au prezentat la dezbatere in uniforma preoteasca
(Dr. Vasile Lucaciu si Gherasim Domide), ceilalti in haind domneasca.

— Cu privire la cunostintele de limba, 5 au declarat roména, 9 roména-
maghiara si 1 roméana-germana.

Alte constatari:

— Dintre cei 15 condamnati, doi au fost originari din pértile noastre,
adica de prin comitatul Bichis, ambii avocati, anume Aurel Suciu nascut
in Chitighaz si Mihail Veliciu avocat in Chigineu-Crig. Aurel Suciu gi-a
indeplinit pedeapsa in inchisoarea din Vac, de unde s-a reintors acasa (la
Arad) bolnav gi nu cu mult timp dupa eliberare a decedat.

— Acei acuzalj, care au iscalit Memorandul, in general s-au aparat prin
faptul cd Memorandul contine intentia si vointa intregii natiuni romane
din Transilvania si Ungaria, iar ei reprezinta doar aceastd voin{d, pentru
care insd 1si asuma toata raspunderea ca membri ai comitetului executiv
al Partidului National Roman.

- Citiva acuzati, printre care Dr. Joan Ratiu si Aurel Suciu, au declarat
cd nu au fost prezenti la sedinta de votare a Memorandului, respectiv ca
au participat doar la inceputul aceasteia, dar pe urma au plecat inainte de
votare. Totusi igi asuma raspunderea pentru iscaliturd, fiindca au fost de
acord cu continutul documentului.

Concluzie:

Noi, romanii din Ungaria, indeosebi membrii Comunitatii Cercetdtorilor
si Creatorilor Romani din Ungaria, dorim sa cunoagtem istoria noastra, a
stramosilor nostri de pe aceste meleaguri. In acest scop incercam sa
descoperim_cit mai multe date posibile din trecutul stramosgilor nogtri.
Cunoscind mai bine trecutul nostru, ne vom da mai bine seama de
identitatea noastrd, pe care o vom putea pastra mai bine, mai eficace.

Astfel si intimplarile de la sfirsitul secolului trecut ale roménilor din
Transilvania i Ungaria apartin istoriei noastre si se cuvine sa le cunoagtem
si sa le Improspadtdm maécar la zile mari, la un secol de la cele intimplate.
Din acest motiv ne-am hotarit ca acum, in 1994, sa ne ocupdm, sa ne
amintim de acel eveniment, sd analizim cauzele care au contribuit la ivirea
intimplarilor.

Cunoagterea evenimentelor istorice contribuie mult la apropierea si
intelegerea popoarelor conlocuitoare. Daca cunoagtem mai bine trecutul,
poate intelegem mai bine prezentul.
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. Idem, vol. I, p. 301-302.

.Idem, vol. I, p. 303-304.

. Idem, vol. I, p. 278-379.
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Tiberiu Herdean

- M. Blecher sau prizonieratul
dureros al identitatii

Romanul roménesc interbelic a realizat, prin performanta sa novatoare,
un proces de sincronizare cu noile modalitdti ale expresiei artistice
moderne. S-a urmarit, de pilda, o adecvare a retoricii genului romanesc la
sensibilitatea modificata a timpului. Mergind in opozitie cu canoanele
prozei de pind atunci, s-a simtit incomod confortul pozitiei auctoriale al
naratorului ,,omniscient” din secolul trecut, situat in condi{ia creatorului
demiurgic. Infuzia dozei de iluzie a realitatii de catre romancierii
,obiectivi” s-a apreciat a fi exagerata si estetic desuetd. Scriitori ca Hortensia
Papadat-Bengescu, Camil Petrescu sau Anton Holban au pledat,
concomitent, pentru o nouad viziune a lumii §i a romanului, privita din
punctul de vedere mai credibil al subiectivitatii angajate i nu din
exterioritatea lipsitd de implicatie si miza existentiala sau artistica. In fine,
atentia s-a orientat din exterior spre interioritatea personajelor. Lumea a
devenit — pentru acesti , tineri furiosi” — existentd in masura si in felul in
care a fost traita.

Critica literara a vremii a sesizat apetitul sporit (al autorilor si al
cititorilor) fatd de formele confesionale ale romanului, incit psihologicul a
devenit o noud paradigma a verosimilitdtii sau, cum s-au grabit s-o
denumeasca, a autenticitatii, notiune intrata in terminologia criticii, fara
sa fie totodata si conceptualizata teoretic, decit la nivel eseistic.

Practic, naratiunea la persoana intii a echivalat cu o noua forma
romanescd, aplaudata cu entuziasm. Lumea romanului a iesit definitiv de
sub tutela opresiva a romancierului de odinioara, revendicindu-si dreptul
la autonomie.

In deceniul al treilea si la inceputul celui de-al patrulea s-a impus deci o
noud familie de romancieri, exploratori ai psihicului si constiintei, ai
experientei existentiale. In ciuda insi a elanului receptiv al criticii,
sustinatoare si aderenta la spiritul reformator, unii scriitori au fost apreciati
sau chiar supraapreciati, altii au fost ne-ntelesi si lasati in umbra. Blecher
s-a incadrat, nemotivat, in aceastd a doua categorie de scriitori.

*
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Rareori se intimpla ca destinul vietii si al operei unui scriitor s se supuna
atit de perfect tragicului. Nascut in 1909, Blecher isi petrece viata, de la
virsta de noudsprezece ani, din cauza unei boli a coloanei vertebrale,
numitad morbul lui pot - in diferite sanatorii din strdindtate $i Roménia,
imobilizat pe ‘un pat botezat de el, in convorbirile sale cu prietenul Sasa
Pana (care il vizita cu regularitate la Roman) , patul meu de moarte”.
Autorul unei plachete de versuri Corp transparent, a romanelor Intimpliri
in irealitatea imediata si Inimi cicatrizate, precum a unui jurnal de
sanatoriu, intitulat Vizuina luminata denunta totusi suferinta, care nu a
constituit pentru el sursa de inspiratie, ci mai mult un accident ce-i oferea,
pind la moartea prematura la virsta de douazeci si noua de ani, impulsul
unei munci accelerate si perseverente, fiind de la un timp congtient de
urmarile posibile ale diagnosticului medical. Blecher era unul din cei mai
de seama autori pentru care luciditatea ca mod de a fi si a privi viata avea
un mare pret, incit instalarea sa programata in suferinta bolii ar fi periclitat
tocmai aceastd claritate ascutita a gindirii la care {inea mult. Boala omului
ramine in afara operei scriitorului. Cu exceptia lui Eugen Ionescu, Octav
Sulutiu, interpretii operei blecheriene au vazut in intimpliri in irealitatea
imediata, capodoperd a scriitorului, o proiectie in fictiune a propriei
sensibilitdti maladive, iar romanul a fost considerat un fel de jurnal de
sanatoriu. Confuzia a provenit din faptul ca romanul a fost citit cu
obisnuinta formata de lecturile in care vocea auctoriala subiectiva trimitea
spre o identificare a autorului cu povestitorul. Cu totul alta este situatia la
Blecher, unde textul ridicindu-se imediat la un sens abstract, nu mai putea
fi valabila atribuirea naratiunii unei persoane reale. Saga Pana mentiona
ca niciodata in convorbirile aproape sdptaminale dintre ei, in primavara
anului 1936, nu se opreau asupra bolii, ,, marele bolnav avea altele de
discutat si de intrebat” si considera durerea fizica o imensa stupiditate,
fara sa-i atribuie un sens metafizic.

INTIMPLARI IN IREALITATEA IMEDIATA este un roman cu o
viziune fara traditii in literatura romana — poate si de aici vin ezitarile
comentatorilor —, iar cdutind spirite de rudenie in literatura universala,
cel mai mult s-a invocat numele lui Franz Kafka, asemanarile structurii
personalitatilor fiind intr-adevar sesizabile. O posibila analizd comparata,
de pildd, a CASTELULUI cu Intimplirile... ar releva insé cu siguranta
mai bine o similitudine a viziunii decit a organizarii operei. Sint romane
ce se opun incercdrilor de clasificare sau pomenirii corespondentelor care,
fiind chiar depistabile, trideaza mai mult asemanari ce despart. Opera lui
Blecher std sub semnul sinceritatii netrucate (a lui Kafka la fel), indiciu
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esential al autenticitdtii — atit de elementar iradiaza din ea sentimentul
existential, fictiunea fiind inseparabila de experienta. Opera nu mai este o
indeletnicire distantd, ci obiectivarea cugetarii asupra conditiei umane.
Sintem in arta in mdsura in care sintem in viata. , Tot ce scriu a fost cindva
viatd adevdratd” — afirma Blecher in prima frazd a Vizuinii luminate.
Enung emblematic si nu mai putin ingeldtor, cdci se referad in primul rind
nu la ridicarea biograficului la fictiune, ci la trdirea in viata a imaginarului.

Pentru a plasa prezentarea ce urmeaza in context, vom rezuma
primadata subiectul: un adolescent de o sensibilitate paroxistica — dar nu
maladiva — isi evoca nigte intimplari din copildrie si adolescenta. Trezit la
constiintd, copilul incearcd sa defineacd realitatea imediata, in mod
sistematic, bazindu-se exclusiv pe propriile sale unelte. Povestirea este de
fapt o evocare a evenimentelor din trecut pentru a clarifica nedumerirea
existentd in prezent, formulata in intrebarea de naturd ontologica, ,,cine
anume sunt”. Si fiindca ,rezolvarea ei este cerutda de o luciditate mai
profundi, si mai esentiald decit a creierului”, vom fi plasati in unele ,,spatii
blestemate” in care contactul copilului cu lumea este mai mult visceral
decit mental. Criza identitatii trditd in prezentul adolescentei recheama
crizele copildriei: ,,INumai in aceasta disparitie subitd a identitatii, regdsesc
cdderile mele in spatiile blestemate de odinioara...”

~Erau intotdeauna aceleasi locuri in strada, In casa sau in gradina cari
imi provocau ,,crizele”. Ori de cite ori intram in spatiul lor, acelasi legin si
aceeasi ameteald ma cuprindeau”.

Un asemenea loc era parcul oragului, plasat ,,undeva in lume”. Situarea
parcului in univers tradeazd imediat punctul de vedere cosmic al
personajului, in consecintd definindu-i un statut si un rol incert, suge-
rindu-i precaritatea oricarui gest hotarit: ,,n-aveam nimic de facut in aceasta
lume, nimic alta decit sa hoindresc prin parcuri”. Sint cuvintele copilului
care traiegte conditia nedefinita a fiintei mai mult decit a persoanei. Criza
cregte aici din aspectul vid al locului.

Un alt loc, malul gaunos al riului din marginea oragului, unde o fabrica
de ulei isi depunea extrasele de seminte de floarea soarelui, provoca crizele
prin simtul olfactiv: ,ndrile mi se umpleau de mirosul cojilor putrezite. E]
ma pregdtea pentru ,criza” ca un fel de scurtd perioada de incubatie; era
un miros neplacut si totusi suav. Asa erau si crizele”. Interesanta este aici
ambiguitatea crizelor, placutul si neplacutul lor fiind inseparabil, precum
si rolul important pe care il au organele sensoriale care fac posibila o relatie
mai directa cu imprejurul. Personajul lui Blecher vrea sa profite de orice
experientd, fie gi neplacuta, si pentru a obtine informatii cit mai autentice,
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nedeformate de emotie, exclude din procesul cunoasterii psihicul. Chiar
intelectul avind numai functie de inregistrare.

Spatiile mai putin exotice ale crizelor sint oddile inchise, univers al
obiectelor. O multime de obiecte populeaza romanul, o serie de expozitii a
aparitiilor concrete. La Blecher insa obiectele nu sint niciodata neutre ci, la
fel ca si spatiile, diverse de la o aparitie la alta. Cind i se par active, capabile
de metamorfoze, adicd atunci cind sint in schimbare, sint intime si familiare.
In aceste momente si crizele sint suave: ,,Entuziasmul de a exista intr-o
noua aureold, ma cuprindea si pe mine”. Cind insa acestea {i par imobile,
obisnuite, banale, atunci devin agresive, strdine. In asemenea cazuri crizele
sint neplacute: ,Ceea ce era mai comun si mai cunoscut In obiecte aceea
ma turbura mai mult”.

Nu avem de a face cu obisnuita conventie literara a antropomorfizarii
lucrurilor neinsufletite, ci cu necesitatea ontologica de a intelege esentialul
existentei si din felul de , viatd” al aparifiilor obiectuale. Daca aceasta lume
ii apare copilului ca una plina de viata, atunci o trdieste euforic, daca nu,
atunci il cuprinde spaima, deoarece lipsa de fortd e priceputa ca lipsa de
sens. Tinarul personaj aduce in gardd, dintr-un elan receptiv, tot ce poate
purta semnificatie relevantd. Nu exoticul in sine il atrage, ci o potentiala
valoare semnificantd. Frica de neantul lucrurilor definitive ii provoaca crize.
Dindu-si seama insa de ingeldciunea simturilor care sesizeaza migcarea
acolo unde nu e, personajul rdmine rezignat. , Trebuia sd constat pina la
exasperare ca trdiam in lumea pe care 0 vedeam. Nu era nimic de facut
impotriva acestui lucru”. Este o constatare clara si se refera la o lume
determinata fatal intr-o forma singulara.

Copilul aflindu-se in faza incipienta a experientelor sale, ag numi-o faza
a promisiunii — practicind rituri ciudate — el sfideaza fixitatea: ,Dacad,
plecind de acasa si mergind pe drumuri diferite, reveneam intotdeauna
pe urma pagilor mei, asta o fadceam pentru ca sa nu descriu cu mersul meu
un cerc In care sa ramiie inchise case si copaci”. Gest eliberator deci, ca si
urmatorul: ,,Dacd in timp de ploaie ma feream s ating pietrele din cursul
suvoaielor de apa, asta o ficeam pentru a nu adduga nimic la actiunea
apei si pentru a nu interveni in exercitarea puterilor ei elementare”. Aceste
obiceiuri stranii vin sa sprijine o amplificare permanenta a lumii, condusa
de o energie universala dorita. Existenta fortei, ca o conditie a schimbatrii,
ar dovedi intentionalitatea lumii, un inteles legitim al ei. Pentru alter-egoul
lui Blecher numai lumea in devenire este familiara.

Tehnica cunoasterii se bazeaza pe explicarea contactelor traite fiziologic,
céci sufletul - ca element subiectiv — este exclus din aparatul sdu receptiv.
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Este amputat deci intenfionat un segment al personalitatii, pentru a cistiga
un plus de obiectivitate, lipsit de balastul psihicului.

Revenind la amintirile evocate de narator, e lesne de observat ca acestea
se organizeaza in jurul unor locuri si rituri obsesionale. Intr-un adevarat
roman al locurilor izolate ca nigte microuniversuri, tinarul erou continua
s recheme secrete capabile s justifice lumea si sa defineasca statului eului
fata de ea. In figura copilului-adolescent personajul adevirat al romanului
este fiinta.

Consumind unele experiente din copilarie, se constata cd, in ciuda
agteptarilor, nimic ,nu poate merge pina la capat, nimic nu se poate
desdvirsi.” ,Ceea ce ar fi trebuit sa fie o amplificare i mereu crescinda
fascinatie a fost pentru mine un sir de renuntdri si de reduceri crunte la
banal; evolutia de la copildrie la adolescentd a insemnat o scadere continua

-a lumii gi pe masura ce lucrurile se organizau in jurul meu, aspectul lor
inefabil disparea...” - sintem in faza promisiunii moderate a romanului.
In ce consti ,,sciderea continud a lumii”? Ineditul sinoutatea ei ca semn al
unei destinatii subintelese scade paralel cu trecerea anilor; lucrurile se
imbraca in zgura obignuintelor si luindu-si forma lor definitiva, asupra
cdreia se supranume perfect si intelegerea lor conventionala, devin tot mai
greu de intelese, solicitind un plus de efort interpretativ din partea copilului
care, in consecinta, pune la punct o noud metodologie de investigare.
Renunta la sensul comun al lucrurilor: nu le acorda credibilitate decit atunci
cind ies din tiparele lor inerte si tind spre alte identitati. Controlul neobosit,
exercitat aupra elementelor disparate are functia de a verifica daca acestea
se incadreaza in procesualitate sau recad in autonomia lor goala. In
conceptia lui Blecher lucrurile false nu pot forma viata adevarata.

Uneori nici cele mai intime amintiri nu alcatuiesc un sentiment intreg:
,Cu Clara am inteles totul din prima zi, din prima clipd; a fost intiia mea
aventura sexualda complecta si normald. O aventurd plind de chinuri si
asteptari, plina de nelinisti si de scrignete de dinti, ceva ce ar fi semanat cu
o iubire daca n-ar fi fost o simpla continuitate a unei dureroase nerdbdari”.

Integritatea sentimentului numit din prejudecata iubire se dizolva in
chinuri si asteptari, in tricotajul exercitat de Clara cu premeditare; in toaleta,
in taceri, in parfum si, in sfirtit, in act. Asa cum mai inainte obiectele, acum
contactul cu o alta fiintd fi produc aceleasi nedumeriri ambivalente:
misterioase gi amare in acelasi timp. , Era vorba de un ,secret” cum ar fi
fost vorba de un obiect: 0 masa ori un scaun”. Pulverizarii lumii obiectuale
i se adauga atomizarea regimurilor interioare.

Aspect pozitiv au alte locuri din copildrie, ca de pilda cinematograful,
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panopticul si bilciul. , Personagiile de ceara erau singurul lucru autentic
din lume; ele singurele falsificau viata in mod ostentativ, ficind parte, prin
imobilitatea lor stranie si artificiala din aerul adevdarat al lumii.” Explicatie
cit se poate de clara. Panopticul, ca si bilciul sau cinematograful, sint
toposuri ale falsului, al superficialitatii, unde esenta si aparenta se contrazic
in mod manifest, unde copia este viabila si iluzia este ridicata la drept de
putere. Sint domicilii ale nefiintei. Figurile de ceara si cele din alte materii,
precum diferitele maruntisuri invechite, pentru care personajul manifesta
interes ciudat, demasca decorativitatea totalitatii si totodata insuficienta
ei ontologica. In viziunea lui Blecher originalul si falsul isi pot schimba
locul.

Hoindrind prin bilciul din luna august, copilul isi descopera propria sa
imagine in vitrina unui barac de fotograf: ,Intilnirea aceasta brusci cu
mine Tnsumi, imobolizat intr-o atitudine fixa, acolo la margmea bilciului,
avu asupra mea un efect deprimant. Inainte de a ajunge in orasul meu, ea
calatorise desigur si prin alte locuri, necunoscute mie. intr-o clipa avui
senzatia de a nu exista decit pe fotografie. (...) Toata viata mea proprie, a
celui ce stdtea in carne si singe dincolo de vitrina, imi aparu dintr-o data
indiferenta si fira insemnatate, asa cum persoanei vii de dincoace de sticla
ii aparea absurde caldtoriile prin orage necunoscute ale eului fotografic.”
In aceasta optica am fi tentati sa descoperlm metoda relativizarii realitatii
a prozei moderne, de multe ori gratuits. insi imaginea absurdului se
bazeaza aici pe experienta unui copil sincer, i nu pe o conventie literara
premeditata. Trdind cu presentimentul unei vieti scurte, scriitorul i-a jucat
viata pe o singura carte si nu si-a permis luxul experimental al curentelor
literare la moda. La el fictiunea si realitatea mergeau paralel, dintr-o
necesitate a urgentei.

Asteptarile naratorului sint sustinute de evenimente ce merg in directia
viabilitatii universale: ,Un porc se scarpina de gard si ma opream minute
intregi sa-1 privesc. Nimic nu intrecea in perfectiune hirgiitul perilor agpri
pe lemn: gdseam in el ceva imens de satisfacator si o linistitoare asigurare
ca lumea continua sa existe...” La fel, promitatoare ii par vechiturile si
obiectele demodate ale unui schop imaginar: vederi invechite, poze
decolorate si ingalbenite, timbre inutile, pogete de catifea uzate etc - toate,
avind o istorie (0 devenire realizata) a lor, adica o logica a lor, refac laolalta
iluzia nostalgica a unei vieti autentice. Nostalgie intelectuald si nu una
sentimentala.

In schimb, devine crud tot ce apare in prezent fara precedent, fara trecut.
Un pasaj, mai lung, ilustreaza duritatea exteriorului ne-nteles, precum si



Simpozion 73

arta povestirii lui Blecher: ,,Cind ajunsesei in piata oamenii descédrcau carne
pentru biricile micelarilor. Duceau in brate jumatati de vite rosii si vinete,
umede de singe, inalte si superbe ca niste printese moarte. in aer mirosea
cald a carne si urind; macelarii atirnau fiecare vitd cu capul in jos, cu privirile
globuloase si negre indreptate spre podea. Ele se ingirau acum pe peretii
albi de portelan ca niste sculpturi rosii tdiate in cea mai variata si frageda
materie, cu reflexul apos si irizat al matasurilor si limpezimea turbure a
gelatinei. In marginea burtii deschise spinzura dantela muschilor si
siragurile grele ale margelelor de grasime. Macelarii bagau miinile lor rosii
induntru si scoteau maruntaie de pref pe care le agezau pe masa: obiecte
de carne si de singe rotunde, late, elastice si calde.

Carnea proaspata stralucea catifelatd ca petalele unor trandafiri
monstruosi, hipertrofiati. Zorile se facusera albastre ca otelul: dimineata
rece cinta cu un sunet profund de orga.

Caii de la cdrute priveau oamenii prin ochii lor vesgnic inlacrimati; o
iapa dete drumul pe caldarim unui suvoi fierbinte de urina. In balta, pe
alocuri inspumatd, pe alocuri claré, cerul se oglindea adinc si negru.

Totul deveni indepartat si dezolant. Era dimineatd; oamenii descarcau
carne; vintul ma patrundea sub haine; dirdiiam de frig si nesomn: in ce fel
de lume trdiam?”

De ce aceasta intrebare din urma? Naratorul ne vine insusi in ajutor:
. Toate evenimentele erau astfel sortite sa apara in viata mea sacadat si
brusc, fard putinta de intelegere, izolate in conturul lor, de orice trecut.” In
spectacolul descdrcatului de carne, de o densitate halucinants, lumea isi
ascunde cu abilitate goliciunea. '

Fiindcd interpretarea lumii in nenumadratele sale forme obiectuale i se
pare imposibild sau ineficienta din singurul punct de vedere de care
dispune, naratorul incearca noi perspective de observatie, identificindu-
se cu pozitia altor fiinte. ,Citeodata vroiam sa fiu ciine, s& privesc lumea
aceea uda din perspectiva oblicd a animalelor, de jos in sus, intorcind
capul.” Alteori alteritatea organica a copacilor ii stimuleaza metamorfoze
ritualice: ,Mingtiai trunchiul aga ca si cum ag fi batut pe umar un prieten.
~Camarade copac!” (...) Simteam bine circulind in mine o sevd noua si
puternica...” Aceste alternante de perspective ii prevestesc insa o cu totul
mai grava consecintd, si anume: indivizibilitatea propriei sale persoane.
Terorizat de prizonieratul dureros al identitatii, copilul rivneste evadarea
din sine, ca o depasire a conditiei limitate. ,In casele acelea as fi vrut sa
traiesc, sd md patrund de intimitatea lor, (...) Ce n-as fi dat s& pot intra in
cutare sau cutare odditd, pasind familiar si trintindu-ma ostenit pe divanul
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vechi, intre pernele de creton inflorat? Sa capat acolo alta intimitate, sa
respir alt aer si sd devin eu insumi un altul... Intins pe divan s pot gasi
deodata in mine amintiri pe cari nu le-am trait”.

Cum la inceputul romanului dedublarea ca forma a multiplicarii eului
parea doar o exagerare a identitdtii si nu una reald, acum transpunerea
eului in alte medii, mai sanatoase si proaspete, va deveni la fel una
irealizabila. ,Pentru intlia ocard imi simteam capul strins putermc in
scheletul craniului. Ingrozitor de dureros prizonierat.” Constatare a
promisiunii pierdute — scheletul craniului ca limitare in ipseitate. in
viziunea scriitorului nu lipsa identitatii provoaca exasperari, ci identitatea
insasi.

Excluderea din multitudine si fixarea in singularitate mobilizeaza
tentatia integrarii in organic, a solidarizarii cu elementarul: ,in fata mea
se intindea maidanul muiat de ploaie ca o imensa balta de noroi. (...) Intii
ezitai. In mine mai luptau cu forte de gladiatori muribunzi ultimele urme
de educatie. (...) Intrai in noroi mai intii cu un picior, apoi cu celilalt. Ghetele
mele alunecara placut in aluatul elastic si lipicios. Eram acum crescut din
noroi, una cu dinsul, ca tignit din pamint.

Era sigur acum ca si arborii nu erau alta decit noroi inchegat, iegit din
scoarta pamintului. Culoarea lor o spunea indeajuns. $i numai arborii?
Dar casele, dar oamenii? Mai ales oamenii. (...)

In zadar se invaliserd in alba lor piele mitasoasd si se imbrécasera in
haine de stofa. in zadar, in zadar... In ei zicea implacabil, imperios si
elementar noroiul; noroiul cald, gras si puturos. Plictiseala si stupiditatea
cu care isi umpleau viata aratau si ele indeajuns aceasta.

Eu insumi eram o creatie speciald a noroiului, un misionar trimis de el
in aceasta lume. (...)

Umezeala lui elastica si mirosul lui crud ma primeau pind in adincuri
pentru cd le apartineam pind in adincime. Citeva aparente, pur accidentale,
ca de pilda, cele citeva gesturi ce eram capabil sd le fac, parul de pe cap fin
si subtire, ochii sticlogi si umectati, ma desparteau de 1mob111tatea si
stravechea lui murdarie. Era putin, prea putin...”

Extatica tentativa a contopirii in noroi poarta iardsi un sens dublu:
substanta primara a ontogenezei este odata familiara, fiind sursa comuna
a tuturor existentelor (nu in sensul legendei ,,din pamint ai iesit i in pdmint
te vei intoarce”), altadata straind, deoarece limiteazd dimensiunile fiintei
umane.

Gesturile omenesti au aici sursa materiala: ,,Ceea ce luam drept durere
nu era in mine decit un slab colcait a noroiului, o prelungire protoplasma-
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tica modelata in cuvinte si ratiuni” sau ,.ezitdri de zeci de kilograme, (...)
turburari si vertigii de carne si singe”. Prin urmare, lumea materiei nu are
ce sa faca cu componentele subiectivitatii - emotia, ideea 1i sint straine.
Sentimentul 1l exclude din noroi, noroiul de pe picioare il exclude din social.
Cerc vicios. Trecerea de la o conditie la alta e si de data asta imposibila:
., Toate lucrurile, toti oamenii erau inchisi in trista si mica lor obligatie de a
fi exacti, nimic alta decit exacti. (...) Lumea n-avea puterea de a se schimba
citusi de putin, (...) orice initiativd devenea de prisos, daca nu chiar
imposibila. (...) Ce puteam oare face impotriva unei exactitati atit de aspre?”
Ce-i drept, personajul lui Blecher a probat o mul{ime de iesiri din capcana
eului - si daca fara succes, a rdmas, totusi nu cu miinile goale, ci cu o
confirmare: , Viata ta a fost aga si nu altfel” - cum ii spunea sotia unui
prieten, de care se indrigosti fard si stie si in felul lui. ,In fraza aceasta
zace melancolia de a fi unic si limitat...” Fixitatea lumii in exactitate
determina fixitatea fiintei in identitate. Conjuncturi la fel de deficitare:
prima pentru lipsa de energie functionald, a doua pentru subordonare
implicita primei.

Epuizind etapele unei calatorii in locuri de sensuri virtuale in vederea
definirii ,,bizarei aventuri de a fi om”, adolescentul se plaseaza in vis, in
acest analogon al realititii, pentru a incerca un caz ultim de iesire in
alteritate: , Vad in vis gi simt pozitia In care ma aflu, stiu in care pat si in
care odaie dorm, visul meu se muleaza ca o piele subtire si fina peste pozitia
mea adevdratd...” Am spune: drumul a luat sfirsit i e inutil a impinge
lucrurile mai departe. Visul e doar o copie a realitatii in somn. ,in lume
nicdieri, gi in nici o imprejurare, nu se intimpla niciodata nimic.” ~ conchide
personajul lui Blecher.

In viziunea scriitorului vegnic tinir lumea nu este rea, nu este buni,
este una imposibil de apreciata fiindca incapabila sa raspunda la intre-
barile-i adresate. Este mutd in mod involuntar, insumind lucruri gi migcari
fira devenire. in asemenea conditii luciditatea nu mai poate fi un privilegiu,
ci mai mult o fatalitate. ,Cita luciditate, atita drama” — sustinea, la fel,
contemporanul lui Blecher, Camil Petrescu.

Romanul intimpliri in irealitatea imediati —in ciuda sensului metafizic
pe care il include - reprezintd o povestire adevdratd, ingenud si de o
sinceritate nemaiintilnitd, proprie virstei fragede a povestitorului. O
capodoperd a literaturii roméane prea putin cunoscutd, care meritd, poate,
sd fie reafirmata.
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Ana Borbély

Observatii cu privire la transcrierea
textelor dialectale romanesti
din Ungaria

Orice culegere de material dialectal presupune stapinirea in prealabil a
unuisistem de transcriere fonetica,adicd a unui numar de semne suficient
pentru a nota varietatea lingvistica teritoriala (Caragiu Marioteanu 1975).
Transcrierea fonetica este in primul rind aplicata de dialectologi, adica de
culegdtorii textelor dialectale si bineinteles de transcriptorul textelor. Dar
nu trebuie scapat din vedere ca dialectologia nu este unicul domeniu de
aplicare a transcrierii fonetice. Publicarea in conditii stiintifice a textelor
folclorice implica depasirea limitelor impuse de notarea ortografica. Chiar
beletristica - amintim doar parodiile de grai moldovenesc si ardelenesc
realizate de Caragiale - si in special reportajul si teatrul recurg la artificii
grafice, pentru a reda pronuntari regionale specifice (Vulpe 1984).

Unul si acelagi sistem de transcriere fonetica poate fi aplicat diferentiat,
in functie de scopul urmairit. In masura in care materialul dialectal
intereseaza ca mostra de limba vorbita, rigoarea transcrierii se aplica si la
accidentele de formulare: ezitari, corectdri, repetari, pauze de gindire sau
de respiratie etc. Toate acestea sint neinteresante pentru folclorist sau peritru
dialectologul precupat exclusiv de fonetica si morfologie, dar ofera un
material bogat pentru un cercetator preocupat de limba vorbita (Vulpe
1984). Emil Petrovici, publicind Folklor din valea Almdjului, in ,Anuarul
Arhivei de folklor” a simplificat mult notatia initiala, realizata in sistemul
Atlasului lingvistic romdn (ALR), deoarece interesul principal al culegerii
nu era cel lingvistic.

Se intelege cd o notare fonetica nu-si propune sa redea toate nuantele
sunetelor dintr-o limba (Caragiu Marioteanu 1975), adica ,,redarea exacta,
prin scris, a sunetelor vorbite este o utopie” (Rosetti 1982). in orice caz,
transcrierea textelor dialectale necesita fie o transcriere riguroasa(aplicata
de foneticieni), fie o transcriere aproximativa (aplicata de folclorigti si de
cercetatorii preocupati de morfologie etc.).

Dupi natura semnelor utilizate pot fi distinse urmatoarele tipuri de
sisteme de transcriere:
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— sisteme alfabetice si nealfabetice.

— sisteme monotip si diacritice.

Sistemele nealfabetice, numite si descriptive, isi propun sa noteze,
analitic, rolul si forma pe care o au organele vorbirii in timpul emiterii
sunetelor. Sistemele alfabetice sint alcatuite pe baza alfabetelor obignuite
(latin, grecesc, chirilic etc.), la care se adauga un numar mai mult sau mai
putin ridicat de semne diacritice sau litere din alte sisteme de scriere. Cel
mai cunoscut sistem alfabetic este acela propus de 1’ Association phonetique
internationale, 1881 (Paul Passy, Daniel Jones). La baza acestui sistem sta
evitarea semnelor diacritice si folosirea in exclusivitate a literelor si a
semnelor de punctuatie din alfabetele existente. Sistemul API este folosit
in studiile de fonetica si in dictionarele si manualele de invatare a limbilor
straine. Acest sistem nu a putut fi aplicat la toate limbile, cum au sperat
autorii lui. Aproape fiecare scoala dialectologica si-a creat sisteme de
transcriere adaptate la specificul limbii respective.

Intr-un sistem monotip varietatea se obtine din completarea inventarului
alfabetului latin cu elemente din cel grecesc si cu o serie de litere latine
modificate. Sistemele bazate pe utilizarea semnelor diacritice sint cele mai
flexibile sisteme, cici valoarea de bazid a unei litere poate fi modifivata
prin semnele care i se adauga. Pentru limbile europene, calitatile si
modificarile notate in mod curent, in acest fel sint urmatoarele:

- lungimea sau scurtimea sunetelor;

- deschiderea si inchiderea vocalelor;

— labializarea vocalelor;

- nazalitatea vocalelor, in diferite grade;

- deplasarea locului de articulare a vocalelor;

— asurzirea vocalelor si a consoanelor;

—slabirea articulatiei consoanelor;

— palatalizarea consoanelor, in diferite grade;

— caracterul silabic al consoanelor;

— diferente in privinta locului de articulare a consoanelor;

— deosebire intre vocale si semivocale;

—.accentul: in cuvint, in sintagma si in fraza (Vulpe 1984:22)

Sistemele de transcriere roméanesti prezinta unele trasaturi comune si
unele deosebiri de la 0 epocé la alta, de la un autor la altul. Matilda Caragiu
Marioteanu a evidentiat deosebirile si trasdturile comune ale sistemelor
de transcriere roméanesti. Ca trasaturi comune men{ionam:

a, Toate sint sisteme alfabetice.
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b, Toate se bazeazd pe alfabetul latin, la care se adaugd sau nu semne
din altele alfabete, mai ales din cel grecesc.

¢, In afara de sistemul de transcriere folosit pentru ALR, toate celelalte
sisteme intrebuinteazd, la nevoie, doua litere pentru o singura realitate
fonetica.

d, Pina la sistemul de transcriere al ALR-ului, toate celelalte sisteme au
dat o notare larga (evident, in grade diferite de la un cercetator la altul).

e, Toate sistemele de notare romanesti folosesc, in proportii diferite,
semne diacritice (Caragiu Mariofeanu 1975:41).

(In ce priveste deosebirile dintre sistemele de transcriere romanesti, v.
Caragiu Marioteanu 1975:41-43).

Principiul de care trebuie sd se {ind seamd, cind se adoptd un sistem,
este sd nu se intrebuinteze prea multe semne speciale, care ingreuneaza
citirea si Incarca memoria (Rosetti 1982:138). Pentru redarea stiintifica a
sunetelor trebuie — dupd Al. Rosetti — sd se noteze urmatoarele elemente
caracteristice rostirii:

1. accentul dinamic;

2. cantitatea (daca e cazul);

3. diferenta dintre doud grupuri vocalice rostite cu hiat sau cu diftong: ea gi
ed (diftong), ia si yd (diftong);

4. gradul de deschidere sau de inchidere al unei vocale;

5. sunetele intermediare, cele slab sau foarte slab perceptibile, sau sunetele
pe cale de a disparea (Rosetti 1982:138-139).

Dialectologii maghiari gi-au constituit in 1941, un sistem propriu de
transcriere foneticd, adaptat limbii maghiare (v. Szab6 1942).

Textele folclorice romanesti din Ungaria pind in prezent au fost transcrise
in doud moduri: cu o transcriere alfabetica fard semne diacritice (v. Hofopan
1977, 1981; Borza 1982) si cu un sistem de transcriere cu semne diacritice
(v. Domokos 1968, 1989).

In sistemul de transcriere fira semne d1acr1t1ce transcriptorii textelor
romanesti din Ungaria au realizat transcrierea cu alfabetul limbii romane.
Multe particularitdti dialectale s-au putut reda cu acest sistem de
transcriere. Dintre acestea le amintesc pe cele mai importante, formulind
totodatd, acolo unde este cazul, propuneri de ameliorare:

Vocalismul
- rostirea lui 4 in locul lui e: pdstd (peste), dd (de), ddcit (decit), sasd (sase).
—rostirea lui f in locul lui e: dicit (decit), pintru (pentru).
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— schimbarea de timbru i ~ { produs — in cele mai multe cazuri - sub
influenta durificarii consoanelor s, ¢, z: singur (singur), petit (petit), z1 (zi).

— rostirea fard semivocald in cuvintele: cinele (ciinele), mine (miine). (Se
propune transcrierea: cirile, mire.)

— rostirea o in locul diftongului du: tatd-so (tatdl sdu).

— rostirea lui i In locul lui e in forma de plural articulata a unor
substantive: cinile (cfinele), fetile (fetele). (Se propune notarea: ciile, fet'ile.)

— notarea elementelor semivocalice dezvoltate in anumite cuvinte (la
initiald sau in interior), fira a se marca, insd, caracterul semivocalic al
acestora: auur (aur), luuat (luat), rauu (rdul), riuu (riul), uaie (oaie), udri (ori),
udtii (ochii), uom (om), ziuua (ziua), zmduu (zmeul). (Se propune transcrierea:
ayur, luyat, rayu, riuu, yaje, udri, udt'i, yom, ziya/zuua, zmdayu.)

i: calchiie (cdlchie), ciielaltd (cealaltd), fiie (fie), gdiind (gdind), sdrdciie (sdrdcie),
. sd-mbiie (se imbie), ar trdbuii (ar trebui), undiie (unghie). (Se propune notarea:
cdlk’iie, Cijelaltd, fite, ar trdbuji, und’iie.)

Consonantismul

—durificarea consoanelors, z, {: sara (seara), az (azi), auzi (auzi), verz (verzi),
zamd (zeamd), tine (tine), tdt (toti), part (pdrti).

— rostirea j in locul ge (g1): ajunje (ajunge), fuji (fugi), traje (trage), jenunte
(genunche).

—disparitia luir din grupurile consonantice pr-, -ntr-, -str-, vr- : pin (prin),
int-o (intr-o), nost (nostru), vost (vostru), vo (vreo).

— aparitia unui element palatal dupa un m urmat de e/i: mneo (meu),
mnild (mild), mnireasd (mireasd). (Se propune transcrierea: mrey, mnild,
mhireasd.)

- aparifia unui element palatul dupa b urmat deia/ie: bdeata (biata), bdetu
(bietul). (Se propune notarea: bd’ata, bd'etu.) .

— aparitia unui element palatul dupa p urmat de iafie: (p)tatrd (piatrd),
pterdut (pierdut). (Se propune transcrierea: (p)t‘atrd, pt'erdut.)

Lipsurile acestei transcrieri sint cd nu redau rostirea graiurilor noastre
din Ungaria, iar cea mai importanta deficientd constd in faptul ca se
noteazd, adesea, prin acelagi semn doui realitati fonetice (sunete) diferite.
Iata citeva exemple:

— e pentru e si pentru ¢: veci (veci), be (bea). (Se propune notarea: vec, be.)
In graiurile noastre romanesti ¢ deschis are si rol de a distinge doud forme
gramaticale. In transcrierea aceasta substantivele feminine articulate cu
articol enclitic si cele nearticulate sint transcrise la fel. Tot aga cruce apare
pentru forma nearticulatd, dar si pentru cea articulatd. (Se propune
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transcrierea acestor doud forme in felul urmator: crude, cruce. La sfirgitul
studiului de fata voi cita citeva fragmente din volumele de folclor amintite.
In aceste citate cuvintele bditaie, gdzdoaie si formele lor articulate sint
transcrise identic. (Se propune transcriere diferentiata: bdtaje; bataje si
gdzdpje; gdzdoie.) Functie distinctiva are ¢ in verbul a merge: la indicativ
prezent se rosteste forma mere (merge), iar la imperfect persoana amintita:
mere (mergea) (v. Borbély 1990:15). In transcrierea amintiti aceste dous forme
sint realizate cu aceeasi forma: mere.

— i pentru i vocalic: sdrit si pentru 1 semivocalic (i): o-nviiet (inviat). (Se
propune transcrierea: o-nviigt.)

— u pentru u vocalic: durmit si pentru u semivocalic (y): uaie (oaie), (Se
propune notarea: yage.)

— n+i pentru n+i: nici/nicii §i pentru ri+i: nime (nimeni), vini (veni). (Se
propune transcrierea: nié/nici si nime, vini.)

- t+e pentru t+e:ieste, poveste, vestesi pentru t'+e: frate (frate), lapte (lapte),
bate (bate). (Se propune notarea: jeste, poveste, veste si frat’e, lapt’e, bat'e.)

Al doilea sistem de transcriere (cu semne diacritice) este utilizat de
Samuel Domokos, in volumul Horele mortilor ale lui Teodor Sava. in acest
sistem de transcriere se utilizeazd semne diacritice. Cu toate cd aceasta
transcriere fonetica se straduiegte s redea mai bine rostirea limbii roméane
din Ungaria, are si unele lipsuri. Caracteristicile pozitive ale acestui sistem
de transcriere sint urmaétoarele:

- se noateaza semnul de deschidere in cazul lui ¢, in locul lui e, ea in
cuvinte: mele (mele), mere (merge), veste (veste), a me (a mea), be (bea).

—se noteaza deosebirea intre vocale si semivocale: familije, zuya.

- se utilizeaza semnul de palatalizare in cazul consoanelor labiale (p, b,
m),dentale(t, d, n)si oclusivei palatale (k'): t ‘ept (piept), abd’e (abia), mnirgasd
(mireasd); pat'ime (patime), ind’e (unde), venit (venit); unt’i (unchi).

Sistemul lui Domokos este, in acest sens, remarcabil, desi unele
inadeverente exista: .

—o deschis este notatoa (diftong): boald, voastd. (Se propune transcrierea:
bold, vostd.) In Ungaria in locul diftongului oa totdeauna se rosteste un o
deschis (p). In cadrul unei anchete din 1990, in comuna Chitighaz, am
aplicat un test lexic atit la adulti (cu un esantion de 60 de locuitori originari
din sat), cit si la copii (50 de elevi de la scoala roména din loc, din clasele a
5-a, a 6-a, a 7-a si a 8-a). In acest test lexic intre altele am studiat rostirea
diftonguluioa din cuvintele: floare, ploaie, soare, scoacd (,brinza de vaca”).
Rezultatele acestui test au dovedit, la fel, cd in Ungaria diftongul oa este
rostit cu o deschis, adica flpre, plpie, spre, scocd (v. Borbil 1991:56).
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— in unele cuvinte este inconsecvent notat rostirea lui u vocalic si
semivocalic: auzit, aud, cuvinty’, trupy’. (Se propune notarea: ayuzit, ayud,
cuvintu, trupu.) Este corect notat rostirea lui u vocalic §i semivocalic in
cuvintul luyat.

- africata alveo-platald ¢ este transcrisa prin ¢, cu semn diacritic. in
transcrierea fonetica a ALR-ului dupa sunetul notat ¢ se noteaza numai 4:
cdr (cer) (Caragiu Marioteanu - Giosu - Ionescu-Ruxdndoiu - Todoran
1977:9) fiindca ¢ avind timbru palatal, nu admite dupa el 4, asa precum
dupi ¢ (dur) nu poate s3 apard une, i. In Ungaria, din cauza lui ¢ sunetul
e nu se rosteste 4, ci rdmine e: der. Astfel ar fi mai bine daca am trece la
folosirea semnului ¢ in loc de ¢: éer.

- se pdstreazd, din ortografia curentd, literele e, 7, urmaétoare, chiar gi in
cazul cind sint lipsite de acoperire fonetica: dulcii mei frati, ceasu’, picior,
prundi, prundii. (Se propune transcrierea: dulci, éasu, picor pruné, prunéi.)

- nu este notatd durificarea lui z si ¢: astdzj, frati, iti, tdti, ti-am, tipat. (Se
propune notarea: astdiz, frat, it, tat, t-am, tipat.)

- consoanele palatalizate sint transcrise prin t’, d’, #1, cu semn diacritic,
dar se pastreaza, din ortografia curentd, literele e, i urmatoare, chiar i in
cazul cind sint lipsite de acoperire fonetica: moart’ea, ast'eaptd, vieamuri,
ani, t'jar. (Se propune transcrierea: mort’e, agt’aptd, iamuri, an, t'ar/t'ard.)

— utilizarea literei maghiare Gy in locul lui D’: Gyurcd (D'urcd).

Intr-un volum care contine texte romanesti din Ungaria, autorul afirma
ca in cartea sa ,particularitatile fonetice ramin in buna parte ascunse, din
lipsa unei transcrieri fonetice” (Hotopan 1977:131). Citind aceasta
propozitie §i rasfoind culegerile noastre folclorice si dialectdle am ajuns la
concluzie ca ar fi mai bine dacd si noi, romanii din Ungaria am avea o
transcriere foneticd a noastrd, astfel incit cei care ar dori sa transcrie in
mod stiintific un text roman, cules pe teren, sa aiba la indemina un sistem.
Acest sistem trebuie sa fie cit se poate de consecvent, si capabil sa redea
adecvat rostirea limbii noastre romane.

Stiu bine, nu ne trebuie o transcriere incarcata cu semne diacritice, taci
textele transcrise astfel vor deveni ilizibile. Nu vreau s fortez pe nimeni
sd foloseasca transcrierea fonetica propusa de mine pentru redarea textelor
folclorice si dialectale din Ungaria. Insa cred ci este un lucru important s3
dispunem de un sistem de transcriere pentru cercetdtorii, chiar gi pentru
studentii, care se intereseaza de rostirea limbii noastre roméne.

Se subintelege ca un dialectolag trebuie sa foloseasca o transcriere mai
amadnuntita $i mai rafinatd, dar, in acelagi timp, se impune ca folcloristii sa
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evite simplificdrile care pot duce la denaturarea realitatii fonetice (de ex.,
notarea identica a unor sunete diferite).

In continuare, ag dori s& prezint sistemul de transcriere pentru
transcrierea textelor roménesti din Ungaria.

Principii de transcriere pentru folcloristi

De la bun inceput trebuie retinut faptul ca un text folcloric, notat pentru
uzul non-dialectologilor, este mult simplificat din punctul de vedere al
transcierii fonetice, dar redarea In scris a anumitor elemente este strict
necesara. Acestea ar fi urmatoarele:

1. Accentul tonic s fie notat la cuvintele in care are loc o schimbare fata
de limba standard.

2. 5a se noteze:

— deschiderea vocaleloresio: ¢, ¢.

—diferenta intre vocale e, i, u i semivocaleg, , u.

— palatalizarea consoanelor: p, b, m, v, t,d, n, k: t', d’, ri. Este important
de amintit ca sunetele palatale notate: ¢, 4" sint redate in sistemul ALR-
ului prin semnele: t”, d”, si sint identice cu rostirea sunetelor maghiare: ty,
8Y:

—semivocalelee sii dupa consoanele palatalizate si dupd ¢ nu se noteaza:
t'atrd, d’al, nam, ¢as.

— durificarea consoanelor s, z, {: singur, astdz, t-am.

—redarea lui c(+e, i) in é: éapd, Cepe, Cind.

3. Folosirea semnelor de punctuatie (., ;).

Principii de transcriere pentru dialectologi

1. Accentul tonic trebuie notat la toate cuvintele polisilabice.

2. Identic cu cele oferite pentru folcloristi.

3. Alaturi de semnele de punctuatie ( ., ; ), utilizarea si a altor semne
pentru marcarea pauzei, ezitarii etc. »

Transcrierea fonetica a textelor dialectale roméanesti din Ungaria

Prezentam un tablou al semnelor fonetice intrebuintate in transcriere;
ele sint prezentare in ordine alfabetica si sint insotite de exemple ilustrative.

Semnele intre parantezele () sint oferite pentru dialectologi.

a - (a mijlociu) mare.

d - (vocald cu deschidere mijlocie din seria centrala: , 4, 4) mdr.

b - (ocluziva bilabiala sonord) ban.

¢ — (ocluziva velara surda) cap.
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¢ — (africata alveopalatala surda) éard.

d - (ocluziva dentald sonora) dor.

d’ - (ocluzivd palatala sonora) d’al.

e —(vocald anterioara cu deschidere mijlocie, de nuanta inchisa) lemn.

¢ — (e deschis) mere.

f - (fricativa labio-dentald surda) fin.

g — (ocluziva velard sonora) gurd.

& —(africata alveo-palatald sonora) ger (rar).

g’ - (ocluziva velara sonora palatalizatd) g'ind, meg’is.

h — (fricativa laringala surda) hare.

i - (vocald cu deschidere minimd, din seria anterioara) birte.

i —(vocala cea mai inchisa din seria centrala: i, 4, 4) cind.

j - (fricativa palato-alveolard) joc.

k’ - (ocluziva palatala surda) k'indd, vorbesk’e (rar).

I - (laterala alveolara) lapt’e.

I’ —(laterala palatald) I'eacuri.

m - (nazala bilabiala) mamd.

n —(nazala dentald) nor.

n - (nazala palatald) fiam.

n - (nazala velara, urmata de ¢ (k), g n) incd.

0 - (vocald posterioara cu deschidere mijlocie si cu nuanta mai inchisa)
foc.

¢ — (o deschis) spre.

6 —(vocala anterioard labiald, cu deschidere mijlocie, cu nuanta inchisa)
borsoit.

p - (ocluziva bilabiald surda) pat.

r — (vibranta apicala alveolara) rus.

 — (r muiat) cuptor.

s — (fricativa dentala surda) sos.

s — (fricativa palato-alveolara surda) sapcd.

t — (ocluziva dentala surda) tatd.

t’ — (ocluziva palatald surdd) t'ept.

t - (africatd dentald surda) fipd.

u - (vocala cea mai inchisa din seria posterioara) bun.

ii —{vocala cea mai inchisa din seria anterioara, labiala) hiito.

v - (fricativa labio-dentala sonora) vint.

z = (fricativa dentala sonora) zamd.
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Semne diacritice

() - (deasupra unei vocale sau a unui diftong) accent: aripd.

(_) (sub vocale) arata ca vocala constituie elementul consonantic al unui
diftong: ¢, i, u: l'eacurj, bou.

Alte semne

() leagd doud sau mai multe cuvinte, care formeazad un singur grup
fonetic: im traba. '

manifestare nouad. '

i: marcheaza manifestarea noua a informatorului.

a: arata manifestarea noud a anchetatorului.

d: marcheaza un al doilea informator ocazional.

(g) marcheaza pauza.

(3) separat aratd ca vorbitorul a ezitat mamte de a da raspunsul.

(33a) marcheaza ezitarea lunga.

([]) intre aceste paranteze se dau completirile sau observatiile
anchetatorului: [plinge].

(=) pusd In urma s-au fnaintea unui cuvint, arata cd el nu este complet.
Completarea este, dacd nu se face de vorbitor, de obicei, datad intre
paranteze: pipar= (=piparcd).

(z) arata ca anchetatorul n-a auzit clar cuvintul.

( (?) ) pus dupa un cuvint, aratd ca transcriptorul se indoiegte de
exactitatea cuvintului transcris.

(“ ") marcheaza ca vorbitorul a citat pe cineva.

(* *) intre aceste ghilimele sint reproduse textele rostite de cei doi (sau
mai multi) vorbitori in acelagi timp.

KOVACS cuvintele maghiare se scriu cu litere mari, cu litere maghiare;
insd imprumuturile din limba maghiara se redau cu sistemul de transcriere
romanesc: lipid’ey.

in incheiere, ilustrdim unele dintre afirmatiile anterioare cu mostre
reluate din volumele de texte folclorice culese din Chitighaz si Micherechi.
}Dn primele doua fragmente s-a utilizat o transcriere fara semne diacritice,
in al doilea o transcriere cu semne diacritice, cu unele inconsecvente. Dupa
fragmentele preluate ca atare din volume, prezint aceste fragmente in
sistemul de transcriere alcatuit de mine. Transcrierea propusa este, de fapt,
hazardata, intrucit eu nu am auzit rostirea informatorului. Ea este, deci,
ipotetica i serveste doar ca model de folosire a noului sistem de transcriere
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prezentat mai sus. Repet, este vorba numai de o propunere care poate fi
preluata sau nu de realizatorii editiilor folclorice din viitor.

Transcrieri diferite

Fragmentul L.

»Cind o fost odata... era tri imparat pd vreme-ceie, aciie tri impérat erau
age impartit pd lume asta, age in tri laturi. Nicicum nu-nvijeu, ca unu era
mai tare, mai mult popor ave, unu mai mare oaste, celalalt... $i s-or mustrat
dincoace, dincolo pin-or andaluit o bataie. Age bitaie or facut, incit abde-
or mai rdmas uoameni. La Dumnezau i-o fost mnila, uitite, pter uoaminii,
da’ pter i pruncii care-s fara da vind. Atunce Dumneziu o trimas pa
Sumna-murga pa batrinu sd oprasca bataie si dacd nu u-a pute, u-a opri
el.” (Hotopan 1981:57)

Cind o fost odata... jera tri impdrat pa vreme Ceje, acije tri imparat jeray
ase Impartit pd lume asta, age in tri laturj. Ni¢icum/Ni¢cum nu-nvinjey,
€a unu jera maj tare, maj mult popor ave, unu maj mare g@ste, ¢elalalt... Si
s-or mustrat dincgée, dincolo pin-or andalujit o bataje. Ase bataje or facut,
incit abd’-or maj rdmas uomen. La Dumneziu/Dumnezo j-o fost mnili,
ujtit’e, pt’er yomini, da’ pt’er si prunéi care-s fird da vini. Atunée
Dumneziu/Dumnezo o trimds pd Sumna Murgd, p3 bitrinu s oprasci
bataje, si dacd nu y-a put’e, y-a opri jel.

Fragmentul I1.

»,On uom s-o dus odata in gostie cu muiere $i cu pruncii cu tit la on
neam d-a lui. Apu or sezut acolo dastul da mult, nu gtiu cite zile, da s-or si
urit amu gazdale da ii. Apu int-o dimineata cind s-or spalat n-or aflat
dosoi lingd ldvor. Goscu s-a dus dara i u-o-ntrebat pa gizdoaie ca inde-i
dosoiu? Apu gazdoaie o zis ca ce vre cu dosoiu?

— D-apu sa ne sterjem pa obraz!

- Auz, - ice c-o zis ie, - apu avet voi obraz?”

(Borza 1988:45) ,

Onyom s-o dus odata in gost’ije cu mujere gi cu prunéi cu tit la onfiam
d-a luj. Apu or sezut acolo dastul da mult, nu st'iu cit’e zile, da s-or gi urit
amu gazdale da ji. Apu int-o diminata cind s-or spélat n-or aflat dosoj
linga lavor. Goscu s-o dus dara giu-o-ntrebat pa gazdgje ca ind’e-j dosoju?
Apu gazdgje o zis cd Ce vre cu dosoju?

- D-apu sé rie st’erjem pa obraz!

- Ayuz, - zice c-o zis i, - apu avet voj obraz?
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Fragmentul 111.

,Pomenest’e d’in jubire,

$i pa a me familije,

Noj pa veci ne-am déaspartit,
Ninagj nu-{j maj zic fimic.

Dulde voasta jertacjurie,

Sa ajunga si la mine,

Sa-am gi jo ugurare,

Adije In altd lume.”
(Domokos 1989:37)

Pomenest’e d’in/din jubire,
Si pa a me familije,
Noj pa vet fi-am daspartit,

Ninasi/Nénas’ nu-t maj zic nimic.

Dulée vosta jerticunie,

S3 ajung3 si la mine,

Sad am/S-am si jo usurare,
Acije In altd lume.”
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Gyongyi Mocan

Numele de botez la romanii din
Chitighaz

De-a lungul secolelor obiceiurile de denominatie au trecut prin mari
transformari in intreaga lume. Din acest punct de vedere nu formeaza
exceptie nici grupul etnic roménesc din Ungaria. In lucrarea de fati am sa
prezint procesul prin care trece populatia roméneasca a Chitighazului, si
anume: scaderea treptatd a numarului de prenume traditionale, disparitia
totald a prenumelor de origine roméaneascs, si paralel cu acestea, preferinta
numelor de botez moderne, de provenienta striind, respectiv de prove-
nientd maghiara.

In realizarea acestui material m-am folosit in parte de Monographia
comunii Chitighaz, scrisd de preotul ortodox roman Iosif-Ioan Ardelean
(1893), am studiat primele protocoale ale bisericii ortodoxe locale si
matricolele scolare din anii 1950-1983. Pe linga documentele amintite am
cules un material si pe teren, cu ajutorul unei anchete alcatuitd de mine, si
bineinteles m-am folosit si de alte convorbiri cu locuitorii satului.

Cele mai vechi date referitoare la numele roméanilor din comuna leé-am
aflat in monografia lui I.I. Ardelean. ,,Ca urmagii se vadd ce fel de familii si de
care neam au colonisat la inceput aceastd comund, i au contribuit la sarcinile
publice, am aflat cu cale a espune aci dupd o conscriere oficioasd numele §i
cognumele tuturor locuitorilor de pe timpul acela” (Ardelean 1893:14-16).
Conscrierea contine numai numele barbatilor. Dintre cele 289 de persoane
ingirate numai unul singur este maghiar. Numele cel mai frecvent al
barbatilor romani este Ioan (49). Pe locul doi sta Georgiu. (23). Al treilea
nume preferat este Gavriil (18). Se poate constata, cd prenumele barbatilor
in acest timp sint destul de variate. In total sint 49 de feluri de nume (vezi
tabelul 1). Cele mai multe dintre prenume sint luate din calendarul cregtin
sau au o provenientd hagiograficd (Constantinescu 1963). De ex.:
lIoan, Georgiu, Gavriil, Petru, Teodor, Michail, Vasiliu, Grigorie, Simeon,
Lazar.

Alexandru Graur, in cartea sa intitulatd Nume de persoane, scrie ur-
matoarele: ,Exista (...) un numar relativ mare de nume de botez formate
in romanegte (ce e drept intrebuintate pe scard destul de redus3) si acestea
sint singurele neimprumutate. Ele sint formate eventual din cuvinte
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comune de origine latina, mai ales botanice (nume de flori sau de fructe)
si zoologice (nume de animale)” (Graur 1965:53). De ex.: Bradut, Brindusa,
Bujor, Busuioc, Cireaga, Crenguta, Albina, Lupu, Puiu, Ursu. in,ingirarea
lui I. I. Ardelean am aflat urméatoarele nume de botez considerate roma-
nesti: Urs, Lup, Pascu, Craciun, Flore. Ultimele trei nume, adica Pascu,
Créciun si Flore sint socotite si ele de formatie romanesca. Originea numelui
Criciun este evidenta, Pascu provine de la Paste, iar Flore ar fi un derivat
de la Florii.

Al doilea material care a ajuns in centrul cercetarilor mele a fost
protocolul Bisericii ortodoxe Romaéne din Chitighaz. In anul 1779 la Chi-
tighaz se construieste o noua bisericd. Tot in acest an incep inregistrarile
matricole ale bisericii ortodoxe. Din pacate primul volum al protocolului
bisericesc s-a pierdut, astfel am fost nevoita sa ma folosesc de microfilmele
Arhivei Nationale. Datele sint introduse in acest protocol cu litere chirilice.
Sint cazuri cind unele date lipsesc din intregistrare. De exemplu, nu este
introdus numele de familie, numele de botez al unui parinte, sau numele
nagului. Citeodata lipseste chiar si numele de botez, data nagterii sau
botezdrii a noului-nascut. Din motive necunoscute pina in prezent,
inscrierile nu s-au ficut deloc in ordine cronologica.

Scopul meu a fost sa fac o statisticd asemanatoare celei de sus aratate,
adica sa trec in revistd numele de botez din primul an al inregistrarilor
bisericesti. I. I. Ardelean in monografia sa amintegte ca in anul 1779 s-au
ndscut 96 de copii (Ardelean 1893:30), iar in urma cercetarilor mele am
aflat numai 41 de inregistrdri, 25-de baieti si 16 fete. De unde aceastd
diferentd mare? Deocamdati nu se stie. In comparatie cu prima conscriere
a barbatilor din Chitighaz se poate observa ca in 1779 repertoriul numelor
s-a imbogdtit cu un singur nume: Chirila (vezi tabelul 2). Faptul ca multe
dintre numele prezente la inceputul secolului al XVIII-lea nu se gdsesc in
1779, nu poate fi comentat in felul ca repertoriul numelor de botez a devenit
trebuie luat in considerare si faptul cd barbatii din prima conscriere probabil
nu s-au nascut in acelagi an, trebuie sa fi fost intre ei o oarecare diferenta
de virsta. Cele mai frecvente nume de bérbat in anul 1779 au fost Dimitrie
si Vasilie. Aproape o jumatate dintre numele feminine este Oana, nume
care s-a inscris pe linga forma aceasta §i in variantele Ona si Iona (vezi
tabelul 3). S-a bucurat de o popularitate mai mare gi numele Marie.

Dupi inregistririle din anul 1779 am cercerat cele peste o sutd de ani. in
anul 1879 au apéarut patru nume care nu figureaza in listele precedente:
Moise, Adam, Ludovic si Pavel (vezi tabelul 4). in continuare vom compara
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prenumele bdietilor botezati in anii 1779 si 1879, cu intentia sd vedem,
. cum s-a schimbat repertoriul prenumelor in perioada aceasta de o sutd de
ani. Pind cind in anul 1779 prenumele Georgie nu a figurat pe lista
botezatilor, pind atunci in anul 1879 a devenit numele cel mai frecvent. Pe
lingd Georgie cele mai preferate nume au fost: Mihaiu, Petru si Ioanu.
Numele de botez ca Chirila, Gligore, Gavrila, Iacob i Simion, care se gasesc
pe lista celor botezati in 1779, nu mai figureaza in anul 1879. La prenumele
femeiegti putem constata urmatoarele. Ca schimbare fatd de anul 1779, in
1879 sint nume noi: Ana, Sofia, Susana, Caterina, Cornelia, Eva, Lenca si
Ghiula. Prenumele ca Oana gi Parasca in 1879 deja nu mai apar. Cele mai
frecvente prenume femeiesti in acest an au fost: Maria, Ana, Floarea si
Sofia. Bineinteles, am cercetat nu numai acesti ani, despre care a fost vorba
pind acum, ci mai multi ani din secolele XVIII si XIX. As aminti doar citeva
nume bérbdtesti din aceastd perioada: Constan, Panteleimon, Nistor, Onisie,
Blagu. Nume de femei, ca: Rahela, Simina, Simedreana, Veselina, Evghenie,
Varvoara, Sinza, Palaghie. Aceste nume deja nu se mai gasesc la roméanii
din Chitighaz. Ca sd vedem pina cind au continuat sd existe prenumele
traditionale ca de ex. Gheorghe, Ioan, Petru, Maria, Floarea si Ana, trebuie
cercetate si numele din zilele noastre. Mai sus am prezentat cu ajutorul
protocoalelor ortodoxe numele de botez din anii 1779 si 1879. Din unele
motive cercetarea nu am putut-o continua pe baza protocolului din 1979,
astfel am hotarit si studiez matricolele scolare de la scoala roméneasca
intre anii 1976-1980 si sa fac comparatia intre numele de botez din perioada
aceasta si din cea dintre anii 1779 si 1879.

Majoritatea elevilor din Scoala Generald Romaneasca din Chitighaz sint
nascuti in familii de roméni, dar nu sint putini la numadr, mai ales in ulti-
mul timp, nici acei copii, la care in rubrica ,limba materna” figureaza
maghiara sau tigana. In statistica mea m-am ocupat numai cu copiii ro-
mani. Datele au fost culese din matricolele scolare incepind cu anul gcolar
1950/51 pina la anul scolar 1982/83, dar acum m-ag rezuma numai la
perioada 1976-1980. In perioada aceasta prenumele barbatesti fat de cele
din anii 1779 si 1879 s-au intregit cu foarte multe nume luate din limba
maghiard, ca: Attila, Csaba, Erng, Géza, Rébert, Laszl6 (vezi tabelul 6) si
nu mai apar nume traditionale ca: Teodor, Moise, Vasile, Dimitrie, Flore,
Chirila, Gligor. Este important faptul cd, cu toate ca se observd o mare
schimbare in alegerea prenumelor in secolul nostru, numele de botez
Gheorghe si In perioada aceasta, ca i in anul 1879, ramine numele cel mai
frecvent la baieti. Prenumele fetelor ndscute in perioada 1976-1980 difera
si mai mult de prenumele fetelor din secolele anteioare. Numele fetelor
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sint nume folosite de ungurii din tara: Aniké, Ildik6, Judit, Andrea, Erika,
Brigitta, Adrienn (vezi tabelul 7). Concomitent cu acestea se poate afirma
cd numele traditionale cele mai frecvente din 1779 sint: Oana, Maria,
Parasca iar cele din anul 1879: Maria, Ana, Floare nu apar deloc in perioada
1976-1980. In zilele noastre, fatd de cele doua secole anterioare, frecventa
numelor de botez scade, si in acelagi timp creste diversitatea numelor de
botez. De ex.: in anul 1879 s-au nascut 90 de fete si au fost in total 11 nume,
iar in perioada 1976-80 s-au ndscut 54 de fete gi au primit 36 de feluri de
nume.

Inainte de a trece la tratarea motivelor procesului de maghiarizare ag
mentiona urmitoarele. In comparatie cu numele de familie, care este
mostenit si stabil, prenumele este liber ales. Dar aceasta libertate poate fi
limitata de traditiile onomastice ale localititii sau familiei respective. In
general, literatura de onomasticd din Roménia denumesgte trei criterii
fundamentale de acordare a prenumelor. Primul este criteriul genealogic,
al doilea cel calendaristic, iar al treilea cel estetic. Criteriul genealogic se
bazeaza pe ideea ca urmagii sd pastreze si sa ducd mai departe amintirea
stramogilor prin numele acestora. Criteriul calendaristic se bazeaza pe
denominatia spontand, adica copilul primea numele sfintului, care se
sarbdtorea tocmai In ziua botezdrii. Criteriul estetic are menirea de a
infrumuseta prenumele mai vechi sau de a aduce prenume noi, moderne,
imprumutate din alte limbi (Rogianu 1987:223-224). La Chitighaz factorul
in alegerea numelor a fost cel de a transmite cdtre urmagi prenumele
inaintasilor, astfel pastrind amintirea lor. Supravietuirea prenumelor
traditionale a fost asigurata in asa fel, ca copilul mogtenea numele tatalui,
bunicului, nagului sau unchiului, respectiv numele mamei, bunicii, a nagei
sau a matugei. In ancheta alcituiti de mine a figurat o intrebare in legatura
cu problematica aceasta. La intrebarea: , Di ce af cdpdtat numile aiesta?” am
primit urmaétoarele rdspunsuri. (Doar citeva va fac de cunoscut.) Un bérbat
cu numele Petre, ndscut in 1928 spune urmaitoarele: , Dipd tata mn’eu, si
tata mn'eu o fost Petre, sd nu pt'ard Petre dd la casd, ase m-or pus si pd min'e.”
Copilul acestui birbat a primit numele , D’ord’e. Apu age o vrut baba, gidzdoaie.
Muiere o zis cd age sd fiie. Da mai tare pruncu d-aceie o fost D'ord’e, cd frate-
mn’eu a fost D’ord’e, si 0 picat prinson’eri, o rdmas in N'emtite, pin Jerman'iie...
s-apu fiindcd n-o mai vin'it napoi, s-apu did D’ord’e i-am numit.” O femeie
ndscutd in 1938 mi-a dat urmatorul raspuns: ,,i-o pldcut la pdrint, si or zis cd
dacd mama i Mdriucd, atunci i io sint Mdriufd. La noi age o fost suca dd ddmult,
ca cum u-o t'emat pd mama, age o fost fata, si cum i-o t'emat pd tata, age o fost
bdiatul.” Mostenind numele mamei, interlocutoarea mea a procedat dupa
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tradifia familiei cind fiicei sale nascutd in 1959 i-a dat numele: ,Mdrie.
Madriutd. O t'amd ca pd md-sa”. Al doilea copil, nascut in 1966, a primit
numele Gheorghe, D’ord’e - il 'ama ca p4 tatd-so”. In cazul celui mai mic
copil am aflat c ,, [n familie ‘lu bdrbatu mn’eu (...) n'ime n-o fost St'efan, int a
nostd familie or fost mai mult, g-apu amindoi taici or hotdrit, cd fiie iel St'efan...”
O femeie nadscuta in 1946 are parerea urmatoare: , Cred, cd d-aceie cd amindoud
bunici au fost Sofiie gi aceasta a fost atuncia moda”. Treptat, traditia de a mogsteni
numele stramogilor a urmat sa slabeasca. Frecventa redusd a prenumelor
traditionale ,romanesti” si aparitia numelor unguresti la romanii din Chi-
tighaz in zilele noastre se pot explica cu schimbarile sociale si culturale
din a doua jumatate a secolului nostru. Dupa 1945, dar mai ales incepind
de la anii ‘60, viata de la sate a inceput sa se urbanizeze, sd se modernizeze
in urma transformarilor profunde ale structurii de viatd taraneasca.
Oamenii, treptat, aveau mai multe contacte cu orasele invecinate
(Bichigciaba, Giula), tot mai multi se legau de orase prin locul lor de mun-
cd. Tot mai multi copii invatau la orage. Incetul cu incetul mentalitatea
oamenilor s-a transformat, nu se mai leaga strict de mediul sitesc. Cu
cregterea relatiilor dintre populatia romana gi maghiara s-a accelerat
procesul de maghiarizare la roméani. Desfiintarea predarii in limba materna
in scolile de nationalitate a contribuit, poate in cea mai mare masurs, la
acest proces de maghiarizare. Consencintele acestor schimbdri se pot
observa si in alegerea numelui de botez. Tot mai multi romani aleg copiilor
nume unguresti sau de provenien{a strdind. Numadrul prenumelor
traditionale romanesti scade radical, si sub influenta modei onomastice
ale maghiarilor apar nume ca: Andras, Zoltan, Attila, Zsolt, Csaba, Rébert
si Déra, Ménika, Erika, Andrea. Actualmente la gradinita nr. 1. nici unul
dintre baieti nu are numele Petru. De-altfel numele acesta este foarte la
modi in oragele Ungariei. Populatia tigana din Chitighaz in zilele noastre
incepe sa aleaga copiilor nume luate din filme, ca de ex.: Leandros, Jockey
si Samantha. Dintre informatorii mei romani, o femeie nascuta in 1968 a
procedat tot sub influenta filmelor, fiind jmpresionata atit de mult de
persoana actritei Claudia Cardinale, incit i-a dat prenumele acesta fetitei
sale. ,Soacra n-o vrut, nu i-o pldcut numile aiesta, dar cind o st'iut cd si fata
popii ii Claudia, numa atunci s-onpret’en’it cu numile aiesta.” - marturiseste
femeia. In cele ce urmeazi as dori si dau citeva exemple in legatura cu
reactia bunicilor, al caror nepoti nu au primit nume traditionale. , La soacrd-
me nu i-a pldcut cind i-am pus la Zoli numile, citdva vreme nici nu l-a grdit pd
nume, numa: micufu, s-apoi, cind o vdzut la spital numile pd brincutd la iel,
atunce s-a degteptat cd aiesta-i n’epotu mn’eu si d-atunci n-avut problemd.” Alte
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pareri: ,Dacd la prunci le place, n'e place i noud”. , O trecut rendseru cela cd
Floare gi Ficd.” ,N-avem numa un n’epotas. Are nume tare sod. Dabd’e n’-am
invdtat cu iel. [l ' amd Mario... N'-am invdtat cu iel acuma gi n’e place. Ii singur,
nu tare mai ieste la noi in sat... O zis mdmica lui si tdticuso cd numa td D'ord’e gi
numa td Petre si numa td St'efan si luan’e ieste, sd fiie acuma g-age, or zis cd
aiesta-i nume din strdindtat’e, din Italie.” ,,Pd n’epotdme o t'amd Claudia. Nu
st'iu dd ind’e or luat numile iesta, dord din cdrindari, cd nici n-am gt'iut zice. fi
Claudia Maria, apu io td Marika am zis, pind ce I-am scris, apu age m-am d’ocorlit
cu iel, cu Claudia... La noi n-o fost numa Mariucd, Catitd, And, Susand. N-or fost
ase cum ii amu nume drdcegti, nic nu gti zice cdtd iele.” Totusi la intrebarea:
, Vi place numile Claudia?”, raspunsul a fost urmatorul: ,[mi place numile
iesta. [mi place.”

Noua tendintd care se poate observa in alegerea numelor de botez o
explica cu faptul ca si in acest domeniu al vietii ne orientdm spre Europa.
Dupa pdrerea lui, alegerea prenumelor in intreaga Europd spre unificatie.
Foarte multi dintre sateni sint de pdrere ca intre oameni se observa in zilele
noastre o rivalizare In privinta alegerii unor nume deosebite, cit mai putin
cunoscute. O femeie nascuta tn 1956 vede motivele schimbarilor, care se
pot observa in alegerea numelor de botez, in faptul cd oamenii din Chitig-
haz nu se prea considerd romani.

Concluzii:

Numele de botez la romanii din Chitighaz in cele trei secole studiate
(XVIII, XIX, XX) difera considerabil. in fiecare secol apar nume preferate
dintre care numai unul singur: Gheorghe apare ca nume frecvent folosit.
Se arata diferenta intre alegerea prenumelor masculine gi feminine. Numele
traditionale pentru birbati (Gheorghe, Mihai, Pentru ) sint pastrate mai
bine decit numele traditionale pentru femei (Maria, Ana, Floarea) care
dispar cu totul. Din cauza schimbirilor radicale ale modului de viata al
satului in urma dezvoltdrii relatiilor economice, sociale si culturale mai
ales din a doua jumatate a secolului XX, forta traditiei slabeste mult si in
privinta alegerii prenumelui. In secolele anterioare si pini in anii ‘60 ai
secolului nostru oamenii alegeau nume in spiritul traditiei, cu scopul de a
mentine prenumele obisnuite din familie. Majoritatea oamenilor erau
denumiti dupa parintii, bunicii sau nasii lor. Din anii ‘60 pind in zilele
noastre alegerea este influentata de moda numelor de botez maghiare si
de provenienta occidentala.
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Tabelul 1

Prenumele barbatilor in monografia lui I. I. Ardelean
Prenumele (variante) Persoane

1 Ioan (Ouon, Ion) 49
2. Georgiu (Georgie, George) 23
3. Gavriil (Gavrila) 18
4-5. Petru 17

Teodor (Todor) 17
6-7. Michail 14

Vasiliu (Vasilie) 14
8. Grigorie (Grigoriu, Gregoriu) 12
9. Simeon
10-11. Urs

Stefan (Stefan)
12-14. Demetriu (Demetrie)

Elia (Ilie)

Nicolau (Nicoara, Nicoara)
15-17. Ierémie (Eramia)

Lup

Toma
18-20. Florian

Lazar

Marian
21-27. Alexiu

Andrei

Constantin

_Daniil (Danila, Danila)

Filip

Ignatiu (Ignatie)

Pascu (Pasc)
28-32. Achim

Craciun (Craciun)

Luca

Nichita

Precup
33-49. Alexandru

Cornea
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Cristofor
Demian
Filemon
Flore
Iacob
Tosif
Iulian
Macovei
Martin
Matei
Neacs
Samuil
Spas
Varadin
Zacharie

bk ek ekl ek ped et et pd ped ped ek ped ek

in total: 228

Tabelul 2
Prenumele baietilor botezati in 1779

Prenumele (variante) Persoane

1-2. Dimitrie
Vasilie (Viasalica)
3. Toader
4-6. Chirila
Gligor
Petru
7-12. Flore
Gavrild
Tacob
Ion
Nicolae
Simion

= b = = NN WOTG,

in total: 25
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Tabelul 3

R

Prenumele fetelor botezate in 1779

Prenumele (variante)

Oana (Ona, Iona)
Marie

Parasca

Floare

Joiea

Persoane
7
5

1
1

Tabelul 4

SO RPNNANR LN

0-15.

in total: 16

Prenumele baietilor botezati in 1879

Prenumele (variente)

Georgie (Georgiu)
Mihaiu

Petru

Ioan

Teodoru (Toaderu, Toderu)
Moise (Moisa)
Vasilie (Vasiliu)
Dimitrie (Demetriu)
Stefanu

Adamu

Alesandru

Flore

Ludovicu

Nicolau

Pavelu

Persoane

34
16
14
12
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in total: 102
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Tabelul 5
Prenumele fetelor botezate in 1879
Prenumele (variente) Persoane
1. Maria 21
2-3. Anna (Ana) 19
Floarea (Florea, Floaria) 19
4. Sofia 15
5. Susana (Susanna) 8
6-7. Caterina (Catita) 2
Rosalia 2
8-11. Cornelia 1
Eva 1
Ghiula 1
Lenca 1
in total: 90
Tabelul 6

Prenumele biietilor nascuti in perioada 1976-1980
Prenumele Persoane

Gheorghe
Ioan
-10. Csaba
Cristian
Gavril
Laszlo
Mihai
Rébert
Stefan
Toma
11-21. Abel
Alexandru
Attila
Benjamin
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Ermnd
Ferenc
Géza
losif
Petru
Tiberiu
Zoltan

ket et e et pd e

. Tabelul 7

Prenumele fetelor nascute in perioada 1976 — 1980

W N

6-10.

11-35.

Prenumele

Mariana
Silvia
Andrea
Angéla
Edit
Agnes
Elena
Erika
Eva
Gabriela
Adrienn
Anastasia
Aniké

“Anita

Anamaria
Barbara
Beata
Boglarka
Brigitta
Erzsébet
Etelka
Hajnal
Ildiké

in total: 39

Persoane
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Judit

Klaudia
Klara
Krisztina
Magdolna
Marta
Melinda
Moébnika
Nikolett
Rita
Simona
Timea
Victéria

O - i S Gy Gy ST S U Y

in total: 54
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O inscriere usor de descifrat din al doilea volum al protocolului Bisericii
Ortodoxe din Chitighaz. Mumele noului-nascut este Moisie. ,, Tatdl pruncului
Ardelean Moisasi muma Tudora.",,Nasul luifost Ana muiere lui Otlacan Mihai"'.
Data Tnscrierii: 1829, aprilie 16.

Foto: Vasilc Gurzau
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Anamaria Brad

Despre schimbarea numelor
de familie in Chitighaz

Avanpremiera lucrarii mele a fost articolul aparut in sdptaminalul , NOI”
anul curent nr. 20., in care se gdseste un manunchi de istorisiri despre
schimbarea numelor de familie din Chitighaz. Datele de la fata locului
sint urmatoarele:

,Bace Mihai Selegean avea sapte copii, cind s-a hotarit sa mai cumpere
pamint. Fiindcd in hotarul Chitighazului n-a mai aflat, s-a dus la Ujki-
gy6s. Bace Mihai si-a spus foarte simplu si clar dorinta, la care a primit un
raspuns negativ, fiind refuzat pentru ca n-avea nume unguresc. Necdjit,
s-a dus la casa satului din Chitighaz si a facut o cerere de schimbare a
numelui. Atunci i s-au oferit trei nume, din care putea sa aleaga: Szabadi,
Szépfalusi, Szolnoki. El gi-a ales primul. Dupa aceea cererea lui a ajuns la
Giula, la notariat, apoi la Budapesta, la Ministerul Afacerilor Interne. Pind
la fericita” zi in care documentul care adeverea numele lui maghiar a
ajuns la bace Mihai, a trecut mai bine de un an. Insa nici pAmintul platit,
nici banii adunati cu greu nu i-a mai vazut. Oare de ce...?”

O poveste asemanatoare am auzit si de la fiul lui Gheorghe Selegean, al
cdrui nume s-a transformat in Honfi. El a mai intregit povestea. Dupa ce
actele au ajuns la notariatul din Giula, si ei au fost citati. Acolo au fost.
intrebati daca acceptd numele ori doresc altul. In buletinul de identitate a
fost trecut Selegean — Honfi Gyoérgy. In acest fel trebuiau folosite ambele
nume timp de sase luni.

Urmasii lui bace Otldcan cunogteau o intimplare asemanatoare. Ei au
povestit ca bunicul lor a trebuit sa caute trei nume. Prima incercare a lui
bace Otlican a fost refuzati. A doua oari i-au acceptat numele de Ortodi.
Abia dupi aceea a putut sd-gi cumpere pamint, in anul 1940. Din aceasta
cauza si-a modificat numele bace Secan in Szelényi, bace Iova in Jaszberé-
nyi sau Marogan in Megyeri.

fnsa in acest sat trdiau nu numai agricultori, ci si meseriasi, cum era gi
bace Dragos. El dorea doar un certificat de meseriag zidar. Prin urmare, si
el a fost nevoit sd-si modifice numele - in Dévai.

Bace Popa, avind putini bani, a venit cu bund credinta sa-gi cumpere o
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casd. Dar si el trebuia sd-si modifice numele, astfel din Popa a devenit
Peregi.

In cazul lui bace Stan, al cdrui nume s-a transformat in Sziklas, am gisit
o altd poveste. Nepotul lui mi-a spus cd pe vremuri pe strada Dézsa au
stat mai multe familii, care purtau acest nume. Din cauza aceasta au fost
complicatii cu impozitul i, pentru a evita aceste probleme, si-a modificat
numele. Apoi, in anul 1943 gi-a cumparat pamint la Ujkigyos.

O alta categorie a motivelor de modificare a numelor e generata de
serviciul militar. Bace Stefan Selegean — precum povestea — se triagea
dintr-o familie mai putin instérita. Dupa ce a terminat scoala primara, a
devenit sluga la D. Bélint. intre timp, cu alti consateni de-ai lui umblau in
fiecare duminica la ocupatiile premilitare, numite ,,Levente”. Aci primeau
pregatire militara de baza sub conducerea sublocotenentului Szecsei. Bace
Stefan a corespuns aici, incit i s-a oferit posibilitatea de a se inrola in armata
ca voluntar. Cind a sosit vremea lasarii la vatrd, i s-a propus sd ramina
inrolat, si pe mai departe, promitindu-i-se un post la ,jendari”. Bace Stefan
a vrut sa ocupe aceastd slujba. Dar in acelasi timp a intrat in vigoare , legea
evreilor” care, in esentd, insemna ca fiecare cetatean trebuia sa dovedeasca
cudocumente valabile ca nu e evreu. S-a dus la parintele Borza si I-a rugat
sd-i facd actele de atestare necesare. Se parea ca viitorul e asigurat, cind
superiorii lui i-au cerut sa-si modifice numele. O altd torturd. Atita inlesnire
i-au permis, cd putea sa inainteze actele la notariat i lucrurile vor merge
mai departe. E], fiind soldat, pentru modificarea numelui a trebuit sa ceara
aprobarea Ministerului Fortelor Armate si a Ministerului Afacerilor Interne.
Aici Stefan Selegean a devenit Szépfalusi, raminind inca citiva ani in
armata. Dupa lasarea la vatra, amintindu-gi de promisiunea superiorilor
sdi, s-a prezentat pentru un post la ,,jendari”. Nu l-au mai primit niciodata...
larasi intreb, oare de ce?

In cazul lui Bace Rotar, al cirui nume a devenit Rézsavélgyi, am gisit o
alta poveste. El a fost soldat pe frontul de est. Dupa timp indelungat s-a
intors acasa. S-a tocmit la familia Zilbauer, la Aletea. In fiecare clipa agtepta
ordinul de chemare la front. Ca sa nu fie trimis pe front, cumnatul acestui
gospodar Zilbauer l-a ajutat pe bace Petre ca el sd ocupe o slujba militara
ca observator antiaerian la Chitighaz. Dar inainte de toate trebuia sa faca
un curs special la Szolnok. S-a prezentat la instructaj. Comandantul l-a
primit cu aceste cuvinte: ,,Ce nume urit ai!” Dupa aceastd patanie si-a
modificat i el numele In mod asemanator cu bace Szépfalusi.

Fratii Gros au dorit cite-un post la Calea Ferata si astfel si-au modificat
numele in Garai si Gere, iar verigorii Selegean in Szolnoki si Honfi.
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Acestea au fost doar citeva momente din viata romanimii din Chitig-
haz, despre care oamenii nu prea vor sa vorbeasca nici in zilele de azi...”

Din cele povestite putem constata cd aceste modificari ale numelor de
familie s-au facut in general in anii celui de-al doilea razboi mondial.
Motivele modificdrii, care au fost marturisite de cdtre chitighdzeni, au fost
diferite: unii au dorit sd-gi mareasca proprietitile, sa lucreze la stat, ca
angajat, iar altii au dorit sd-gi cumpere o casd in sat sau sa ob{ind un certificat
de meseriag, insd fara modificarea numelui toate acestea au fost pentru ei
inaccesibile. Astfel oamenii din Chitighaz au avut o groaznica lupta pentru
existentd. Multe familii, ca sd se poatd sustine, au platit cu numele lor
romanesti. Cercetind aceastd tema, am incercat sa gasesc un ordin sau o
lege dupa care s-au putut face aceste modificéri ale numelor de familie. In
Colectia Legilor Maghiare am aflat sub titlul ,Schimbarea numelor” un
ordin dat de Ministerul Afacerilor Interne din anul 1955. Acest ordin
cuprinde urmatoarele: acela care doregte sd-si modifice numele trebuie sa
fie cetdtean maghiar. Schimbarea numelui este valabila si pentru copiii
familiei date, care incd n-au implinit 18 ani. Actele necesare au fost:
certificatul de nastere, timbru fiscal de 200 de forinti, in cazul casdtoritilor
" actul de casdtorie. Pind acum n-am g3sit nimic despre criteriile si felul
modificdrii, sau despre un anumit regulament al schimbarii numelui. Doar
am presupus cd initiala numelui maghiar trebuie sa fie identica cu cea
romaneascd, insd dacd aduc exemplul lui Gh. Selegean, al cdrui nume s-a
transformat in Honfi, imediat ne contrazicem. Nici aceea nu este intr-adevar
explicata cd la numele odata schimbate a fost sau nu obligator sufixul ,,i”,
fiindca din Gros s-a format nu numai Garai ci si Gere, iar Stan a devenit
Sziklds. Nu stim nici aceea cd ce a cuprins ordinul pentru schimbarea
numelui din 1945, sau cel din 1933. Deci textul acestor ordine sint
inabordabile. Degi nu cunoagtem continutul acestor ordine, totusi se pare
firesc ca schimbarea numelor de familie s-au facut dupa ordinul din 1933,
in mijlocul perioadei dintre cele doua razboaie mondiale. Din aceste mo-
mente este inevitabil sa nu ne oprim putin la politica nationala a epocii
horthyste. Anii dintre 1930-1945 fac parte din ultima etapa a politicii
nationale a regimului horthyst. Desi guvernele adeseori se schimbau,
atitudinea lor fatd de nationalitati a rimas aceeasi. S-a intimplat de multe
ori ca brevetele comerciale si cele industriale au fost revizionate, a fost
limitatd predarea in limba nationalitatilor si functionarea institutelor
culturale. Oare si obligarea schimbérii numelui a fost tot atit de obignuita?
Daca a fost aga, atunci de ce nu s-a vorbit despre acest fapt?

Da, se poate ca modificarea numelor sau mai precis zis maghiarizarea
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numelor a jucat un rol important in politica nationala a statului maghiar.
In acest caz intilnim o alt problema: este vorba de modificarea numelor
de familie, ori despre maghiarizarea acestora? Faptul ca numele acestor
oameni s-au maghiarizat, dovedeste cd este vorba de o maghiarizare fortata
din partea statului. Mi se pare ca oamenii sdraci s-au zbatut mult pina ce
au decis maghiarizarea numelui. Epoca aceasta, mai bine zis politica acestui
regim a avut o influent deosebitd asupra nationalitétilor. Pentru romanii
din Ungaria s-au ddrimat treptele, care duceau spre o ridicare sociala. Nu
e de inteles nici faptul ca cei angajati la Calea Ferata au fost nevoiti sa
poarte nume maghiar, cind paragraful LXIX. din legea anului 1907, care
trateaza despre regulamentul servicului feroviar, declara doar atit cd numai
aceia pot fi angajati la Calea Ferata care sint cetdfeni maghiari si vorbesc
aceastd limba. Deci n-a fost criteriu ca angajatul sa fie de nationalitate
maghiara si s aiba nume unguresc. Iar un alt ordin, din 11 noienbrie 1896,
a fost rinduit de catre Ministerul de Aparare Nationala. Este vorba de
modul de scriere al numelor celor inrolati. In acest caz avem de-a face cu
prenumele soldatilor. Necesitatea acestui ordin este explicata prin faptul
ca pe teritoriile unde convietuiau mai multe nationalitati, functionarii n-
au scris intr-un mod unic numele inrolatilor. Unii au folosit prenumele in
limba materna4, iar altii le-au tradus in limba maghiara. De multe ori aceste
traduceri n-au fost precise si adeseori s-a intimplat ca prenumele au fost
scrise dupd cum se puteau pronunta in limba maghiara si nu dupa modul
de scriere originald. Pentru a ocoli aceste probleme s-a nascut legislatia
aceasta, din care ag dori sa citez un pasaj:

~Egyontet(i eljaras czéljabél ezennel elrendelem, hogy a nem magyar
ajku allitaskotelesek kereszt(-uté)nevei ezentil nem az illet§ nemzetisé-
gek anyanyelvén, hanem mindenkor és kizarélag magyarul jegyeztesse-
nek be, megengedvén, hogy oly esetekben, amikor a nemzetiségi kereszt(-
utdé)nevek a megfelelé magyar nevektdl nagyon eltérnek (...), az illetének
idegen nyelven hasznalatos keresztnevei zarGjelben szintén feltiintesse-
nek.”*

Iar in legdturd cu numele de familie ministrul a declarat urmaétoarele:

+A csaladi(vezeték-)nevek irdasmodja tekintetében pedig elrendelem,
hogy azok mindenkor ugy irandék, miként az anyakdnyvekben, illetSleg
az ezek alapjan Osszedllitott kozségi 6sszeirdsokban feljegyezve talalha-
tok, e tekintetben tehat semminémii 6nkényes elferditésnek vagy hangzas
utani irdsmoédnak helye nincs.”?

Insd toate aceste n-au fost respectate de statul maghiar. I-au obligat pe
tofi aceia care au dorit sa fie angajati de stat sd-si maghiarizeze numele.
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Dar nici dupa maghiarizarea numelui n-au primit postul dorit, indeosebi
lajandarmerie. In cazul acelora care au dorit s& cumpere pamint situatia a
fost mai avantajoasd. Din sase proprietari patru desigur ca au primit
pamint. lar acei care au agteptat pentru certificat de meseriag sau pentru
posibilitatea de-a cumpara casa in Chitighaz, si-au putut indeplini dorinta
dupd maghiarizarea numelui. Aici insa trebuie sa remarc ca acestia au fost
putini. Dacd ne uitam la raportul dintre numarul maghiarilor gi roménilor
din Chitighaz, putem vedea ca si in anii ‘30-40 predomina numarul roma-
nilor, care a fost de 2701, pina ce al ungurilor numai 2186. Marea majoritate
a locuitorilor s-a ocupat de agricultura, dar a fost relativ mare si numarul
acelora, care au lucrat in intreprinderi de comunicatie, ca angajati ai
statului, sau in industrie. Facinduse cunoscute aceste rapoarte, s-au trezit
in mine citeva intrebari: Care a fost scopul regimului horthyst cu
roménimea? I-a obligat si-si maghiarizeze numele? S-au agteptat la aceea
ca daca isi pierd numele vor disparea si traditiile si limba? Ori s-au gindit
la aceea ca la urmatorul recensamint, pierzind identitatea nationala, se
vor marturisi maghiari? Au dorit ca nationalitatile sa fie nimicite? Daca
este asa, atunci se opun avertismentului dat de Regele Stefan cel Sfint gi
cu acest citat ag termina prelegerea mea:

~Mert miként kiilonb-kilonb tajakrol és tartoményokbdl jonnek a ven-
dégek, ugy kilonb-kiilonb nyelvet és szokast, kiilonb-kiilonb példat és
fegyvert fognak hozni magukkal, mindez az orszagot disziti, az udvar
fényét emeli, s a kiilfoldieket a poffeszkedéstdl elrettenti. Mert az egy-
nyelvi és egyszokdsu orszag esendd. Ennélfogva megparancsolom ne-
ked, fiam, hogy a jovevényeket jéakaratiian gydmolitsd és becsben tart-
sad, hogy nélad szivesebben lakjanak, mintsem masutt.”
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Note

1. In vederea procedeului unitar dau in ordin ca numele de botez (prenumele) al
tinerilor inrolati cu alta limba materna decit maghiara, de acum incolo s nu fie
inregistrat in limba lor matern, ci totdeauna si cu exclusivitate in limba maghiara
ca limba oficiald a statului, permitind ca in cazurile cind numele de botez
(prenumele) de nationalitate prea diferd de cele unguresti (...) sa fie notat in
paranteza numele de botez de alta limba al respectivilor.

2. Cu privire la modul de scriere al numelor de familie dau in ordin ca ele sa fie
scrise de fiecare data aga cum sint introduse in matrictild sau in registrele locale
intocmite dupa datele matriculare (...), in aceasta privinta nu se poate recurge la
nici o deformare autoritara sau scriere dupa modul de pronuntare.

3. Pentru ca aga cum oaspetii vin la noi de pe alte si alte meleaguri si provincii, tot

. astfel aduc ei alta si alta limba si obicei, alta gi alta pilda si arma gi toate acestea
impodobesc tara, maresc lumina curtii domnesti si ajuti sa le treaca strainilor
pofta de ingimfare. Pentru ca {ara care nu are decit o singura limba gi un singur
obicei este slaba si nevrednica. Tinind seama de aceste iti dau {ie, fiul meu, in
porunca sa-i ocrotesti pe venetici cu bunavointa si sa-i tii bine, ca ei sa traiasca
cu mai multd pldcere decit in alta parte.
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Emilia Martin

Piese de imbracaminte ca obiecte
magice

Credinta populara contine fenomene irationale ale gindirii comunitatilor
rurale. Oglindeste fidel mentalitatea tdranului in cadrul unei umtatl satesti,
cuprinde elementele esentiale ale sufletului omenesc.

Prelucrarea, sistematizarea acestui domeniu este foarte urgents, fiindca
nu existd eveniment, fenomen, obiect al vietii omenesti de care nu se leaga
vreo credintd. Datoritd schimbarii modului de trai, credintele, in general,
nu se mai practicd, oamenii nu cred in eficacitatea acestora, de multe ori
socotindu-le chiar fapte de rugine. Nu mai exista nici ocaziile si posibilita-
tile de mostenire ale viziunii magice.

Cercetind obiceiurile calendaristice, medicina populara si imbracamintea
romanilor din Ungaria, am reusit sa inregistrez multe date din domeniul
magiei. In ultimii ani am inceput s3 efectuez culegeri tematice referitoare
la credinta populara. Aceasta scurtd comunicare nu se poate angaja nici
macar la schifarea subiectului, extrem de vast, tocmai pentru aceasta am
ales ca temd functia unor piese de imbracdminte in practicile magice.

Obiectele folosite in procedeele magice sint foarte variate si diverse.
Citeva dintre ele au fost confectionate exclusiv pentru vreun scop magic,
cele mai multe insd sint piese din lumea materiald, cunoscute si folosite de
citre colectivitate in viata zilnica. In diferite practici pot fi folosite anumite
plante, animale, obiecte, partile sau ramagitele acestora, indiferent in ce
mod sau in ce timp s-a format credinta in puterea lor magica.

Printe aceste obiecte se enumeri si anumite piese de imbrdcdminte. In
prevestiri, procedee preventive, vra]l $i contra-vraji sint utilizate urma-
toarele plese de imbracdminte: cdmaga, sortul, poalele, izmenele, batista,
mdrgelele si panglica. Sint remarcabile si culorile cu efect. In prevestm si
procedee de vindecare se intrebuinteaza piese de culoare albd, piné cind
in apédrarea contra duhurilor rele are insemnatate culoarea rogie.

Credintele legate de piesele de imbracdminte, cusutul i spalarea acestora
sint in strinsd legdturad cu ,stricatul”, careia ii apartin toate activitatile
fiintelor rauvoitoare. Conform datelor anchetate, credintele de care se leaga
vreo piesa din ansamblul vestimentar, pot fi tratate pe temele urmatoare.



Simpozion - 109

1. ,Stricatul” si vindecarea acestuia cu ajutorul pieselor de imbraca-
minte ,

2. Piese de imbracaminte intrebuintate in prevestiri i vraji de dragoste

3. Credinte legate de copilul nou-ndscut si de lduza

4. Credinte in legatura cu hainele mortului

5. Alte credinte in legatura cu hainele

1., Stricatul” gi vindecarea acestuia cu ajutorul pieselor de imbraca-
minte

Vraja este actiunea sdvirgita in scop de a face cuiva bine sau rdu cu
ajutorul unor forte supranaturale de care dispune o anumita persoana in
legaturd cu puterile oculte. Prin vrajd se intelege orice actiune cu scop
magic, condusd de principiile gindirii magice. Vrajile constituie o tehnica
inviduald, care apartine numai unora din membrii grupului social.

Modul, locul, data, obiectele intrebuintate, personajele si scopurile
procedeelor sint extrem de variate. Datele se refera mai cu seamai la
rezultatele procedeului, la bolile cauzate, prevenirea §i vindecarea acestora.
Numai rareori avem de a face cu actiuni efectiv stricitoare.

Vrdjirea se atribuie in general unei persoane cu putere supranaturala cu
denumirea de: strigoi, strigoaie, nacurat, duhu cel rau, zmau, sdtana.

Printre obiectele folosite in special pentru stricat figureaza deseori si
piese din ansamblul vestimentar. Astfel de piesa este cdmaga bdrbiteascd,
dar avem exemple si despre stricatul cu ajutorul bucdtilor de textile tdiate
din anumite haine.

Existd anumite perioade si date cind vraja, stricatul se putea efectua cu
succes. Astfel de date sint la romani, de exemplu, marti si vineri seara, zile
cind era interzis munca, tocmai pentru apdrarea contra spiritelor rele. Mart
Sara este fiinta supranaturala a credintelor romanilor. Interdictiile se refera
in general la muncile femeiegti, in care se incadreaza si cusutul gi spdlarea
hainelor. Conform credintei marti seara — mai ales dupa apus de soare —
este interzisd munca, fiindca fiinta supranaturala Mart Sara pedepseste
pe cei care nu respecta aceastd reguld. Interdictiile referitoare la spalarea
si cusutul hainelor sint in vigoare inca in prima saptdmina a Postului Mare
si in aga numitele joi legate de perioada dintre Pagti si Rusalii.

Practicile magice efectuate in contra spiritelor rauvoitoare pot avea ca
scop prevenirea, inlaturarea, apararea, pedepsirea acestora. De multe ori
procedeele si obiectele intrebuintate apar amestecate in anumite practici.

Un procedeu preventiv frecventat este imbrdcarea pe dos a diferitelor piese,
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mai ales a lenjeriilor de corp. Tot pentru a se apéra de strigoi purtau inbuzunar
usturoi. Trebuia sa puna in buzunar usturoi si feciorul care vizita fata vineri
seara, pentru a nu-i duce norocul fetei respective.

Vindecarea bolilor provocate de stricat este executatd prin diferite
practici. De exemplu vraja ludrii manei vitelor era anulata cu contra-vrdji.
Cadmaga bérbateasca se ageza pe pragul grajdului si se batea cu un topor.
Actiunea efectuati la miezul noptii rezulta aparitia stricatorului. Procedeul
se termina cu ingroparea camasii lingd prag. Dupa alte variante cimaga se
punea pe vaci si se bitea cu o bita. In urma actiunii fiinta stricitoare simtea
durerea cauzata si apirea la fata locului. In procedeu deseori figurau, in
loc de cimasa, basmaua sau izmenele. Stricatul animalelor putea fi prevenit,
daci pe prag se punea un gorf cind se minau induntru animalele pentru
prima data. '

2. Piese de imbracaminte intrebuintate in prevestiri gi vraji de dragoste

Vréjile de dragoste sint efectuate in general de cétre femei, mai cu seama
de persoanele in chestiune pentru a trezi sentimentele de iubire ale
persoanei dorite sau cu scopul de a strica, a indeparta tinerii indragostiti.
Datorita credintei ca piesa care are sau a avut contact cu persoana dorita
se poate folosi cu efect in aceste practici, de multe ori sint intrebuintate
unele piese de imbracaminte in vrajile de dragoste.

De mentionat ca dintre procedeele magice vrdjile de dragoste erau care
se practicau deseori cu trupul gol si parul despletit. Conform credintei, aveau
efect vrajile care se desfagurau la rascruci, in cimitir, sau linga cuptor in
general la miezul noptii. Variantele acestor vraji se gasesc gi azi in amintirea
oamenilor din locatitétile cercetate.

Modul cel mai corespunzitor pentru a trezi sentimente de dragoste se
considera a fi vrdjirea cu agezarea la rascruce a diferitelor obiecte, printre
care totdeauna se gdsesc citeva piese de imbracaminte cu dimensiurfi mai
mici, ca de exemplu basmaua gi batista.

Pentru asigurarea fidelitatii sotului, imblinzirea acesfuia, se practicau
diferite procedee, in care au un rol important hainele sofului. Dintre acestea
prezint doud variante.

lerau altele, care ficeu noaud noduri pd bricinar. Apu ziceu cd age legau birbatii
lor iele, muierile. (Micherechi)

Dupd cununie I-o vrdciuit. Cu chimege. Cind s-o cununat, pd ptele goald o pus
chimege. Atuncea lunia dimineata i-o dat s-o poarte toatd siptdmina. $-atuncia
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zice cd I-o vrdciuit age ie o fost capu cdsii. Cununa a lui june, mirtusu, dacd-I calci
in istaldu su picioare, atunci iard tu-i conduce. (Batania)

Piesele de imbracaminte se foloseau si in prevestirea viitorului sof. La
sfintirea caselor fetele isi agezau mdrgelele pe pragul usii ca sa fie sfintite.
Punind aceste margele sub pernd in noaptea respectiva se vor visa cu
viitorul sot, sau vor visa cele mai importante insusiri ale acestuia. Dupa
unele variante tot cu acest scop se puneau sub perna si izmenele.

3. Credinte legate de copilul nou-nascut si de lauza

Conform credintei populare, copilul nou-ndscut timp de sase siptamini
poate fi atacat de catre fiintele rduvoitoare. In interesul sugaciului mama
trebuie si respecte unele reguli, interdictii i prescriptii. In aceste activitati
efectuate in apdratea copilului au rol deosebit hainele mamei.

O precautie necesara pentru impiedicarea actiunilor spiritelor rele este
legarea copilului la mina cu ,fitdu” rosu. Tot pentru a preveni actiunile
stricatoare era cunoscut obiceiul de a acoperi copilul cu basmauasausorful
mamei in timp ce ea nu era in camera.

Epoca de sensibilitate magicéd a copllulul dureaza sase saptamini dupa
nagtere. In aceasti perioadi se pune in patul copilului sub pernd, pe ling4
altele (usturoi, sare, cutit, fir de mdtura) si tdmiie legata in coltul unei batiste.
Ca sd nu i se ducd norocul, si contra deochiului, vizitatorul trebuie sd puna
pe leagén un fir (0 ,,zdrdmdturd”) din haina lui.

Preintimpinarea actiunilor stricitoare se efectua gi prin procedee
profilactice. Scop de exorcizare avea si faptul daca dupa apus de soare nu
era voie sa se lase afara scutecele si hainele copilului, deoarece din pricina
acestora putea fi stricat, se putea imbolnavi.

Dacé din cauza actiunilor magice copilul se imbolndvea, comunitatea
cunogtea multe procedee de vindecare. La Bétania, de exemplu, copilul
stricat sau deochiat era dus in dosul usii, stropit cu apd, pe urma trebuia
sters cu o haind de-a mamei, ca sa se vindece. La Otlaca-Pustd, daca un copil
avea insomnii, vindecarea se facea cu o haind a copilului. Cu aceasta haina
trebuia gters de trei ori un purcelag, pe urma haina era agezata noua zile in
patul copilului.

Deochiul era unul dintre formele frecvente ale procedeelor stricatoare.
Copilul deochiat era nelinigtit si plingea des. Conform credintei, putere
de a deochia aveau in general camenii cu sprincenele imbinate, tare la
uitat. Pentru a ajuta timdduirea bolnavului, procedeele de multe ori erau
efectuate de aceste persoane stricitoare. Dupa o varianta din Aletea.
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procedeul de vindecare se termina cu stergerea fetei copilului bolnav cu
poalele persoanei stricdtoare. La Micherechi cu poalele unei femei care are
ciclul se gterge pe fata copilul cu bube pe piele. Procedeul este cu efect
doar daca se practica fira stirea mamei.

Multe prescriptii si interdictii reglau si viata lduzei. Pentru a nu-i seca
laptele, tindra mama trebuia sa-si infigd in bluzdun ac de siguranta cu acul
spre exterior. Nu era voie sa se ageze nimeni pe patul femeii aldptatoare.
Daca totugi cineva nu respecta aceasta reguld, trebuia neaparat sa lase un
fir din haind pe patul lduzei. Daca mama aldpta cu pdrul despletit, copilul
putea fi stricat cu ugurintd. (De fapt pdrul despletit, in vis, inseamnd jale.)

Daca lauza tot nu-gi putea pastra laptele, pentru a-1 readuce, la
Micherechi se cunogtea procedeul urmator: seara se punea piine prajita in
streasina casei. Dimineata mama trebuia sa manince aceasta pfine si sa

_bea apa prin stan.

4. Credinte in legdtura cu hainele mortului

Inexplicabilitatea faptului mortii, durerea provocata de pierderea cuiva
drag si frica de moarte au dat nastere credintei ca de toate obiectele,
lucrurile cu care a avut contact mortul, se leaga interdictii si prescriptii.
Dupi credinta populard, obiectele legate de mort — inclusiv hainele acestuia
- pricinuiesc ,gilbinare”. Tocmai pentru aceasta toate hainele decedatului
trebuiau spalate dupa inmormintare.

Romanii s-au tinut riguros de obiceiul ca mortul trebuie sd mearga in
lumea cealalta fara nici o legatura. Legdturile, (nodurile) de exemplu la
femei basmaua — trebuie sa fie dezlegate, ca cel raimas in urma sa se poata
recasatori. Tot pentru a desface legaturile dintre mort si persoanele in viata
trebuiau aruncate in mormint panglicile cu care se legau batistele primite
de la familia decedatului la bratul rudelor. Batistele se pastreaza in amintirea
mortulul, insa panglicile se arunca in mormint.

In fiecare localitate se pot inregistra povestiri despre sufletul care din
anumite cauze i cu anumite scopuri se reintoarce. Un motiv al intoarcerii
sufletului poate s fie acela ca fudele nu au imbracat mortul in hainele de
moarte pregdtite de el inainte de a se stinge din viata.

Comunitatea a cunoscut inca si alte procedee irationale pentru a
impiedica revenirea mortului. In diversele practici magice sint folosite
piesele de imbrdcdminte purtate pe dos pentru impiedicarea reintoarcerii
mortului.
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5. Alte credinte in legitura cu hainele

Sirul credintelor in care vreo piesd a imbricimintei figureazi cu functie
de obiect magic se mai poate continua in superstitiile de fiecare zi. Daca
femeia isi leaga basmaua inapoi pind nu s-a copt griul, nu va fi recolta
bogata. Nu e bine sa faci nici un pas daca te-ai incéltat cu un singur pantof,
fiindca va muri cineva din familie. E bine s se puna in pantoful sting un
ban, sd nu se apropie de om duhul rauvoitor. Durerea dintilor se poate
potoli daca bolnavul este afumat cu gulerul sau pumnarul unei cimasi.

Un clopot din turnul bisericii din Sical a fost sfintit cu participarea
citorva fete imbracate in haine albe. Conform credintei, cu sunetul acestui
clopot poate fi aparat satul de pagubele furtunilor.

Subiectul credintei populare este extrem de vast, dar pina acum s-au
studiat numai anumite probleme. Realizarea temei necesita o serie de
cercetdri de mai multi ani cu participarea mai multor anchetatori printre
depozitarii traditiilor. In comunicarea de fati am incercat s prezint rolul
pieselor de imbracaminte in credinta populard. Munca pe teren in
localitatile cu populatie mixta a fost drept dovada ca populatia romana a
pastrat si a efectuat timp indelungat aceste procedee magice. In- multe
cazuri si oameni de alta nationalitate s-au folosit de aceste moduri irationale
ale credintei si medicinei populare. Erau foarte preferati si cautati
vindecatorii din localitatile care apartin azi Romaniei. Populatia romana
din Ungaria credea in eficacitatea acestor procedee. De multe ori erau gata
sd facd un drum lung in cdutarea oamenilor care executau vrdji, sau se
pricepeau la desfacerea farmecului.
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Ana Hotopan

,Cealalta lume” — reflectata in
credintele romanilor din Ungaria

Omul simplu are multe cunostinte despre lume. Despre animale, despre
plante, despre cer, despre pamintul care ii asigurd hrana de zi cu zi, stie
lucruri importante: stie de cdtre cine si cind au fost create, care este rolul
lor in lumea asta cit si in cealaltd. In lund cind se uitd vede animalul pe
care l-a injunghiat ori obiectul pacatului sdu. Stelele sint particele din
sufletele oamenilor care la nastere se urcd la cer, se imbata de lumea
cereascd, veghind asupra destinului celor din care s-au desprins. Cind se
incheie ursita purtdtorului lor de suflet de pe pamint, cad din cer, lasind o
dira de lumin, si se sting aproape de locul expierii. Atunci oamenii spun:
»a cdzut o stea, (in clipa asta) moare cineva”.!

In unele comportamente ale animalelor prevede de exemplu moartea
uhui membru al familiei. Tot moarte prevesteste un dinte cazut sau un vis
in care cineva poartd haind de mireasd. Cind buha cintd pe acoperigul
casei, sau intr-un pom in apropierea casei, inseamna cd cineva din casa
respectiva se va stinge din viata. La fel si atunci cind ciinele latrd spre casa
indelung, intr-un mod neobignuit.

Datinile si obiceiurile sint mogtenite din strabuni, si omul nu se abate
de la ele. Fiecare etapa a vietii sale se petrece astfel in acelagi mod in care
s-a petrecut la strdbuni. Dupa credinta sa, obiceiul trebuie respectat
intocmai. Neindeplinirea corectd contravenea datinii colectivitatii si ducea
la pierderea eficacitatii lui.?

In fiecare cultura traditionala ordinea vietii este pastrata prin sisteme
de norme si interdictii. Datinile si obiceiurile sint strins legate de existenta
miturilor. Jatd cum prezintd Mircea Eliade raportul dintre mit si rit:
»miturile descriu nu numai originea lumii, a animalelor, a plantelor si a
omului, ci si toate evenimentele primordiale in urma carora omul a devenit
ceea ce este astazi, adicd o fiintd muritoare, sexuald, organizata in societati,
nevoita sd munceascd, si muncind potrivit anumitor reguli. Daca lumea
existd, dacd omul existd, lucrul se explicd prin aceea cd fiintele
supranaturale au desfdsurat o activitate creatoare ,in vremea
inceputurilor”. Alte evenimente au avut loc dupd facerea lumii si a omului,
iar omul, aga cum arati azi, e rezultatul direct al acelor evenimente mitice.?
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Daca rostul mitului este de a dezvalui un adevdr, de a ugura intelegerea
lumii, atunci trebuie sa precizam legatura dintre mit gi rit, si deasemenea,
rostul mitului pentru ordinea practica a vietii. ,Pentru omul societatilor
archaice, ceea ce s-a petrecut ab origine este susceptibil sa se repete prin
forta riturilor. Esentialul pentru el e, asadar, cunoagterea miturilor.”

Ritul, in definitia data de Mihai Pop, ,.este secventa elementara a unui
obicei sau ceremonial, constituit dintr-un singur act, motivat la origine de
un rost magic stravechi, azi de obicei uitat, sau de o credinta religioasa.”

Un astfel de rit este si secventa descrisd de Alexandru Hotopan, si care
face parte din ceremonialul de inmormintare, care are menirea de a asigura
perfecta ,trecere” intr-o altd lume. ,,Dupa ce mortul a fost spélat si imbrécat,
i se leaga miinile si picioarele, este legat si la barbie, apoi este agezat pe o
bancd, o lavita sau pe ,fata casii” ca sd Incremeneasca. Pe ochi i se ageaza
monede de bani. (Dar numai ca sd-i rdmina ochii inchisi). Apoi este pus pe
catafalc, cu miinile incrucigate pe piept. Aici, in mina deasupra i se pun
doud luminari in forma de cruce. (,,Age arita ca si cum mortu’ ar prinde
cruce-n brincd”), in cea dedesubt i se aseaza o0 moneda de bani (numai
bani putini, sd zicem on forint”) si o ,,cirputd” curata, obiecte cu puteri
magice. Luminarea avind semnificatia sa-i lumineze drumul, banul ,,sa
aibe la el bani la pod”, iar batista ,,pentru ca cirputa ta traba sa fie la om si
pa lume asta™ ’

La romdnii din Micherechi banul se mai punea si intr-o crenguta de
visin crestatd. Crenguta era rupta din curtea decedatului, iar in caz ca in
curte la el nu era vigin, se apela la vecini. Crengutei de visin i se acorda
fortd magic4, fiind ,,placutad lui Dumnezeu” ® Tot din crengute de vigin se
mai facea si cruciulita.

La roménii din Ungaria explicatia mitica a acestui rit s-a redus doar la
citeva ramasite, precum: luminarea trebuie si lumineze drumul, banul
sd aiba cu ce pliti la pod. Dar, precum vom vedea, intregul rit efectuat se
incadreazd perfect in mitul roménesc care descrie ,cealaltid lume”.

In conceptia poporului roman existd mai multe lumi susprapuse: lu-
mea cereasca, lumea paminteasci, lumea de dincolo, lumea subpamin-
teana si Celalalt Tarim.

Lumea paminteasca este considerata lumea alba, in contrast cu lumea
subpdminteana, consideratd lumea neagra. Precum lumea paminteasca
este populata cu oameni si animale, la fel si celelalte lumi au populatia lor
bine cunoscutd, purtind numele de zei, semizei, mosgi, spirite, ingeri, diavoli,
etc. Aceste fiin{e traiesc intr-o ierarhie bine structuratd, unde fiecare are
rolul sau.
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Revenind la obiceiul de a-1 insofi pe mort cu anumite obiecte magice,
sufletul muribundului trebuie s& ajungd in rai, sa convietuiascd mai departe
cu fortele benefice. Insd drumul pina in rai nu este deloc usor. Dupi legen-
da vamesilor vazduhului, o gura a iadului (un loc in jurul cdruia se invirt
toate divinitatile raufacitoare, spiritele rele si fapturile necurate), se afla
- intre ultima vama si Poarta Raiului. Aceasta este gura iadului care inghite
sufletele mortilor ce nu pot trece faimoasa punte miraculoasa dintre ultima
vami si Poarta Raiului. In imaginatia creatorului popular, Gura iadului
este o vagduna cu fapturi infernale, denumite vamesii vazduhului, care
atrage tot ce trece pe deasupra, mai ales cind bate vintul turbat deasupra”.”

Iar vamesii vazduhului sint spirite luminoase cdzute din cer odata cu
Nefértatul, si ramase in suspensie in vazduh. Dupéa ciddere, ei s-au
intunecat, devenind diavoli. Nefdrtatul i-a organizat intr-o ceata
diavoleascd, numitd ceata vamesilor vazduhului. Li s-a dat numele de
vamesi pentru ca pazesc nigte vami mitice, prin care sufletele mortilor
urci spre cer, insotite de ingerii lor pazitori. Infatisarea vamesilor diferd
de la o vama la alta. Se enumera in total 24 de vami. Pe alocuri se vorbeste
de 99 de vami. Fiecare vama {ine socoteald de un pacat capital al vietii.
Infatisarea iconograficd a vamilor, redatd in pictura muralad a unor
manastiri, aduce aporti de nori ce strdjuiesc capete de punti aeriene. Ultima
vamd constituie puntea raiului, care trece peste gura iadului. Aceasta ultima
vama este inconjuratd de un intuneric fantastic. in fata fiecarei vami,
sufletul muritorului, insotit de ingerul pazitor, trebuie sa dea socoteald de
pacatul afectat vamii respective. Vamesii — negriciosi si rai, in posturi ce
amintesc de pacatul pe care il vdmuiesc — descifreaza, de pe un sul negru
scris cu alb, pacatul vamilor. Sufletele pacatosilor scapa plitind vama din
gologanii pusi in miinile lor la moarte. Pentru sufletul muritorului acuzat
pe nedrept intervine ingerul pazitor, izbind in vamesi si scdpindu-l de
pacostea acuzatiilor gratuite ce i se aduc necontenit. Ultima vama e cea
mai grea, pentru cd sufletul este lasat sa treacd singur. Puntea Raiuluieste
ingusti ca o lama de palos si lungi cit un curcubeu. In intunericul ultimei
vami, brazdat de vintul turbat si de vaiete care se ridicd ndpraznic din
gura iadului, sufletul are ca singura calduza luminareace i s-a pus lamoarte
in mina. De obicei, aceasta se stinge de la primii pasgi. Atunci sufletul celui
drept prinde aripi si intra pe portile de safir ale cerului, iar al celui pacdtos
isi pierde cumpdna si cade rapid in hdul plin de larma. Balele vamegilor
vazduhului, care cad numai noaptea pe pamint, sint pricinuitoare de rele.
Ziua puterea soarelui le distruge, ele infecteaza apele, din care cei ce beau,
oameni sau animale, se imbolnavesc de friguri diavolegti”.?



Simpozion 119

Cruciulita facutd din crengute de vigin servea la alungarea spiritelor
rele care voiau sa rapeasca sufletul mortului in drum spre o noud vama.
Cind aceste fapturi erau in urma sufletului si a ingerului pazitor, gata-
gata sd-i prind4, atunci li se arati cruciulifa. V3zind semnul crucii ele se
speriau gi se retrageau.

Prin urmare sufletul muribundului poate ajunge in Rai sau in Iad in
cealaltd lume. Raiul, dupa cum am vazut, se afla in Cer, iar fadul in Lu-
mea subterana. O legenda aminteste zidirea Iadului dupa caderea ingerilor
din Cer. Repede Nefartatul s-a recules si a inceput grabit sd construiasca
Iadul in fundul pamintului, apoi reorganizeaza oastea lui in cete de ingeri
negri. Odata cu aceasta reorganizare se afla fatd in fatd doua tabere opuse
- aproape egale — la fel de indirjite una impotriva celeilalte, in care lupta
trebuie sa extermine pe unul dintre combatanti. Atit iadul cit gi raiul au
ierarhii bine stabilite, formate din ,,cel mai mare” si ,subalternii” sai.

Din povestea ,,Boldagu” a lui Vasile Gurzau de la Micherechi reiese ci
iadul ar fi situat undeva in pustietate, printre dealuri, departe de ,lumea
paminteascd”. Eroul nostru ,,multa lume s-o mai dus pina a ajuns iniad”.
Acolo a vrut sd vorbeasca cu imparatul dracilor, dar a fost oprit de un
drac mai mare decit toti dracii, inarmat, ,,ca si nu sa baje nime acolo la
draci”. Pind la impératul dracilor a trebuit sa treaca de trei ori printr-o
poartd numit3 Orség, si care era paziti de un drac. Acestia nu voiau si-1

. lase deoarece era o fiinta curati, care trebuia sa se duci in Rai, cici locul
lui acolo era. Eroul povestii , Boldagu” a trecut portile stropindu-i cu o
legdtura de busuioc inmuiata in apa sfintitd, si ficind semnul crucii cu ea.
Fiecare strop de ap4 sfintita ii frigea pe draci ca gi jarul. In sfirgit ajunsese
in Iad. , Daca sa baga acolo — domnule — acolo sa jucau dracii d-a cartile,
afumau gi isi petreceau”. Cind au dat ochii cu Boldaguy, toti au incremenit.
imparatul dracilor stétea pe tron, in spatele mesei, §i toti dracii agteptau
si le dea porunci. imparatul dracilor, Mamona, a chemat pe , trimbitagul”
cel mai mare, dindu-i porunca si iasd afard in lume si sd sufle in cele patru
cornuri, in cele patru colturi de lume, i sd adune pe toti dracii in iad. $i
s-au adunat repede o multime de draci ,,da cura apa dupi ii si abie suflau”.
Apoi a venit un drac mai mare §i i-a chemat in fundul iadului. ,,Acolo in
fundul iadului era un pat agternut. Iera agternut acolo cu suruclu. $i focul
arde, suruclu clocote”. Patul pacatosului era un ,brici tét cu taiguri”, pe
care o sa se chinuiascd pind va fi lume. Dar acel pacitos pentru care s-a
dus Boldagu pina in iad, putea fi, dupa legile Raiului, iertat de Domnul
Raiului, adici de Dumnezeu, daci picitosul suferd pentru pacatele sale
incd in lumea paminteasca i este ,,cuminicat” de un preot. Pedeapsa este
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intotdeauna raportata la pacatul savirgit. Pentru omorul a 99 de cameni,
pacdtosul Boldasului a trebuit sd puna o ,botd” in pamint, in virful unui
deal, si de la vale sd aduca apd in gurd pind ce ,s-a prinde bota, a face
padurete si s-a coace si a minca Méntalhor, pacatosul din ele”’

Eroul basmului lui Vasile Gurzdu a vizitat iadul nu numai ca sa afle de
suferintele la care este supus tilharul in fundul iadului, ci si pentru a primi
el insusi dezlegare de legamintul facut de tatal sau cu dracul schiop. Tatal
sdu, care era negustor, a venit odata acasd dupa un drum lung: la o cotitura
i s-a impotmolit caruta, acel loc fiind vrajit de drac. Astfel c& numai un
drac schiop l-a putut ajuta, obtinind in schimb de la negustor, printr-un
siretlic, pe fiul sdu.

Un alt mit cunoscut de roménii din Ungaria este mitul sortii. Vasile
Gurziuy, intr-un basm intitulat ,Gasitu”, descrie in felul urmator acest mit:

,D-apu cum spunem noi, romanii aiste ca cind sd nagte uaricine, ursorile
su pragu casi urseste, adecate, ce are si petreaca iel in viata lui, pd asta
lume, atunce spune ursorile. S-apu... cind s-0 ndscut pruncu aista, atunce
ursorile o ursit ca puneau aista care sd nagte amu la muiere asta saraca i
mosteneasca binele domnului care-i culcat pe lavita”.! Din poveste reiese
cd importiva acestei ursiri nu se poate face nimic.

In interpretarea striveche romaneasci soarta mai este denumiti si
menire, noroc, scris, dat.

Deseori se spune la roménii din Ungaria in legdtura cu viata cuiva ca:
»asa i-o fost rinduitd”, sau: ,asa o fost si fie”, ,asta i-o fost soarta”. Deci
viata fiecirui individ este predestinatd incd de la nagtere. In credinta
mitologica atit ordinea cosmica cit i cea terestrd, respectiv umana, este
determinatd de Soartd. ,Ea are puteri pentru mentinerea echilibrului
prestabilit in cosmos, capacitatea de a interveni direct in rosturile acestui
echilibru, sau indirect, prin interpretii sdi. Ea tine cumpéna dreptei rinduieli
a celor divine, controlind, alaturi de demiurgi, intreaga viata materiala a
cosmosului, si intreaga viata spirituala a omului. Soarta guverneaza
predestinarea rinduielilor cosmice gi umane”."

Romulus Vulcanescu afirma ca soarta actioneaza prin doua categorii de
fapturi mitice. Din prima categorie fac parte ursitoarele. ,Ursitoarele
traseaza, in linii mari, momentele biografice ale noilor-ndscuti. Ele nu se
amesteca In viata celui ursit! Determindrile Ursitoarelor nu pot fi cumva
abatute sau anulate, pentru ci actioneaza in numele soartei. impotriva lor
se poate interveni numai partial, pe cai ocolite, cu sanse reduse de izbinda
oportund, prin: vrdji, descintece, rugiciuni, contacte cu diavolul, etc”.
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Ursitoarele sint intotdeauna de sex feminin, sint tre1 la numar, si pot
apare in chip de femei tinere sau batrine.

~Mitul Ursitoarelor” prezinta doud variante rituale ale ursirii: una in
care activitatea lor se desfdsoard succesiv in primele trei nopti de la nastere.
In prima noapte lucreazi torcitoarea asistatd de celelalte doud, torcind
firul vietii noului nascut. In noaptea a doua depinitoarea deapana firul
tors pe ghemul vietii si in cea de-a treia noapte curmitoarea taie cu secera
firul vietii. Din cauza secerii, a treia ursitoare este confundata adeseori cu
Zina Mortii. Ursitoarea a treia doar fixeaza in timp limita vietii, moartea
apare la momentul respectiv si curma propriu-zis viata.

A doua variantd susfine cd toate cele trei ursitoare isi indeplinesc
activitatea in cea de-a treia zi de la nasterea copilului.

Inbasmul lui Vasile Gurzau ursitoarele apar toate trei, in acelasi moment,
imediat dupa nagterea copilului. Ele ramin in pragul casei, ,,su pragu casi
urseste”. Pragul, In credinta traditionala desparte de lumea exterioara pe
locuitorii casei, protejindu-i astfel de fapturile malefice. Din acest motiv,
linga prag, sau linga poartd, se pun anumite obiecte cirora li se atribuie
forta magica (o potcoava, un buchet de busuioc, o cruciulit, etc).

Obiceiul atit de raspindit la poporul romén de a le intimpina pe ursitoare
cu mincdruri alese, in camera copilului, crezind ca astfel ele vor fi mai
induratoare cu soarta copilului, la romanii din Ungaria nu este practicat.

Ursirea facuta eroului principal al povestirii lui Vasile Gurzau este cu-
noscutad imediat de toti cei care erau de fatd in acel moment. Credinta
legata de posibilitatea aflarii ursirii de catre cei prezenti este foarte veche,
legata chiar de perioada formarii credin{ei despre Soarta si Ursitoare. Tot
ce se afla despre soarta copilului trebuia tinut secret. Incilcarea acestei
reguli ducea la producerea unor evenimente care tulburau viata individului
si chiar a colectivitatii. In basmul ,,Gasitu”, de exemplu, personajul culcat
pe lavita in clipa nasterii eroului principal, a fost mai tirziu omorit chiar
de cel ursit. Astfel cd, pentru a evita incurcaturile sau chiar tragediile,
ursitoarele s-au facut invizibile, iar ursita lor ramine secretd pentru cameni.

Adoua categorie de fapturi mitice sintacolitii divini, , in sarcina carora
cade anecdotica vietii individuale”. Printre acestia se numara Zinele bune,
Zinele rele, Calea bunj, Calea rea, Ceasul bun si Ceasul rau. Acestia,
insd, vor fi obiectul unei alte lucrari.
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CONCLUZII

Omul traditiei, de nationalitate roméana din Ungaria are o imagine bine
conturatd despre mediul inconjuritor, cunoaste originea lucrurilor,
plantelor, animalelor si a omului. Cunoagte mersul si normele vietii, si de
asemeni obiceiurile mogtenite din mog-stramosi, practicarea acestora fiind
obligatorie pentru membrii comunitatii. Nerespectarea obiceiurilor ducea
la pierderea eficacitatii lor, atrdgind si judecata colectivitatii. Din acest
motiv, fiecare membru contribuia la pastrarea traditiei chiar si atunci cind
semnificatia initiald a ritului s-a pierdut. La intrebarea ,De ce se face aga?”,
cei mai multi dintre informatori au raspuns: ,Age-i suca pa la noi”, sau:
»,Daca n-am face age ne-or vorovi satu.”

Aceastd culturd traditionala se incadreaza in cultura traditionala a
poporului roman. Desfdsurarea obiceiurilor, precum gi desfasurarea mitica
a anumitor rituri, poartd amprenta mitologiei roméanesti, integrindu-se
astfel in Iintregul folclor romanesc. Cu toate acestea, folclorul local are si o
evolutie particulard, independent de granifa ce ne separd de tara mama.
Aceste particularitati, subliniate de lucrarea de fatd, dau o notd aparte
culturii noastre.

NOTE

1. Romulus Vulcanescu: Mitologie romdnd, Bucuresti, 1985, p. 400.
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Mihaela Bucin

Manuscrisele colectionate
de Ana luhas

— Hora mortului din Micherechi -

Studiate cu grijd, faptele folclorice pot aduce la lumina relicve neagteptate
din cele mai importante domenii ale sferei umanului:

— fapte si nume istorice din timpuri indepartate. De exemplu, refrenul
.Leru-i ler” din unele colinde roménesti (,leruitul este si un cintec de
inmormintare) se presupune cd este o particuld a numelui imparatului
roman Aurelian, sub care a avut loc retragerea formatiunilor militare
romane de pe teritoriile rasaritene; ,Caloianul” - un obicei de invocare a
ploii, din sudul Roméniei pastreaza, poate, numele conducatorului
imperiului roméno-bulgar Caloian sau Ionita, sub care catolicismul era la
un pas de a deveni religie oficiala si in Rasarit;

—dovezi ale unor modalitati ancestrale de a percepe lumea, transformate
in credinte si superstitii, cum ar fi magia prin contact pe care se bazeaza si
azi vrdjile de dragoste care folosesc articole de imbracaminte ale
subiectului;

- nume de obiecte si actiuni demult iegite din uz ca si un important
tezaur lingvistic.

In general, terminologia de specialitate, denumirea genurilor si a
speciilor folclorice au fost imprumutate de folcloristi de la chiar performerii
faptelor de folclor. Aceste denumiri nu au un caracter unitar: strigéturile
sint numite la roméanii din Ungaria , dascintece”, iertaciunile sint cunoscute
ca ,hore ale mortilor”.

Fiecare fapt folcloric a avut in trecutul indepartat un rol magic sau ritual.
Trecerea la profan, demitizarea folclorului a fost un proces lent in care
unele rituri s~au pierdut, altele au trecut in creatia populara (in basm, de
exemplu), altele au fost preluate de cregtinism.

La nivelul vocabularului, creatiile folclorice literare roméanesti din
Ungaria au conservat numeroase cuvinte i constructii arhaice, pe linga
numeroasele imprumuturi de lexic maghiar. Expresia ,a cucutare”
cuprinde un infinitiv lung, dovada a vechimii limbajului romanilor din
aceasta parte, ca si adjectivul ,luuate” din versul unei strigaturi
micherechene: , hane negre nu-s luuate”. In latina, participiul lautus de la
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verbul ,lavo,-ere” insemna spalat, scaldat. Un rol important in pastrarea
unui lexic arhaic I-a avut mai ales stereotipia de ritm §i rima.

Creatiile folclorice literare se raspindesc pe cale orald iar creatorul de
folclor este un iscusit mestesugar. in secolul nostru megtesugul acesta s-a
propagat si pe calea scrisului, poate dintr-o congtientizare a actului artistic
dar si pentru cd interpretul de folclor s-a vdzut in situatia de a ramine fara
succesor, n-a avut cui sa predea zestrea culturald adesea cu rol major pentru
intreaga comunitate. Fatd de situatia criticd a etniei romanesti din Ungaria,
numarul manuscriselor continind culegeri de folclor facute de insusi
performerii creatiilor, este relativ mare. Desigur, nu trebuie scapat din
vedere criteriul valorii, dar pentru cei care se ocupa de folclorul roménilor
din Ungaria, manuscrisele ldsate sau descoperite au o valoare aparte prin
insdsi existenta lor.

Sila romanii din Ungaria ceremonialul funebru este cel mai unitar gi cel
mai bine pastrat. Ritualul are mai multe parti distincte cum ar fi slujba
religioasa sustinuta de preot, bocirea — care face parte dintr-un vechi si
universal cult al stramosilor. Bocetele sint performate de femei care au
relatii de rudenie cu decedatul, sint alcatuiri libere, uneori in versuri care
au menirea de a elibera durerea celor ramasi in viata: plingerea celui stins
este obligatorie in societatile traditionale. Complexul cintecului ceremonial
este cunoscut astdzi in putine zone locuite de roméani. Cintecul Zorilor,
Cintecul mare, Cintecul de petrecut sau fragmente ale acestora se mai
pastreaza sporadic si in forma pasiva in Oltenia vestica, in Banatul roma-
nesc si sirbesc, dar e de presupus cd aria lor de raspindire a fost mult mai
intinsa. Cintecele ceremoniale pastrau reminiscente din cultul pagin al
soarelui, aveau atributia de a-1 ajuta pe ,,dalbul de pribeag” s se integreze
in noua stare, nu contineau elemente afective, nu aveau implicatii religioase
si erau interpretate de performere specializate, care nu aveau relatii de
rudenie cu defunctul si care erau rasplatite cu produse sau bani.

in lucrarea , Folclorul — obiect — principii — metodd - categorii”, Gheorghe
Vrabie scrie: ,,Bocetele sau cintecele funerare sint legate de felul de a fi‘al
fiecarui popor, de cercul in cadrul caruia au luat nagtere si circula si, mai
cu seama, de evolutia societdtii. Cele mai recente pot fi socotite versurile
populare create de dieci ori de preoti, o literaturd pseudofolclorica

mediocra si fara o circulatie larga in rindul maselor. Deseori, temele
dezvoltate apartin legendei biblice, incep cele mai multe versuri asupra
nimicniciei vietii, avind deviza antica fortuna labilis ... dupa aceasta par-
te liricd meditativa, urmeaza o ingiruire lunga biografica in care nu lipsesc
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— in versuri — date privind pe medic si reteta care n-a avut nici un efect,
suferinta indelungata si grea...”

Colectii gi manuscrise ale unor astfel de versuri au circulat mai ales in
Transilvania, de exemplu Pop Nicolaie, cantor — Diferite versuri la morti
(Cluj, 1930), Ion Breazu — Versuri populare in manuscrise ardelene vechi
(Anuarul arhivei de folclor, 1932).

Aceasta specie a inceput sa faca parte din ceremonialul de inmormintare
dinMicherechiincepind din anul 1921, cind in aceasta localitate cu popu-
latie romineasca compacta s-a stabilit Ion Roxin. Dupa Samuel Domo-
kos, acesta a introdus ,ierticiunile” care obignuiau sa fie rostite in zona
lui de origine -jud. Bihor, Romania. In scurt timp, Roxin si-a gésit ca discipol
un localnic, pe Teodor Sava. Acesta in scurt timp a deprins megtesugul
‘alcituirii acestor creatii care au capatat denumirea locald de ,hore ale
mortilor” si in scurt timp si-a depdsit maestrul, pastrind tiparul secventelor
si multe stereotipii de limbaj.

Cele mai vechi manuscrise cuprinzind hore ale mortului, din colectia
Anei Iuhas, sint cele ale lui Teodor Sava. Ana Iuhas s-a nascut in 1920 la
Micherechi si tot aici a absolvit clasele primare. Sotul i-a murit in razboi,
singura si-a crescut fetele, iar in ultima perioada a vietii a fost prescurarita
la biserica din Micherechi. Colectia de manuscrise pe care i-a inminat-o
nepoatei sale cuprinde creatii personale precum i manuscrisele pastrate
de generatiile de cantori care cuprind citeva sute de exemplare din hora
mortului. Manuscrisele personale sint: hore ale mortului, pe care Ana [uhas
le-a scris dupa ce odata cu moartea cantorului Vasile Poiendan obiceiul
nu a mai fost reluat cu regularitate; oratii de nunta (la junere, la mireasa,
la nénasgi); culegeri gi creatii personale, adunate in doud manuscrise cu
titluri distincte: primul, nedatat — Poezii jalnice, al doilea, datat 1946 —
Amintire pentru totdeauna. Creatiile din aceste caiete sint nigte doine de
dor si jale avind ca tema principald razboiul, cu multe elemente
autobiografice, sau scrisori in versuri adresate sotului aflat pe front sau in
prizonierat.

Nu este exclus ca razboiul, care a inghitit mii de vieti sa fi jucat un rol
important in largirea ariei de existentd a cintecelor ceremoniale denumite
ierticiuni sau hora mortului, deoarece cel decedat pe front nu indeplinea
conditiile impuse de marea trecere si ale adaptirii la noua stare. Cregtinegte,
traditional el era in imposibilitatea de a-gi lua rdmas bun de la rude, de a
se impica cu ele.

Categoria folclorica a iertaciunilor este prezenta si la alte treceri: mireasa



126 Simpozion

isi ia rdmas bundela périnti si de la starea premaritald; in ajunul intrarii
in postul Pagtelui finii isi cer iertare de la nasi.

Cintecele ceremonialului funebru au menirea de a-1 ajuta pe defunct sa
paraseasca impdcat ,,lumea cu dor” gi sd-1 cdlduzeascd pe calea cea dreapta
pina la casa familiei din lumea ,fard dor”. Pregdtirile care atenueaza
ruptura bruscé au la baza teama ancestrala ca sufletul celui plecat se poate
intoarce cauzind nepliceri celor ramagi in viatd. Cei morti pe front si,
ulterior, in spital - fara preot, fara luminare, fara prezenta rudelor apropiate,
nu aveau posibilitatea de a da si de a primi dezlegarea, binecuvintarea si
astfel pribeagul plecat pe drumul fara intoarcere nu mai era dalb, nu mai
era curat.

Cele mai multe hore ale mortului din Micherechi contin motivul intrarii
in moarte fara a primi dezlegarea, iertarea. Un lucru particular gi ugor de
observat este acela ca in horele mortilor confesiunea este facutd la persoana
intii, personajul confesor fiind chiar defunctul care doregte sd-si legitimeze
noua stare si sa-i asigure pe cei apropiati cd drumul lui este fara intoarcere.
In aceste cazuri, moartea intervine pe neagteptate, giseste colectivitatea
nepregatita:

~Nu mor dd moarte curatd

ce dd moarte intristatd...

...nu m-ai ldsat sd trdiesc
tindreata sd m-o petrec

m-ai strins pdmintule cdtd tine
aga m-ai scos din astd lume.

(cintatd de Vasile Poiendan, la moartea lui Vasile Gombos, rescrisa de
Ana Iuhas, manuscris nedatat).

fn horele mortului e prezent motivul mortii la spital, in absenta familiei,
a preotului, deci trecerea in moarte nu e asistata nici cregtineste (lipsa
lumindrii, a preotului), nici traditional (decedatul nu are posibilitatea
sa-si ia ramas bun de la rude):

O, corhaz cu doctori multi
de tine aga haznd am avut
c-am murit nemingfiat
nime n-o stat lingd pat...

Ritualul obligatoriu al Marii treceri lipsegte si atunci cind moartea se
petrece prin vis, in timpul somnului. fn horele mortului este consemnat gi
acest fapt, de care se leagi si alte credinte populare:

Nici eu nu 0 am crezut
cd moartea-mi va veni prin vis...
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Este vorba despre Savita Cizmagului, cireia i s-a cintat hora mortului in
1973, la Craciun.

Interpretul acestor creatii ritualice este un mediator intre rude, care
reprezinta ,lumea cu mila”, prezenta in creatiile ceremoniale numite ale
Zorilor, i cea ,farda mila”, presupusa dincolo de hotarul mortii.

Daca bocitoarele din ceremonialele pastrate inca in Oltenia sud-vestica,
in Banatul roménesc si sirbesc, erau obligatoriu femei, ne-rude ale
decedatului, interpretul iertdciunilor micherechene este intotdeauna
barbat. Dupd moartea ultimului creator de hori ale mortului (Vasile
Poiendan), Ana Iuhas a continuat sd scrie dupa modelul celor ramase in
manuscris in biserica de la Micherechi, dar — fiind femeie — nu le-a
interpretat niciodata. Acestea au insa precizata cu strictete persoana la
inmormintarea careia ar fi trebuit rostite, anul, luna si ziua.

In manuscrisele sale, Ana Iuhas noteazi deseori si ocazia cu care a fost
spusa creatia respectivd, deoarece — in afara de ziua inmormintérii — versuri
similare se alcdtuiai §i cu ocazia priveghiului sau la praznicul de 40 de
zile.

Numele si prenumele decedatului nu sint intotdeauna cele oficiale, ci
cele sub care este cunoscut in colectivitate; apar adesea apelativele de
politete - nana ori bace - ca si grade de rudenie, fie in relatie cu autoarea,
fie cu alte persoane. Tot acest sistem al numelor si supranumelor are reguli
stricte in orice comunitate. Iata citeva, deosebit de pitoresti: ,nand Ana a
Locuti”, , fostul nostru parinte sufletesc Ioan Olah a trait 68 dd ani”, ,nana
Rafila a Cioki, mama lui Tibi”, ,Marigca lui Bogyo”, , Ioni Chisi a Floarii
Covaci”, ,Iuane Sfatului”, ,,Floare Jendarului”.

Limbajul horelor mortilor nu exagereaza in folosirea termenilor
bisericegti. E simplu, cu constructii stereotipe si desi contine multe
particularitati de grai micherechean, termenul regional concureaza uneori
cu cel literar (copirseu/sicriu). Trasdtura principala a graiului vorbit la
Micherechi, conjunctivul cu ,5i”, nu apare decit accidental gi cu precadere
in manuscrisele lui Vasile Poiendan.

Ca in Cintecul mare, care in cadrul ritualului traditional are menirea de a
indruma sufletul dalbului de pribeag pe calea cea bung, siin horele mortilor
apare secventa intilnirii cu marea familie a stramosilor:

Iubite sore i frati

tot gata sd fit tof

trece la viatd

ce-0 agteptat cu blindeatd.
Acolo sd ne-ntilnim
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§i pre Isus sd-1 mdrim
lard care mai trdit
biserica s-o0 pdzit.

Modelul schematic al horei mortului cintatad la Micherechi este
urmatorul:

- versuri introductive pe motivul ,fortuna labilis”

- cauza mortii, cu specificarea daca defunctul si-a luat sau nu ramas
bun de la rude, o trecere in revistd a viefii cu marcarea evenimentelor
importante. Se aminteste daca decedatul a fost orfan, prizonier de razboi,
starea civila, etc.

- enumerarea membrilor familiei, pina la rude indepartate. Cel care
alcdtuieste hora mortului este unbun cunoscator al relatiilor dintre membrii
colectivitatii. El are gi rolul de a solutiona si eventualele conflicte ramase
nerezolvate, intre defunct si una din rudele raimase in viata.

- in secventa urmatoare decedatul isi ia ramas bun de la: parinti, frati,
copii, nepoti, pina la colegii de munca. Mai rar apar in discursul retoric al
iertaciunilor mediul gi obiectele intre care a trdit decedatul. E amintitd
casa calda familiald care e schimbata cu casa rece a mormintului. Cel mai
des este amintit ocolul de care viata tdranului este foarte legata:

Dragd sotiie me

ai sinti durerea me
cd io n-oi fi pin ocol
nice tatd-al pruncilor.

- ultima parte este o rugd adresatd lui Dumnezeu de a-i asigura
defunctului integrarea in noua stare.

Numeroasele asemdnari dintre cintecele ceremoniale de Zori sau de
petrecut duc la concluzia cd hora mortului, adoptata la Micherechi dupa
1921, n-au fost plantate pe un teren gol, ci pe urmele unor credinte gi
obiceiuri legate de ritualul inmormintarii, probabil din complexul cintecelor
de zori, de petrecut si cintecul bradului.

Cele mai vechi hore ale mortului pastrate in colectia Anei Iuhas sint
manuscrisele lui Teodor Sava.

Zece la numar, aceste creatii se remarcd prin forma riguroasa: cuprind
intre 28 i 30 de strofe, formate din cite patru versuri; Teodor Sava a impartit,
cu cifre romane, fiecare creatie in trei parti. Opt dintre ele sint notate pe
riiste acte si scrisori din arhiva bisericii micherechene. Cea mai veche dintre
ele (1894), este adresata lui Toma Pacald, protopresbiter al Orazii Mari si
este semnati de losif Goldisu, vicariu episcopesc. In textul scrisorii este
vorba despre refuzul preotului Iosif Hossu de a-1 petrece la mormint pe



Simpozion 129

fiul lui Flore S. Patcas din S. Cristor, deoarece ,,a adus muzica la
inmormintare, cea ce este urmat si mai cu seama la straini de altd confesiune
din acea comunad.”

Muzica adusa la inmormintare — care, de altfel nu este interzisa de ca-
noanele bisericii ortodoxe - era probabil un mic taraf instrumental, poate
din dorinta de a imita inmormintarile conlocuitorilor maghiari, ale céror
obiceiuri de viatd erau considerate civilizatoare de romanii de pe aceste
meleaguri. Nu putem sti daca melodiile cintate la inmormintare aveau un
caracter aparte, sau dacd aveau versuri. Nu sint informatii nici in ceea ce
priveste cintecele rituale din alte zone romanegti, daca acestea aveau si
muzica instrumentald de acompaniament. (Praeficele, bocitoarele Romei
antice rosteau versuri care exprimau durerea si care laudau faptele vitejesti
ale defunctului pe un acompaniament de flaut confectionat din os de vultur,
sau erau insotite de tulnice.)

Hora mortului este denumirea speciei care in alte parti e numita
»ertdciuni”. Dupa Samuel Domokos, hora este in limba roméana numele
unui dans in cerc. Dacd interpretam astfel termenul, putem afirma ca
roménii din Ungaria au cunoscut cindva obiceiul de a juca, a dansa in
cadrul ritualului funebru. Dar termenul hord nu este cunoscut aici cu
echivalentul ,joc, dans”. Verbul ,,a hori” inseamna a cinta, dupa cum apare
si in alte specii literare: '

’ Cine-o ficut horile
sd-i dea Domnul binele
cd horile-s stimpirare
la omul cu ndcaz mare.

Cele peste o suta de hore ale mortului din colectia Anei Iuhas au o valoare
importanta deoarece aceasta parte a ceremonialului de inmormintare la
romanii din Ungaria este pe cale de disparitie.
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Alexandru Hotopan

,Dala fujitului “ la Micherechi

Dintre categoriile obiceiurilor familiale, adicd dintre cele ce inso-
tesc momentele de ampla semnificatie din viata omului — nagterea, nunta
si inmormintarea — pind acum numai pufine aspecte ale acestora au
constituit o preocupare de studiu pentru amatorii si specialigtii roméani
din Ungaria. Pe plan folcloric, modestele investigatii s-au soldat cu gi mai
modeste lucrdri care, in majoritatea lor, s-au limitat la inregistrarea unor
date, fara a incerca macar de a desprinde, de pilda, semnificatiile si rolul
lor in viata sociald a comunitatilor noastre rurale. Fard-ndoiald, in lipsa
unor ample studii de bazd, e imposibil sa se facd o cuprinzitoare analiza
si 0 interpretare corecti a sistemului matrimonial de odinioara. Sub acest
aspect privind starea lucrurilor, trebuie sa subliniem necesitatea a cit mai
multor date, a muncii coordonate de teren, ca apoi sd ne putem crea gansa
redactdrii unei lucrari de sintezad etnologicd si pe marele capitol al
obiceiurilor familiale.

Din picate, in conditiile actuale ale realitdtii etnografice, studierea
ciclurilor mentionate constituie o sarcind tot mai dificila, totusi — dupa
cum doresc sd va demonstrez in cele ce urmeaza in modesta mea
comunicare — aceastd studiere mai rezerva incd multe surprize placute
cercetitorului, cel putin pe planul gasirii unor informatori gi informatii pe
deplin autentice. Md refer acum in tnod concret la subiectul meu ales, deci
ladatina fugituluila Micherechi, ca o varianta frecventa a mariajului popular,
act cu pondere de importantd aproape similard cu nunta, degi mult mai
sdrac in spectaculozitate, dar poate mult mai bogat in privinta aspectelor
sale etnologice.

Trecind la concret, si anume la motivatia substituirii bucuriei intemeierii
unui cdmin nou prin nunta cu cel al , fujitului”, un rol covirsitor i revenea,
si la Micherechi, intereselor materiale. ,, Averea”, bogatia adesea impiedica
incheierea, cu asentimentul périntilor, a unor casatorii: un flicdu nu putea
lua de nevasti o fatd mai bogata decit el, si invers. ins3, pe linga acest
coflict fundamental, legat de bogatia material, tot la acest capitol se inscriu
si acele casnicii care erau legate prin fugit tocmai din lipsa totala a bunurilor
materiale necesare vietii in general, si serbdrii nuptiale in special. ,Sara-
cie-i mare domn!” zic si azi micherechenii, tocmai de aceea cazurile de
acest tip erau foarte multe, dar in rindul motivelor de abatere de la aga-
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zisa formuld legaté gisim si alte subgenuri. In aceastd ultima categorie se
inscrie si cauza, temeiul subiectiv pe de o parte, obiectiv-material pe de
alta parte, care i-a forfat pe tinerii Maria Marc (n. 1931) si Vasile Marc (n.
1924) sa aleaga calea fugitului in primavara anului 1947.

Constrins fiind de timpul limitat, cu acest prilej, {in sa prezint doar acest
caz, in sine mai simplu, din care totusi, sper, se vor desprinde clar fazele
principale ale datinei, schema obiceiului zis , fujit”.

Locul imprietenirii

Tinerii micherecheni, fete si feciori, in perioada postului mare, sau daca
erau in doliu (,jeleu”, ,aveu mort in familie”), in dupd-masa zilelor de
odihnd, si dacd si vremea le permitea, cu regularitate mergeau si petreceau
timpul ,,pd cale talecelor” — din strdbuni legendar loc de Intilnire al celor
necasatoriti; o alee strimta de cifiva metri, lunga de cca. un kilometru, care
despartea satul de ingustele loturi de pamint rezervate gradinaritului, pe
de parte marginita de pomi roditori, copaci sau tufisuri, iar pe de cealalta
de gardurile sdracacioase ale gradinilor (,,fundu ogrezi”). Aici, pe linga ca
se distrau in cete — grupuri mai mici sau mai mari formate numai din fete,
numai din flacai sau mixte, — li se creau bune posibilititi pentru a face
cunostintd, a lega prietenii, dar si pentru curtenire. Pe aceasta ,cale a
tilecelor” s-au imprietenit - de-a lungul veacurilor, printe sute si sute de
alti tineri, — gi nana Marisca a Biti cu bace Licd a Tiblii, inca in primavara
anului 1944, intr-o frumoasa zi de duminicad dupa-amiaza.

Dupa citeva duminici consecutive, si dupa ce ambii s-au convins ca se
simpatizeaza reciproc - la fel ca in alte cazuri similare la Micherechi, in
general — a urmat , petrecere acasa”, adica insotirea tinerei fetiscane spre
cdminul familial. Aceasta, in prima faza, doar numai pina in apropierea
salagului din margina satului (aici locuia familia dinsei), mai tirziu pina in
poarta acesteia, unde inca se mai cuvenea - in deplin acord cu regulile de
conduitd locald - sd poposeasca putin timp impreuna. De reguld, acesta
era singurul loc unde - aparent sau chiar si in realitate: sub supravegherea
celor ai casei — ii era permis unei fragede tinere si ziboveascd putin. In
faza urmatoare, cind si parintii fetei au aflat de legatura tot mai intima a
tinerilor, dat fiind ca n-au avut nimic impotriva, flaciul (bace Lica) a fost
invitat (,,0 fost poftit”) prin fata (nand Marigcd) in casa.

Atitudinea parintilor
- De fapt, cind cele doua familii cointeresate se situau cam la aceeasi
treapta pe scara sociald — ca de pilda in cazul acestor doua familii, ambele
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Marc ~ parintii se impéacau fara rezerve cu imprejurarea in fata cireia au
ajuns prin decizia urmasilor, astfel ca in continuare ii sprijineau in toate ce
le stiteau in putinta. Abateri de la obignuit aveau loc in cazuri cind parintii
unuia sau altuia (deseori din amindoud partile) se impotriveau vointei
tinerilor, dar si din multe alte motive complexe, care vor servi drept subiect
unei alte lucrari de sinteza a domeniului in cauza.

Revenind la cuplul Marc, trebuie sd subliniez cé la dingii totul s-a petrecut
in mod normal, cunostinta si prietenia lor s-a dovedit a fi durabila,
dragostea reciproca si viabild, ca urmare atit tinerii, cit gi parintii lor -
dupa aproape doi ani de galanterie — au facut toate demersurile necesare
casdtoriei: fata a fostcerutd, a avut loc o modestd , incredintare” (logodire),
i-au trimis la Sercad la doctor s. a. m. d. Vasazica tot inainte de cununie si
in acele vremuri mai era obligatorie o consultatie medicala, si deci obtinerea
unui certificat medical (,,on dirept da la doctor”) spre a adeveri in fata
oficiului stirii civile ca tinerii sint apti de viata conjugala. ,La doctor am
mars cu cociie noastd la Sercad, ¢i noi n-avem doctor in sat” (V. M.) ins3,
degeaba invoirea parintilor, medicul nu le-a eliberat certificatul necesar,
datorita faptului cd mireasa inca nu implinise virsta de 16 ani — limita
minim3 in cazul fetelor. (Flacaului ii era prescrisa de legea matrimoniala
implinirea a 18 ani.)

Ansamblul conditiilor

fn fond, si aceasti restrictie intra in ,arsenalul” general de conditii care
motivau alegerea fugitului ca o cale - admisa in intregime de societatea
rurald romaneasca - a cisdtoriei, caruia, in exemplul nostru, i se addugase
si o circumstanti cu caracter material: bace Lica detinea un post
administrativ la sfatul local, dar concomitent tot dinsul conducea si laptaria
comunald si deoarece i se ceruse sd renunte la unul dintre cele doud posturi,
ei au decis ca si se cdsitoreascd, astfel sa rezolve problema devenita
urgenta. ,Ne-am hotarit c-om fuji. Ca si io age am aflat da bine, ca dirept
are doara bace-to Licd, cd n-oi umbla la sapa, la secere g-ase, ce-oi lucra la
cioarnoc, cd si mie mai ugor m-a fi ase.” (M. M.) Decizia rationala a fost
urmati de fapta: tinerii s-au inteles in toate detaliile necesare, fara a inifia
in planul lor périntii fetei care, dupa aprecierea tinerilor, poate, s-ar fi
impotrivit.

Pregatiri
Primul lucru a fost desemnarea zilei, a serii, pentru ca: ,Mar{ sara o fost
sard re... Noi nu tare am dat p-ace, s-ap-amu doara daca satu o dat p-ace,
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si noi tra’ gi ne ddm dupd lume, n-om face ce nu sa face in sat. Dice-om
mere mart sara ua vineri sara, cind sa poate i-n alte siri...” (M. M.)

Dat fiind ca parintii tinerei mirese declarat ar fi dorit ca casatoria sa se
lege cu nuntd, si numai dupa implinirea virstei prescrise, pregitirile de
fugd trebuiau aranjate in secret: in afara de cei initiati in planurile tinerilor
nimeni sd nu afle nimic inainte de termen - o adevaratd conspiratie
tirdneasci. In cazul nostru si parintii junelui au fost informati de decizia
tinerilor, dar numai cu o zi inainte de seara aleasi. Seara aleas3, ,sard
buna” a fost cea a zilei de miercuri (5 mai 1947).

~Asge dard parinti mnei or gtiut da planu nost, s-or gatat c-olea’ da palinca,
cu placintuta - cum zice maica: cu chifluta - si ne-o temat la noi nénasii,
care-o fost eredeti”. (V. M.) , La nanasi si la parint c-o zi-doaud daca le-o
spus mai davreme, ca §i nu sa auda, §i nu sa gtie g-asta c-om fuji”. (M. M.)

~Fujitu gi invalitu”

Sosind seara respectiva: ,Pa cind o vinit bace-to Lica io-am fost gata.
D-apu c-on pocut, tumna hane di-ngtimb m-am dus, dar4,... hiléing,
gombineaud, o rotiutd. Aste le-am dus incd dd zuua la nana Marigca a
Gitului. Si ie numa atunci o fo’ stiuta. Da zuua, dupa-mneaziza, cd nu
cumva i spuie catd uarecare vecina, ud maichii, §i si nu ma lese, si fie din
asta cearta gi ce gtiu io ce.” (M. M.)

Pe linga aceste motive, tinerii mai aveau de ce sa le fie frici. Un exemplu
specific locului: ,,Cind o fujit nana Tiblii, io ieram acolo la ii, cu gindu si
vad ca ce si cum? Si ii t&" p-acolo roata or vinit, da’ uarecine ti’ i-o luat
sama, g-atunci o apucat si strije, pomne cu zbiciu dupa noi. $-asta o fost o
rugine, o néplécere mare! Noi agte am vrut si le-ncunjurém din parte
strdinilor.” (M. M.) Asa, in intunericul discret al noptu, au ajuns tinerii,
hotariti, la casa junelui. ;

»Cind am ajuns acasa, cind ne-am bégat in casd, maica o zis uarice, 0
fost suca’si sd spuna uarice, da’ nu-m aduc amu aminte cé ce-o fost suca.”
(V. M.) in continuare inci citeva mirturisiri-amintiri care nici nu necesit
comentarii suplimentare: ,,Dupa ce-am cinat mo-nvilit. Nanase m-o dus
in ciie casd, 1-o pus pa Lica pa scauan si m-o pus in brata la iel. leram cu
coadd, dara, si m-o facut coada age roaté, in pup, si m-o bagat ace acolo,
s-apu m-o-nvdlit c-o cirpd da la bace-to Licd, — iel o trabuit gi cumpere
cirpa noaud, - m-o-nvilit si gata”. (M. M.) ,,Dupa ce mo-nvilit, iard ne-am
dus napoi si iara ne-o tucat parinti si cine-o fost acolo, ndnagii. Apoi am
mars dachilin, ca am avut alta sobd”. (M. M.)

O mentiune de esenta: toate fetele micherechene ,isi purta paru in coada”
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(V.M.), adica impletit la ceafa intr-o singura cosifd, care apoi dupa cdsatorie
- indiferent cd aceasta se efectua prin fugit sau prin act oficial - era rasucita
intr-o impletitura in coc (,pup”), semn ireversibil al trecerii dintr-o stare
civild intr-alta. ,,O fatd numa o dati o putut fi invalita. Io dac-as fi vinit
acasd cu tatu, io td’ cu pup as fi ramasd, adeca ca viduoaie” (M. M.)
»Vaduoaie” in sensul de femeie divortata, un argument in plus ca fugitul
era considerat a fi echivalent in intregime cu casdtoria legata cu respectarea
tuturor obligatiilor oficiale.

Ciutarea ,fetei”

Dupa fugit, adica seara tirziu, parintii au aflat despre decizia si fapta
tinerilor. Atunci, mai ales fiindca n-a fost greu sa chibzuiasca ca de cine a
fost dusa fiica lor, conform datinii locale, — ,,ase o fost dala” — au rugat o
cunosgtintd apropiata sa mearga in ciutarea miresei-nevasta. Cel solicitat a
pornit dis-de-dimineata. ,,Nu le-o fost 1a a nosti §i ma coate, si ma cigtije la
nand Mariuta a Gitului, cum am gindit noi, numa l-o minat pa bace Mihai
a Curtului dirept la noi... O si vinit iel, inca nici nu s-o facut zuua...” (M.
M.) In zorii zilei, deci, macar ca i ei, parintii, gtiau la ce se pot astepta
totusi au fost curiogi s3 se convingé ,,c3 doard n-am ficut acela lucru si fug
cu altu.” (M. M.)

Pe cind ,trimisul special” ajungea la casa junelui se cuvenea ca nevasta
sd fie sculatd, ca si prin asta s dovedeasca socrilor cd nu e o fire lenega.
(,,M-am sculat inante di ce-ar fi vinit stava” (M. M.) Bace Mihai a Curtului,
mijlocitorul, ,,iel o spus apoi la parint, cd iaca aici sintem...” (M. M.)

O alta interdictie

Dupa fugit, pind duminica ce urma, sotiei ii era interzis sa iasd afara din
curtea sotului: ,Nici on strdin n-o fost sclobod g-o vada-n ulitd, pinad
dumineca, cind or petrecut afara gostii. Asta o fost age o0 suca proastd, age
o fost dala”. (V. M.)

fnca din prima zi, nora se incadra in ordinea de lucru a noii fanrilii,
bine-nteles, in acest caz in pregatirea duminicii urmatoare, ,,da care ne
gatam cu frituri, cu placinte, cu ce-o trabuit”. (M. M.)

Dupa fugit

Prima duminica dupa fugit, la fel ca si dupa oricare cununie oficiald,
erarezervatd ,vindicilor” (oaspetilor). Tinerii casétoriti luau prinzul mare
impreuna cu toti cei ai casei, parintii i bunicii celor doud familii, de la
care nu puteau lipsi nici nasgii (,,ndnagii”). Se servea o masa , da sarbatoare”,
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cu bucate gi bauturi pe cit posibil alese, dupa care, tot cu 0 masa intinsa au
fost agteptati alti gosti: ,Or vinit apoi fete, ficiori, neamuri — pina noapte”.
(V.M)

La sosire nevestei 1i urau un ,,sa-t port portu s&natoasa!” Portu, in acest
caz era o referire la coc, ,care n-o fost sclobod si sd nimiceascd” (V. M.)
Urare de bine speciald la adresa junelui nu era, impreund li se mai dorea:
,Dumnezo si va deie noroc!”

Interdictia - cu sens de act moral al comunitatii care interzicea iegirea in
strada pind la o data anumita - isi pierdea valabilitatea dupéd-masa acelei
prime duminici, cind tinerii nu numai cd puteau sa paraseasca curtea
~iesind afard din ocol”, ci chiar era obligatoriu si-si conducd, insoteasca
musafirii in strada ca si prin asta si demonstreze ,in fata satului” c3 si ei
au intrat in marea familie ,,a agezatilor”.

Mai tirziu, cu permisul medical la ming, deci dupa ce si tindra nevasta
implinise virsta obligatorie, sotii Marc s-au cununat si la biserica, act urmat
de o casnicie fericita si durabild, care mai tine si in zilele noastre.
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Stela Nicula

Crucea, semnul identitatii
noastre crestine

Crucea are un rol important in procedeul mintuirii cregtinilor. Pe Ea a
fost rastignit Isus Hristos, batindu-1 cu cuie in picioare gi in palmi. Din
rdni a curs singele Lui cel sfint, care s-a scurs pe lemnul crucii si astfel 1-a
sfintit. Dupa ingroparea Domnului Sfinta Cruce a rdmas pe locul rdstignirii,
pe Golgota. Oamenii care treceau pe linga Ea isi aminteau de suferintele
lui Isus si de mintuirea noastra. Tocmai de aceea o tineau in mare cinste.

Crucea este un semn al unei idei. Ea a fost un simplu obiect din lemn pe
care, potrivit obiceiurilor vremii, au fost rastigniti tofi raufacatorii, deci
nu Isus a fost primul si tot nu El a fost nici ultimul, in Roma anticé folosindu-
. se la executdrile sclavilor inca i in secolul V. e. n. Insi pini la ristignirea
Lui nimeni nu a acordat nici o insemndtate acestui obiect, numai dupa
acest eveniment s-a petrecut o mutatie a intelesului. Obiectul de batjocora
a devenit un obiect de cinste, un semn al invierii si al biruintei asupra
mortii. In scurt timp crucea devenise un semn al identitatii noastre cregtine,
un simbol al lui Isus si al solidaritétii cu El, ajungind chiar emblema
cregtinismului. Astfel ca o putem gasi in Biserici, in case, dar o purtam si
la piept, sau ne inchinam in fata Ei.

La inceputul erei crestine, cind era periculos sa te declari ca esti crestin,
credinciosii si-au gasit diferite parole pentru a se putea recunoagte unii pe
altii. Printe ele se afla si semnul pestelui, in greceste numit IHTIS, care sint
si initialele sintagmei: Isus Hristos Theou Inos Sotir, adicd Isus Hristos
Fiul lui Dumnezeu, Mintuitorul (Lumii).! Mai tirziu insa crucea a devenit
semnul marturisirii credintei noastre, intrebuintarea Ei, ca semn distinct
al crestinilor generalizindu-se dupa ce Ea pe cer i s-a aratat imparatului
Constantin cel Mare.

Semnul crucii, care de fapt este o intilnire a unei verticale cu a unei
orizontale, se face in modul urmator la ortodocsi:

—se iImpreuna trei degete de la mina dreaptd, insemnind unitatea fiintei
divine in Trei Persoane, iar ultimele degete se indoaie spre palm3 insemnind
cele doua firi ale Mintuitorului Hristos: dumnezeiasca si omeneasca. Se
ridicd apoi mina dreaptd la frunte atinginduse cu cele trei degete
impreunate fruntea si rostindu-se cuvintele: ,In numele Tatilui” (ceea ce
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marturisegte ca toate cele existente pe pamint au inceputul la Tatal, El este
stapinul tuturor pe care trebuie s le cinstim),

- apoi mina se indreapta la piept si se zice: ,,si al Fiului” (adica inseamna
coborirea din cer pe pamint a Fiului lui Dumnezeu si intruparea lui pentru
mintuirea noastra),

- dup4 care cu cele trei degete se atinge umdrul drept si apoi cel stmg
zicind: ,,si al Duhului Sfint” (adica inseamna ca opera de mintuire a lumii,
adusé de Fiu se intinde de la 0 margine la alta a lumii, prin Duhul Sfint),

— apoi mina se lasé jos zicind: ,,amin”!?

Crucea este un simbol arhaic, pe care il foloseau deja si fenicienii gi
egiptenii, ba chiar i in Orientul indepartat, in China, dar gi in America, in
Mexic, ca simbolul regelui Soare, in formi de cruce rotunda. In Europa cu
inceputul erei bronzului au aparut primele desene facute ale acestui semn.

Crucea lui Isus Hristos a fost facuta din pin si cintdrea circa 80 de
kilograme, avind o lungime de 3-4 metri, din care circa 80 de centimetri
au fost infipti in pamint. Pe aceasta cruce a fost pusa o tablita cu urmatoa-
rele initiale: ,, INRI”, care insemnau:

,lesus Nazarenus Rex Iudaerum”,

adica:

+Isus din Nazaret, regele iudeiilor”,?

lucru din cauza cdruia a si fost unele neintelegeri intre oamenii care au
fost fatd la rastignirea Lui.

Crucea este deci altarul de jertfa al Mintuitorului nostru, care l-a sfintit
pentru vesnicie cu singele Lui varsat.

Cunoagtem mai multe tipuri de cruci, care mai putin sau mai mult difera
una de cealaltd, cum de exemplu: crucea latind, crucea greaca, crucea
ruseascd sau cea calving, etc. (Vezi tabelul de mai jos!)

‘Din secolul al III-lea au inceput sd poarte cruci oamenii la piept. La
inceput numai cruci simple, iar din secolul al VII-lea au aparut si primele
pe care era pus si corpul lui Isus. Din secolul al IV-lea au inceput sa apara
cruci pe altare, ba chiar sa si construiascd Biserici proiectate in forma unei
cruci. Tot din acest secol dateaza si agezarea crucilor pe hotare §i la rascruce
de drumuri, iar incepind cu secolul al VlIlI-lea apar crucile la morminte gi
in turnul Bisericilor.

Crucea ortodocsilor la format difera putin de cea a catolicilor, insa ambele
comunitdi o intrebuinteaza, pina ce altele, ca de exemplu reformatii nici
nu prea expun in Bisericile lor. Explicatia este urmatoarea:

in timpul recatolicizarii cei de religie reformatd au fost nu numai
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persecutati, dar gi obligati sd-gi facd cruce, iar cei de pe galere pusi sa o si
sirute. In amintirea acestor ani timp indelungat reformatii nu au expus in
Bisericile lor crucea, doar prin prezentarea Oii Domnului, care ducea un
steag cu cruce.

In fiecare an la 14 septembrie se sdrbdtoreste ,Ziua Crucii”. Atunci se .
face comemorarea a doud evenimente foarte importante din istoria Bisericii
cresgtine:

— Aflarea crucii, pe care a fost rastignit Mintuitorul, de cdtre 1mparateasa
Elena, mama lui Constantin cel Mare,

— Redobindirea Sfintei Cruci in anul 629 de la persi de catre imparatul
Eracliu, datorita biruintei asupra acestora.

In cinstea Sfintei Cruci sint destinate toate miercurile gi vinerile de peste
an, zile In care nu se fac nunii si se tine post, ca si in aceasta zi.

Crucea care de fapt ne insoteste o viata intreagd, este elementul de baza
a multor ritualuri. Ea este obiect important la procedeul sfintirii sau a
cumineciturii. Are rol iInsemnat in practicarea obiceiurilor legate de
vindecare. Se mai foloseste i la izgonirea strigoilor si, a spiritelor rele, etc.

Crucea insa este doar una dintre relicviile a caror istorie i existenta este
strins legatd de numele si activitatea lui Isus. Dupa cum bine gtim, multe
legende s-au format avind in centru obiectele folosite de El, sau care au
fost prezente la rastignirea Lui, cum sint sulita, hainele Lui, dar si giulgiul
in care a fost infigat dupa rastignire, sau cupa din care bause vin la cea
de-a ultima ,,cind de taind”. :

De exemplu, despre sulita si despre cupa se spune ca ar fi fost duse in
Britannia de cétre Iosif din Arimathea, unde au disparut insa pe vremea

‘legendarului rege Artur.*

Despre poate cea mai interesanta si fascinanta relicva, acel giulgiu in
care a fost infagat Isus dupa rastignire, i care la rindul sdu are o istorie
zbuciumata de circa 2000 de ani, putem sti ca azi il putem gasi la Torino.
Aceasta pinza din in este de o marime de 4,36 metri lungime si 1,1 metru
13time, iar pe ea putem gasi portretul lui Isus, portret care este uimitor de
asemdndtor cu acea fatd pictatd pe icoanele noastre din Biserici. (De
mentionat este faptul ca acest portret a fost descoperit doar in anul 1898,
de catre un advocat care primise permisiunea de a fotografia acest giulgiu.)
El nu a fost pictat cu mina, ci - conform parerilor oamenilor de stiinta -
este rezultatul luminii si a energiei care s-a produs in momentul invierii,
devenind astfel la rindul sdu dovada a invierii Lui.’

Toate aceste relicve amintite au devenit sacre si totodata misterioase,
purtitoare a unor puteri magice. ’
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S-ar putea totugi pune o intrebare:

De ce tocmai crucea a devenit semnul, simbolul identitatii noastre
crestine In varietatea cea mare a obiectelor?

Réaspunsul cred cd este destul de greu de dat si nici nu as dori sa fiu eu
cea care sd-1 dea. Am dorit doar ca prin aceasta scurta prezentare sa incerc
sa dau o oarecare explicatie unui lucru care zi de zi, ora de ora ne este in
fata i il primim si respectdm fara ca macar sd ne indoim citusi de putin de
necesitatea gi importanta lui. $i nu in ultimul rind, am dorit sa atrag
interesul publicului spre mistere, si spre religii, pentru a stirni pe noi si noi
suflete sd incerce si ne dea explicatii asupra unor intrebari si evenimente
care par a fi la primul vazut atit de naturale.

Am dorit doar sd deschid o paranteza, care si fie inchisd de altcineva
interesat de aceste lucruri, pentru ca intr-adevar sa putem cunoagte mai
bine locul si scopul existentei noastre, menirea vietii omenegti.
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NOTE:

1. Din viata cregting ortodoxd, Noi, 1994, luna aprilie, p. 6.

2. Indrumadtor Bisericesc, 1976, Sibiu, Tiparul Tipografiei Eparhiale, p. 101-105.
3. Istorioare Biblice (Noul Testament), Giula, 1990, p. 34.

4. Mitoszok foldjén, Magyar Konyvklub, Budapest, 1993, p. 10.

5., A torindi lepel”, ,NOk Lapja”, 1994, luna martie, p. 8-9.
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t o+

1. Crucea latind 2. Crucea greacd
3. Crucea ruseascd 4. Crucea papald

T

5. Crucea lotharingiand sau maghiard 6. Crucea , Tau”
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T

7. Crucea rotundd sau a Regelui Soare 8. Crucea Soarelui din Egiptul antic
sau ,,Cheia Nilulut”

T+

9. Crucea primilor cregtini 10. Crucea lui Petru

11. Crucea lui Andrei
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