SIMPOZION

COMUNICAR[LE CELUI DE AL VII-LEA SIMPOZION
AL CERCETATORILOR ROMANI DIN UNGARIA

(GIULA, 22-23 NOIEMBRIE 1997)

GIULA, 1998



Simpozion

Publicatie a
Institutului de Cercetari al Romanilor din Ungaria

Redactor si editor responsabil
Maria Berényi

Lector
Ana Hotopan

Publicatia a fost sprijinita de
Fundatia , Pentru minoritatile nationale
si etnice din Ungaria”

ISBN 963 03 4735 0



Simpozion 3
CUPRINS

Cuvint de deschidere ......coooooeeeviiiiiiiieeieeeeeeeeeeeee e 5
Nicolae Saramandu: Coloniile aromanesti din Austria si Ungaria

la inceputul secolului al XIX-lea .........cccccoovvviiiiiiiiiiicnns 7
Maria Berényi: Colonia macedoromand din Miskolc si familia

SagUNA ..o 15
Elena Rodica Colta: Circulatia cartilor vechi roménesti

IN UNGAria ..ococoviiiiiiiiiiciciccciccc 35
Constantin Mdlinas: Contributii la circulatia cartii roméanesti vechi

la Pesta: ,,Gramatica” de la 1826 a lui Ioan Alexi .... .............. 57
Eugen Gliick: Contributii cu privire la promovarea revendicari-

lor bisericesti roméane din Ungaria In anii 184849 ................. 67
Elena Csobai: Rolul bisericii ortodoxe in pastrarea identitatii la

romanii din Giula .....cccocveeiiiiiiii e 78
Gheorghe Petrugan: Coordonatele conceptiei nationale

A 1ud T0oAn SIAVICL coovvvveeiiiiieieeeeeeee e 87
Gheorghe Santdu: Colegiul Mocsary Lajos .........cccocevveveiniiicnne. 97
Mihaela Bucin: Etic i €StetiC ..eovevieveirienieieiieieseee e 113
Ana Hotopan: Influentele literaturii apocrife asupra folclorului

romanesc din Ungaria ........cccoceviviiiiiiiiiiiiiiiiiiciicieie 121
Emilia Martin: Functia imprecatiei In societatea traditionala ....... 129
Ana Borbély: Mentinerea limbii romane la Micherechi ................. 151
Stella Nicula: Supranume la romanii din Chitighaz ..................... 161
Aniversare
Gheorghe Dulidu: Cincizeci de ani de la Infiintarea Ansamblului

cultural din Micherechi .......coccoovvviiieiiieieieeeeeee e 189

Eva Kozma: 50 de ani de la infiintarea Ansamblului roménesc
din AlEtea ..ocveiiiiiiiiiiiice e



Simpozion




Simpozion 5

Cuvint de deschidere

Stimati Oaspeti,
Dragi Colegi!

Am ajuns la a VII-a editie a simpozioanelor noastre. Organizind
an de an aceste sesiuni, uneori am impresia, ca acestea nu sint
altceva, decit acte de curaj. Dacd acum am infiinta institutul as pro-
pune sd se numeasca: Institutul de cercetdri a supravietuirii si men-
tinerii etnice a romanilor din Ungaria. Pe sigiliul institutiei as pune
lozinca: ,,Aici ne sint visdtorii”.

Sintem in fata unei provocari istorice, provocare de a sesiza si de
a pune in practica tot ceea ce se implicd in cuvintul de mentinere
etnica si culturala. Niciodata mai mult ca acum, nu ne-am intrebat
atit de ingrijorator referitor la ,,Educatie, invatamint, identitate, etc.
incotro?”. In ce directie si in lumina caror valori trebuie sa dirijam
generatiile tinere. Asadar si noi ne aflam in fata unor cercetari im-
puse de imprejurari. Sintem constienti de faptul ca stiinta este
supranationald, dar cel ce o practica poate fi profund angajat fata
de natiunea, de nationalitatea din care face parte. Activitatea noas-
tra de cercetare se imbina cu misiunea de a prezenta aspecte sem-
nificative ale vietii si culturii romanilor din Ungaria. Cultura nu e
altceva decit o stare de spirit, un mod de integrare a individului in
comunitate si orice cultura este in acelasi timp determinanta si de-
terminata.

Cercetarile si publicatiile noastre se angajeaza la asumarea valo-
rilor din trecut si prezent. Se pun in lumina momentele esentiale
ale culturii noastre abordindu-le din mai multe unghiuri. Prin aces-
te eforturi speram sa iasa la iveala diverse fatete ale felului nostru
de a fi: de la limbaj la comportament, de la credinta noastra reli-
gioasd la atitudinea morald. Identitatea noastra a inceput sa prinda
un contur mai clar, sa activeze. Fiind compatibili sau identici in
atitea si atitea lucruri cu conationalii nostri majoritari, trebuie sa ne
conturdm specificul nostru. La prezentarea acestui specific isi aduc
contributia atit colegii mei cit si invitatii prin prezentarea comuni-
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carilor care sint incluse in programul celor doua zile. Acest specific
al nostru este prezent si in publicatiile scoase de Institut in anul
acesta precum: Annales, Simpozion, Izvorul si Lumina. Speram ca
aceste volume vor oferi o lectura placuta si interesanta atit cititori-
lor cit si specialistilor.

Dupa numarul publicatiilor aparute in ultimii ani, se poate sesi-
za ca activitatea noastra s-a mai consolidat. Bineinteles, inca nu
putem spune ca institutul nostru e o insula a fericirii. Ne straduim
ca si In viitor sa ne aducem contributia la mentinerea noastra natio-
nal-culturald. Am dori s purtam dialog cu toti cei care sint interesati
de valorile spirituale ale minoritatii romane din aceasta tara si cred
cd aceste doud zile ne oferd o sansd. Am toata speranta, ca aici se
va purta un dialog febril si constructiv, cd vom avea bucuria de a
retrdi sentimentul de comuniune.

Sub semnul acestui deziderat declar deschise lucrarile simpozio-
nului.

22 noiembrie 1997
Maria Berényi
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Nicolae Saramandu

Coloniile aromanesti din Austria
si Ungaria la inceputul secolului
al XIX-lea

Coloniile aromanesti din cele mai importante centre ale fostului
Imperiu Habsburgic — Viena, Buda si Pesta — s-au format la sfarsi-
tul secolului al XVIII-lea si inceputul secolului al XIX-lea. Familiile
care alcatuiau aceste colonii proveneau din teritorii situate in sudul
Peninsulei Balcanice, aflate pe atunci sub stapanire otomanad. Se
stie ca unele din aceste familii erau originare din Moscopole' si din
cateva asezari aromanesti din Imprejurimi (de exemplu, Sipsca);
alte familii proveneau din centre aromanesti care intretineau lega-
turi comerciale si financiare cu tari din centrul Europei (de exem-
plu, Seacista).

Aromanii care alcdtuiau aceasta diaspora s-au afirmat foarte cu-
rand pe plan economic, social si cultural®. Sunt bine cunoscute fa-
miliile Sina, Grabovschi, Dumba, care au ajuns la inalte titluri nobi-
liare, sau familia von Karajan (originara, asa cum s-a aratat recent®,
din localitatea Koeani din Macedonia greceasca).

Acestor colonii aroménesti le apartineau cei doi invatati, Gheor-
ghe Constantin Roja (1786-1847) si Mihail G. Boiagi (1780-1842),
istorici si literati, care si-au desfagurat activitatea la Buda si Pesta
(cel dintai), la Viena (cel de-al doilea). Activitatea lor este, In gene-
ral, cunoscutd; sunt cunoscute, de asemenea, lucrarile lor*. Dupa
,momentul Moscopole” (ilustrat de invatatii aromani Theodor Anas-
tasie Cavallioti, Daniil Moscopoleanul si Constantin Ucuta, care si-
au tipdrit lucrarile la Venetia si Viena in ultimele trei decenii ale
secolului al XVIII-lea)®, Roja si Boiagi ilustreaza al doilea moment
important din istoria culturald a aromanilor. Acest al doilea mo-
ment este in directa continuitate a celui dintdi: Roja si Boiagi n-au
facut altceva decat sa duca mai departe — intr-un alt moment istoric
siin alte Imprejurari — activitatea predecesorilor lor. Aceasta relatie
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de continuitate in istoria culturala a aromanilor nu a fost suficient
pusd in lumina pana in prezent.

Lucrarile alcatuite si tiparite de catre primii scriitori aromani la
sfarsitul secolului al XVIII-lea aveau caracter didactic: este vorba
de abecedare si carti de citire destinate invatarii de catre copiii aro-
manilor fie a limbii grecesti (ca In cazul scrierilor lui Cavallioti si
Daniil), fie a idiomului matern — aromana (ca in cazul Abecedarului
lui Ucuta). Constantin Ucuta, autorul lucrarii Noua Pedagogie (Viena,
1797), 1si subintitula lucrarea astfel: ,, abecedar lesnicios pentru a-i
invata pe tineri carte romano-vlaha in uzul curent al romano-vlahi-
lor” [= al aroménilor]. Nu stim in ce mdsura scrierile lui Cavallioti,
Daniil si, indeosebi, abecedarul aroméanesc al lui Ucuta au fost folo-
site de catre aromani pentru a se instrui in graiul matern sau pen-
tru a-si insusi scrierea cu alfabetul grecesc a graiului lor. Este, insa,
sigur ca ele nu s-au folosit intr-o forma organizatd de invatamant
pentru aromani®.

Instruirea aromanilor intr-un cadru organizat de invatdmant nu
intarzie totusi sa se produca. Evenimentul a avut loc, Insa, nu in
tinuturile de bastind ale aromanilor, ci departe de locurile lor nata-
le, in diaspora aromaneasca formata — in special dupa distrugerea
Moscopolei — in fostul Imperiu Habsburgic. In acest context se in-
cadreaza activitatea primului din cei doi carturari amintiti: Gh. Con-
stantin Roja. Nascut la 1786 in Bitolia (Macedonia), stabilit la Timi-
soara la varsta de opt ani, Gh. Constantin Roja provenea dintr-o
familie de aromani moscopoleni”. In 1809, la varsta de 23 de ani,
Roja, ,,doftor la Spitalul Universitatii unguresti din Pesta”®, tipares-
te la Buda lucrarea intitulata Mdestria ghiovdsirii [= a citirii] roma-
nesti cu litere latinesti, care sint literele Romanilor ceale vechi. Este vor-
ba de o carte de citire (destinata invatarii limbii roméne) in care
Roja se straduieste sa creeze o limba literard comuna aromanilor si
dacoromanilor. Acest lucru reiese chiar din titlul lucrarii, unde
ghiovdsire, care inseamna , citire”, e luat din aromand. Dupa cum se
stie, Incercarea lui Roja de a introduce in romana literara cuvinte
aromanesti, indeosebi de origine latind, care sa le inlocuiasca pe
cele de alte origini (de exemplu, vrut ,drag”, landzid (<lat. languidus)
,bolnav”, dimindare (<lat. demandare) ,intrebare, cerere, porunca”
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etc.), nu a reusit’. Nu putem sd nu remarcam, totusi, competenta
autorului in materie filologica si chiar modernitatea gandirii lui ling-
vistice. Cu mai bine de un secol inaintea lui Ferdinand de Saussure,
parintele structuralismului (Curs de lingusiticd generald, 1916), Roja
exprima clar raportul dintre continut si expresie in limba, cunoscu-
te fiindu-i dubla natura a semnului lingvistic si caracterul social al
limbii: , Limba sau vorba e adunarea cuvintelor, cu care cugetele
noastre le facem altora cunoscute; cuvintele dara sint seamne cuge-
telor. Ci ca cuvintele anumite cugete sa Insemneze, aceasta s-au
facut cu tocmeala a mai multi intr-o sotietate”'. L-am putea consi-
dera pe Roja un structuralist avant la lettre, daca n-am banui ca
Saussure Insusi a transpus in faimosul sau Curs o filosofie a limba-
jului ale cdrei surse se afla in antichitatea clasica greceasca.
Dincolo de valoarea teoreticd, lucrarea lui Roja ne intereseaza
sub aspect practic. Avem In vedere faptul ca ,metoda de citire” a
lui Roja a fost cunoscuta si aplicata in epoca. Ideile lui Roja au prins
viata la Scoala normald a natiei romdnesti, care a functionat la Pesta,
fiind condusa, intre 1805-1812, de catre Constantin Diaconovici Loga.
Documente recent date la iveald, aflate in Biblioteca Universitatii
din Budapesta', ne informeaza despre activitatea acestei scoli si
elevii ei in anii scolari 1808-1809 si 1809-1810. Este vorba de proto-
coalele (procesele-verbale) de sfarsit de an, incheiate cu ocazia sus-
tinerii examenelor de catre elevii acestei scoli in anii 1809 si 1810.
Protocoalele au fost intocmite de Constantin Diaconovici Loga, care
era si profesor la scoala romdneascd din Pesta. Primul protocol este
din 24 aprilie 1809, ziua in care au sustinut examenul public cei 31
de elevi ai Scolii Normale Roménesti din Pesta; al doilea este din
aprilie 1810, cand au sustinut examenul public 26 din cei 41 de
elevi inscrigi. Ambele protocoale au fost tiparite de Craiasca Tipo-
grafie a Universitdtii Unguresti din Buda (in 1809, respectiv 1810).
Regulamentul prevedea ca, inainte si dupa examen, sa se citeas-
cd, de cdtre elevii premianti, oratii adresate membrilor comisiei de
examinare. Protocoalele intocmite de C. Diaconovici Loga cuprind
textele oratiilor si, de asemenea, listele de elevi, cu , clasificatiile”
respective. Consideram util s mentionam numele elevilor:
fn 1809 — ,eminenti”: Alexander Teodorovics, Mihael Macsinka,
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Ilie Blana, Theodor Muti, Nahum Lazaru, Iohann Bezucha, Nikolae
Petrovics, Constantin Docso, Iuliana Theodorovics, Rozina Argyr,
Anastasie Kujsoru,; ,I clasa”: Theodor Nikolae, Anna Zyko, Maria
Zsembu, Katharina Zyko, Maria Karkalics, Hellena Rajkovics, Sophia
Lykovsky, Georgie Pektenariu, Nahum KujSoru; ,II clasa”:
Christodor Macsinka, Iohann Thuna, Iohann Mihajlovics, Elisavetha
Karkalics, Iohann Muthi, Katharina Bezucha, Georgie Mihajlovics,
Maria Blana, Elisavetha Bezucha, Maria Vitali, Anastasia Schulya.

in 1810 - ,eminenti”: Theodor Muthi, Ilie Blana, Christodor
Macsinka, Iohann Bezucha, Maria Zsembu, Nahum Lazaru,
Katharina Zyko, Constantin Docso, Michael Pulyja, Maria Baraty,
Iohann Muthy, Theodor Theodorovics, Elisavetha Karkalics, Maria
Pometha; ,I clasa”: Michael Docso, Anastasie Kujsoru, Georgie
Pektenariu, Nahum Kujsoru, Michael Agy, Elisabetha Pometha,
Sophia Lykovszky, Iohann Petrovics, Georgie Mihajlovics; ,II cla-
sa”: Maria Manna, Hellena Vulpe, Dimitrie Karkalics.

Ce spun aceste nume?

Este evident — fiedupanumele, fiedupa prenumele
elevilor - ca cele mai multe dintre ele sunt ale copiilor aromani. La
sfarsitul lucrarii sale, Untersuchungen iiber die Romanier oder
sogenannten Wlachen, welche jenseits der Donau wohnen (Pesta, 1808),
Gheorghe Constantin Roja dadea o lista a , prenumerantilor” aro-
mani din Ungaria, Austria, Romania si Bulgaria. Multe din numele
de familie insirate de noi mai sus apar si in lista lui Roja: Arghir,
Vitalie, Vulpe, Dera, Dociu, Cheptenaru (cf. Pektenariu), Lazaru,
Manu (cf. Manna), Macenca (cf. Macsinka), Muciu (cf. Muthy),
Barati, Pulievici (cf. Pulyja), Raicovici, Suliovschi (cf. Schulya),
Petrovici, Zicu, Nicolae, Teodorovici, Cuisoru. Este foarte probabil
ca si alte nume de familie sunt tot aromanesti: Jembu (ar. jembu
,stirb”), Dociu (ar. dociu ,,copil din flori”), Bezuha, Pometa, Blana,
Carcalici etc.

Asadar, existenta unui contingent important de elevi de origine
aromand la Scoala roméneasca din Pesta, la Thceputul secolului al
XIX-lea, este incontestabila. Se intelege, astfel, pe deplin incercarea
lui Gheorghe Constantin Roja de a crea o limba literara unica pen-
tru aromani si dacoromani, In Mdestria ghiovdsirii romanesti cu litere
latinesti.
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Ideea limbii literare unice a aromanilor si dacoroméanilor nu a
ramas, deci, la faza teoreticd. Ea a prins viata la Scoala Normala a
Natiei Romanesti din Pesta, la Inceputul secolului al XIX-lea.

Vom ilustra aceastd afirmatie reproducand oratia tinutd, la inche-
ierea anului scolar 1808 /1809, de catre elevul loan Bezuha, clasifi-
catla ,eminenti”:

,De analt si bun ghenos [= neam] Domni!

No [= nu] avem nimalo [= destul] vartute [= putere] tra si spu-
nem [= ca sa exprimam] cu a noastre vorbe maril’ea [= maretia] a
estei zud, s-ca ma mult a fatalor a vostre impline de alavdaciune [=
lauda, onoare]. Ma [= dar] cu tut atea [= cu toate astea] na lom aza
audatia [= indrdzneala, curajul] si astiram [= sa asternem, sa pre-
zentam| din nantea [= Inaintea] a Domniile a vostre, ca dinaintea a
Giudicatorlor [= a examinatorilor] [...], a noastra plicata [= plecata,
supusa] vorba. Ca prezentia voastra nu numa o naltd maril’ea a
istei zud, ma si Incurund [= incununeazad] [...]. Dupa nemarzinita
multdmire, nu aramane [= nu ramane] alta napoi [= altceva], ma [=
ci] si va rugam plicati, tra [...] sa ne-ascultat noi [= pe noi], ca dramile
[= vlastarele] atele dintirie [= cele dintai], cu parinteasca arabdare
[= rabdare] si raspect [= atentie]”.

La scurta vreme dupa aparitia — in 1809 — a lucrarii lui Roja la
Buda, aparea la Viena, in 1813, Gramaticd aromdnd sau macedoromand
de Mihail G. Boiagi, redactata in doud limbi — germana si greaca —,
exemplele si textele ilustrative fiind aromanesti, redate in alfabetul
latin. Provenind dintr-o familie originara din Moscopole si stabilita
la Budapesta, Boiagi era —la data aparitiei gramaticii — profesor de
greaca la Viena.

Ca si lucrarea lui Roja, gramatica lui Boiagi rdspundea unor ne-
voi didactice, legate de instruirea aromanilor, inclusiv in locurile
lor de bastina din sudul Peninsulei Balcanice. Gramatica lui Boiagi
este opera cea mai Insemnatd a celui de-al doilea moment de re-
desteptare a constiintei nationale a aroméanilor. Ea depaseste, prin
semnificatie, cadrul limitat al domeniului de specialitate, inscriindu-
se, prin nivelul stiintific la care a fost realizata, printre lucrarile
reprezentative ale epocii®.

Se cuvine sa amintim cateva din ideile progresiste pe care le ex-
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prima Boiagi in Prefata gramaticii. Pentru a sublinia legitimitatea
cultivarii limbii nationale, invatatul aroman da exemplul limbilor
romanice surori: , limba noastra romaneasca [...] are in surorile sale
— italiana, franceza si spaniola — cele mai sigure chezasii pentru
ceea ce ar putea deveni si ea daca s-ar bucura de o fericita cultivare
din partea intregii natiuni, de sus si de jos”. Aratand ca romanul nu
are ,de ce sa se rusineze de limba lui, ci, dimpotriva, trebuie sa fie
mandru de ea”, Boiagi formuleaza o patetica luare de pozitie Im-
potriva celor care le contestau conationalilor sai dreptul de a se
instrui in limba materna: ,,Hotentoti de-ar fi romanii, si tot vor avea
totdeauna dreptul si datoria dease cultiva folosind propria
limba, ca cel mai adecvat instrument” .

Spre deosebire de predecesorii lor de la sfarsitul secolului al XVIII-
lea, care utilizasera alfabetul grecesc in scrierea aromanei, Gheor-
ghe C. Roja si Mihail G. Boiagi recurg la alfabetul latin. Este o ino-
vatie foarte importantd si decisivé, care, sincronizandu-se cu initia-
tivele similare ale reprezentantilor Scolii Ardelene pentru introdu-
cerea alfabetului latin in scrierea roménei in general, inaugureaza o
traditie nedezmintita ulterior. Demn de relevat este faptul ca, in
scrierea aromanei, date fiind imprejurarile istorice si momentul cul-
tural favorabil pentru alegerea alfabetului si stabilirea normelor
ortografice, nu s-a folosit decat accidental alfabetul chirilic. Astfel,
intre alternativa de a accepta, aldturi de caracterele latine, unele
slove chirilice pentru redarea sunetelor specifice aromanei, necu-
noscute latinei, si aceea de a recurge exclusiv la litere latine, Boiagi
se decide, fara ezitare, pentru a doua solutie.

Dacda avem in vedere faptul ca unele opere de aceeasi factura din
epoca au ramas In manuscris (de exemplu, Temeiurile gramaticii ro-
manesti de Ion Budai-Deleanu, lucrare redactata in perioada 1815-
1820), iar altele erau tipdrite cu caractere chirilice (de exemplu, cele
din Moldova si Tara Roméneasca), ne dam seama si mai bine de
importanta si valoarea gramaticii lui Boiagi.

Atat Mdestria ghiovdsirii romdnegti cu litere latinesti a lui Roja cat si
Gramatica romand sau macedoneand a lui Boiagi dovedesc o continu-
itate intre preocuparile invatatilor aromani de la sfarsitul secolului
al XVIII-lea - cu incercarea lui Ucuta de a intemeia invatamantul in
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idiomul matern pentru conationalii sai din Peninsula Balcanica — si
ale carturarilor aromani care si-au desfasurat activitatea la 1 incepu-
tul secolului al XIX-lea in fostul Imperiu Habsburgic. In 1 1mpre]u-
rari noi, determinate de formarea coloniilor aromanesti in Viena,
Buda, Pesta si in unele localitati din Transilvania, scrierile istorice si
filologice ale lui Roja si Boiagi raspundeau unor nevoi specifice,
legate de aceastd realitate. Prin afirmarea raspicata a originii comu-
ne a tuturor romanilor si a limbii lor neolatine, Roja si Boiagi —
reprezrentanti ai diasporei aromanesti din Imperiul Habsburgic —
impdrtaseau ideologia Scolii Ardelene. Ei sunt — prin lucrdrile lor —
pendantul aromdnesc al Scolii Ardelene.

NOTE

1. Oragul Moscopole (localitatea se gaseste azi in Albania) a fost distrus
in a doua jumaitate a secolului al XVIII-lea. Inainte de a fi distrus,
Moscopole avea 25.000-30.000 de locuitori, cf. HETZER 1981, p. 21
(,,in secolul al XVIII-lea, inainte de 1769, cand orasul a fost incendiat
prima oard, Moscopole numara mai multi locuitori decat Belgradul,
Sofia sau Atena la acea data”, ibidem).

2. Cf. POPEANGA 1984, unde se mentioneazi activitatea unor deputa’g
si fruntasi ai curentului national, de origine aromanad, ca A.
Grabovski, Elena Grabovski, N. Roja, Maria Roja, A. Derra, Emanuil
Gojdu, Naum Petrovici, Caterina Ghika s.a. Despre contributia
aromanilor la infiintarea scolilor romanesti din Transilvania,
incepand cu anul 1799, cf. TRAPCEA 1984.

. Cf. PEYFUSS 1989, p. 42.

. Cf. CAPIDAN 1932, p. 67-83; SARAMANDU 1988, 1991 b, 1992.

. Pentru viata si operele acestor scriitori, cf. PAPAHAGI 1909.

. Cf. SARAMANDU 1991 a.

. Date biografice despre Roja apar la BOLOGA 1928 si CAPIDAN 1932.

. ROJA 1809, notatie pe foaia de titlu.

. Cf. CAPIDAN 1932, p. 63; 1932, p. 74; SARAMANDU 1992, p. 139.

10. ROJA 1809, p. 4.

11. ONCIULESCU 1982.

12. Cf. CAPIDAN 1932, p. 78.

13. Cf. SARAMANDU 1988, p. 601-602.

14. Pentru ultimele trei citate, cf. BOIAGI 1813, Vorrede.
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Maria Berényi

Colonia macedoromana din Miskolc
si familia Saguna

In a doua jumatate a veacului al XVI-lea, ca urmare a distrugerii
celor mai de seama centre macedonene din Peninsula Balcanica,
numarul celor care vor cauta refugiul in Imperiul Habsburgic va fi
din ce in ce mai mare.

Un numar destul de important de macedoromani se stabilesc in
secolul al XVIII-lea in Ungaria, impinzind toate orasele mai de sea-
ma ca negustori ori bancheri: Budapesta, Tokaj, Miskolc, Vac,
Szentendre, Eger, Gyongyos, Kecskemét, etc. Acestia constitui com-
panii comerciale, considerate Companii grecesti. Negustorii mace-
doromani si greci se grupau impreund pentru a-si apara interesele
comerciale, dar si identitatea lor religioasd, care era ortodoxa. in
general, macedorominii erau bilingvi, considerind limba materna dia-
lectul aroman, in timp ce limba greaca devenea limba lor de cultu-
ra, de slujba religioasa si de comunicare in afaceri sau treburi ofici-
ale. Autoritatile si strainii, In chip firesc, numeau aceste asociatii
,Companii grecesti”. Sub denumirea de comercianti , greci” se as-
cund mai multe nationalitati: bulgari, sirbi, arndauti, macedoromani
etc. Stabilirea originii etnice a membrﬂor Companiilor grecesti este
destul de dificila. Cuvintul ,grec” se aplica oricarei persoane care
facea negot, fie ea albaneza, aromanad, bulgara etc. In Ardeal si Un-
garia negustorul aroman se numea de cdtre nemti , grieche” si de
catre unguri ,,gérdg”. Dar si romanii de asemenea, cind doreau sa
spuna, cd se duc la bacanie, spuneau cd se duc la ,grecu”.

Macedoromanii stabiliti pe aceste meleaguri nu s-au marginit
numai la preocuparile negustoresti, ci au contribuit la mentinerea
siintarirea Bisericii Ortodoxe. Multe biserici sint cladite din initiati-
va lor, pe acestea le-au Inzestrat cu icoane, clopote, oddjdii si multe
carti sfinte. La sfirsitul secolului al XVIII-lea putem enumera 19
biserici si capele grecesti. S-au ridicat biserici la Oradea, Véc,
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Balassagyarmat, Zimony, Karcag, Kecskemét, Léva, Miskolc, Bichis,
Ungvar, Pesta, Szentes si Tokaj, iar capele la Gyongyos, Diosig,
Nagykanizsa, Sibiu, Sopron si Nagyszombat.!

in istoriografia romana se mentioneazd, ca in anul 1606, citeva
familii macedoromane se agseaza in oragul Miskolc.? Istoricii maghi-
ari dateaza asezarea lor in acest oras pe la sfirsitul secolului al
XVII-lea. Macedoromanii din Miskolc erau originari din: Moscopole,
Grabova, Lunca, Civara. Harnici si isteti, devin negustori bogati.
Obtin pe termen lung dreptul de a exercita comertul cu amanuntul
si ambulant. In jurul anului 1720 se constituie ,Compania comerciald
greceascd” din Miskolc.* Membrii companiei vorbeau in limba greaca
si aromana. Tot comertul de vinuri si de lemne din Ungaria, ca si
exportul acestora, era in miinile aromanilor din Tokaj si Miskolc.
Acest export se indrepta mai ales spre Polonia, si mai ales in orasul
Poznan si Lublin. Unele familii agezate in Miskolc au venit din Po-
lonia ca mari negustori; fratii Grabovszky, Atanasie Mutovszky,
Naum si Evreta Saguna, unul Circu-Kasacovici aldturi de multi
altii cari —nu se stie din ce motive — s-au stabilit in Ungaria, mai cu
seama la Pesta si Miskolc, probabil, ca sa dirijeze mai bine de aici
exportul. Aveau legaturi comerciale cu Viena, fadceau comert de ce-
reale si vite, frecventau bilciurile si tirgurile din Viena, Pesta,
Nagyszombat si Drebrecen, fiind prezenti si la tirgurile sdptaminale
In localitatile din Hegyalja.

In anul 1728 recensamintele orasului notau 300 de membri ai
coloniei grecesti. In 1777 se enumerau 296 de greci, in 1793 97 de
familii (200 de copii), In total membrii coloniei erau 446. (Atunci a
culminat numarul macedonenilor, nici mai inainte si nici mai tirziu
acest numar mare nu va mai fi). In 1798 erau in oras 86 de familii
(69 de copii) circa 300 de membri, iar in 1808, 85 de familii grecesti.
In 1817 colonia avea circa 200 de membri. Acestia reprezentau a
treia genera’gle a grecilor stab111’g1 aici, ei nu cu mult mai tirziu au
inceput sa se asimileze, sd se maghiarizeze.*

In arhiva bisericii greco-catolice din Miskolc s-a pastrat lista con-
scriptiei grecilor din 1777. Aceasta lista semnata in limba latina o
reddm in Intregime, fiindca pe baza acesteia cunoastem numele
familiilor macedoromane de aici.
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Extractus Tabellariae Conscriptionis Orientalis
Graeci Non Uniti Ritus hominum Miskoltzini de Gentius

Domiciliati Patres-Familiae Numerus Numerus animarum
eorum Patrum Familias
Thomas ‘Sambik 1. 4
Athanasius Wretta 2. 7
Joannes Demtsa 3. 9
Georgius Kozmitzky Senior 4. 6
Anastasius Kozmitzky 5. 9
Georgius Pataky 6. 11
Michael ‘Suppann 7. 9
Demetrius Pilta 8. 10
Susanna Deszpo 9. 3
Nahum Demtsa (Antal) 10. 7
Franciscus alias Wretta ‘Saguna 11. 4
Theodorus Sztirja 12. 10
Athanasius Sztirja 13. 1
Georgius Rosa 14. 5
Anastasius Grabovszky 15. 5
Joannes Tsuka (Suka) 16. 7
Joannes Olasz 17. 6
Athanasius Tupu 18. 3
Nicolaus Sagona 19. 6
Demetrius Sagona 20. 2
Athanasius Resu (Rosu) 21. 1
Michael Nischka 22. 6
Georgius Grabovszky 23. 7
Adamus Gyerga 24. 3
Petrus Csohador (Csohadar) 25. 5
Emanuel Dyamandi 26. 2
Panajota Emanuel 27. 1
Nicolaus Kallotta 28. 2
Michael Tyosza 29. 1
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Anastasius Pesz’char 30. 1
Susanna Balla Rlcta Georgii 31. 5
Gyerga
Constantin Pilta 32. 2
Joannes Pomperi 33. 5
Nahumus Papdede 34. 4
34 169
b) Censualistae Numerus Numerusanimarum
Patres-familiae eorum censualistarum
Rndus Pater Meletius Michalovits 1 1
Rndus Presbyter Wretta Bendella 2 4
Nobilis (!) Stepahanus Rosa 3
Nicolaus Szilitza 4.
Wretta Janaky 5. 9
Wrussu Demtsa 6 2
Michael Dona 7 6
Georgius Dona 8. 1
Ladislaus Demtsa 9. 5
Stephanus Grabovszky 10. 1
Nicolaus Janaky 11. 2
Anastasius Pusztevnik 12. 3
Emanuel Demetri 13. 5
Georgius Tsoba 14. 6
Constantinus Nasztradini 15. 2
Demetrius Csdku 16. 4
Demetrius Mukulic 17. 5
Theodorus Bratovszky 18. 5
Theodorus Tyiirtsi 19. 2
Anastasius Vartosu alias Erés 20. 5
Marcus Grabovszky 21. 4
Georgius Polizu 22. 3
Lazarus Fejérvari Comaromino 23. 1
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Theodorus Keptenar alias Antonius

Vidovits 24. 1
Sussana Peschar 25. 2
Callia Sembu 26. 3
Michael Demeter Uzzun 27. 1
Maria Ballaur 28. 1
Demetreus Demtsa 29. 1
Isakus Pannemare natus in Regno (!)  30. 1
Anastasius Szonte 31. 2
Theodorus Burzu (Bulsu) 32. 3
Susana Bendella Vidua 33. 2
Wrussa Livadaru 34. 1
Georgius Kozmiszky Junior 35. 1
Nahumus Dadani 36. 3
Petrus Sztambuli in Regnonatus (!)  37. 1
37 99
¢) Extranei Patres-Familiae Numerus  Numerus animarum
ad Miskoltzienses pertinentes eorum Extraneorum
Adamus Janaky 1. 6
Thomas Lazar 2. 5
Andreas Gyamandi 3. 1
Georgius Olasz Senior 4. 4
Demetrius Lero 5. 2
Georgius Olasz Junior 6. 4
Georgius Hajdan 7. 2
Pannajotta Szterio 8. 3
Michael Lazar 9. 1
Summa omnium animarum

in Concreto 28

In tabelul @) ..ocoovveveeeeeeeeeeeen. 169

In tabelul b) ...ooveveveeeeeeeeeeeee, 99

In tabelul ) .o.ooooveeveeeeeeeeeeeeeee, 28

Total: 296 membri®
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Intre companiile grecesti din Ungaria erau si relatii familiare, nu
numai de comert. Grecii se casatoreau intre ei. Macedoromanii din
Miskolc s-au casatorit cu semenii lor din Pesta, Eger, Buda, Polo-
nia, Ungvér, Tokaj, Oradea, Gyongyos, Vac, Balassagyarmat.® Era o
rudenie de aliantd intre familiile Sarpe, Suka, Pataki, Kilica, Popa
si Popovici. (Aceste informatii sint luate din matricolele casatoriti-
lor vol. 1. care cuprinde perioada (1728-1863). Din anii 1830 gasim
casatorii mixte in rindul macedonenilor din Miskolc.)

Comerciantii greci de aici erau foarte bogati. Au Inchiriat si ridi-
cat in centrul orasului circa 200 de cladiri imobiliare, magazine.
Mai toate magaziile, cafenelele, bacaniile, pivnitele de vin, erau in
mina lor.”

Multi faceau negot , in tovarasie”. Aceste asociatii trebuiau sa fie
declarate in fata companiei. Datorita specificului comertului exer-
citat de negustorii companisti (aduceau marfuri orientale pe care le
preluau din anumite localitati din Imperiul Otoman, deci trebuiau
sa parcurga distante mari), pentru o mai buna organizare a tranzi-
tului de marfuri spre Europa Centrala, atit pentru transport, cit si
pentru vinzare, au simtit nevoia asocierii. Macedoromanilor din
Miskolc comertul le aduce mari beneficii materiale. De multe ori
au ajutat orasul cu imprumuturi si binefaceri. Fiind Instariti ei aveau
cercul lor aparte: scoala, spitalul si biserica lor. Epoca de inflorire a
coloniei se poate data in perioada 1770-1830. Erau dinastii de co-
mercianti, ca: Pilta, Gerga, Dadanyi, Pompéri, Xiffkovics,
Levandovszky, Ghiga, Pescariu si Pataki.

Multe amanunte despre viata lor se afld In asa numitele Kondice.
Se gasesc doua volume (1721-1752; 1721-1793) in arhiva orasului
Miskolc. Aceste manuscrise cuprind procese-verbale ale tribunale-
lor companiei, ale alegerilor de jurati, obligatii financiare catre ma-
gistratura orasului etc.

Ca supusi strdini, comerciantii macedoneni din Ungaria, stateau
sub un regim special, deosebit de al celorlalti locuitori ai tarii. $i,
deoarece prin indeletnicirea lor de comercianti erau folositori si
altora, li s-au creat conditii speciale, de ocrotire, asigurindu-li-se
posibilitatile de a-si practica meseria. Acest aranjament avea un
caracter privilegiat. Cetdtenii orasului Miskolc au manifestat ingri-
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jorare fata de numarul tot mai mare al negustorilor greci, care aca-
parau un tot mai mare capital In miinile lor. Locuitorii orasului i
porecleau, datoritd acestei comportdri, conducerea companiei in
1812 adreseaza o plingere catre magistratul orasului.®

In jurul anului 1700 macedonenii din Miskolc si-au intemeiat o
capeld in centrul orasului (str. Piatz) azi Széchenyinr. 12. cu hramul
Sf. Naum.” Primul paroh a fost Bendellasz Evratiosz, care a slujit
timp de 60 de ani (1726-1786)."° Uneori se afla aici si un capelan pe
lingd preot. In anul 1746 este efimeriu (epitrop) aici moscopolitul
Constantin ieromonahul. Acesta e barbat cult si foarte bun teolog,
dupad cum marturiseste lucrarea sa religioasa editata de el insusi in
patria sa, unde poate el e cel dintii care a introdus si tipografia.
Bibliograful Zaviras spune despre el ,ca a fost arhimandrit al
minastarii Sf. Naum, situatd In apropierea Voscopolei; barbat pios,
respectabil si foarte virtuos, a fost efimeriu al ortodocsilor din ora-
sul Miskolc.”" Capela ortodoxa din Miskolc in 1782 a fost vizitata
de tarina Caterina II. Ea a donat o icoana aurita ilustrind pe Fecioa-
ra Maria."

Registre matricole de nastere existd din 1726, in acestea gasim
nume ca: Gherca A. Pati Atanas, Anastas Mihail Ghica, M. Giupan,
G. Guriciu-Guritu, George Gramba, Nastu Grabovsky, Atanas al
Druia Stiria, Anastas G. Gurit, Nicola Saguna, Atanas al Druia Suca,
Anastasie P. Ciuhadariu, Adam al lui Mitra Ciacu, Ioan Dimitri,
Anastas N. Saguna, Anastas Vrusu Duruta, Alexi Didoni, Gherga
Lina Naum Kozmiski, Anastasie Mihail Zubanu, Atanas Nusa,
Atanas Chileafa, Atanas Ioan Dimcea, Mihale Dova, Anastas Dim.
Ciacu, Adam D. Ciacu, Anastas Nastradin, Anastasie Nastu
Crusoveanu, Atanas Ioan Pamberi, I. Dimcea, I. Giupanu, Anastasiu
Mihai Muciu, Anastasiu Baskigiu, Anastasiu Linti, Anastas Ciobanu,
I. Caludi, Ambrosiu Livadaru, Vretu Chiria Simcea, Nicolae Siarpe,
Caravlahu dela Ungvari, Constantin Apostolovici, dascal Naum
Mihale Mociu, R. Fantazi, Ana Nic Mandua, N. Papa, Mihail $isia,
Pescari, G. Nicolau, Campomare, N. Iancu Ciuciu sau Giugiu, I. K.
Romeu, G. Naum Dona, Procop Dursa, Procop Polizu, Pihti Vretu,
Nicolau Coliciu, Dimcea Mucule, Dim. Simsia, Dimitrie Pulizu,
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Dimitrie Gunca, D. Coca, D. Diamandi, Dimos Oparacu, Demitrie
Pilta, Nastu Ceambicu, Mihai Ndona, G. Cioba, Marcu, Nastu
Bartimi, Dimcea Muculi Bratu, Stefu Roza, Nicolae Cartita, Em.
Mih. Docia, Nacia Pustinici, George Balan, Gh. Macali, Georg
Dadane, Ion Suca, Ilia Mih. Nisca, C. Pata Coste Presuca, Const. N.
Cata, Naum Papamihale, Mitru Luca, Mih. Nisca, Nicu, Manole
Castorian, Vintacovisci, Ar. Belaski, Ilr. Chiusia, Mih. Chiosa, Thed.
Tupata, Nanu Lazaru, Naum Rizia, Const Deft. Foca, Nic. Tartarachi,
Naum Titiri, G. Ciomba, Nicolae Boiagi, Stefan Dusi, Papamihali
Calugheru, Pavlu Margarit, I. Puloveshi, Mih. Nastu Veliu, Con. I.
Churciu, M. Dumotrovici, Nauni D. Liveri, Costa Plyasca, G.
Cusculuri, Ilia N. Leru, Mihai Calai, Ioan Lacomi, Anastasi Gorgumi,
Ambrosie Livandovscki, etc.”®

Dupa ce biserica, clddita de obstea roménilor macedoneni la in-
ceputul asezarii lor in Miskolc, s-a invechit si s-a stricat, ei se pre-
gateau sd-gi construiasca una noua, mai frumoasa si mai Incapatoa-
re. In 1784 o comisie formata din credinciosii Gheorghe Pataky
(presedinte) Francisc Iancovici, Mihai Pilta, Demetriu Pilta, Toma
Pescariu inainteaza o cerere 1mparatulu1 Tosif II, pentru a li se per-
mite si-si ridice o biserica noud. In acelasi an imparatul a incuviin-
tat cererea macedoromanilor ortodocsi din Miskolc."* In 1785 s-au
apucat de zidire, constructia a durat pina in 1806 sub conducerea
arhitectului Ioan Adami. Biserica a fost zugravita de catre
Theodosim Ianinka.’® In 1791 a fost sfintit iconostasul, care e cel
mai frumos si mai mare in Europa-Centrala. Are o indltime de 16 m
si mai mult de 87 de icoane care sint pictate de pictorul vienez
Antoniu Kuchelmeister. Tot de acest maestru sint zugravite in 1807
si frescele interioare.'

Biserica, care e una din cele mai frumoase biserici ortodoxe din
Ungaria, a fost sfintita In 1806 de episcopul din Buda Dionisios
Popovici. Pe fatada bisericii ortodoxe din Miskolc in semn de amin-
tire s-a pus o inscriptie, in greceste, pe care scrie: ,, Aceastd bisericd a
Sfintei Treimi s-a intemeiat in 1785 pe timpul puternicului losif I, regele
Ungariei, si s-a ispravit in anul 1806, pe timpul puternicului impdrat
Francisc 11, regele Ungariei, cu cheltuiala frajzlor valahi din Macedonia” .
In cazul coloniilor grecesti din imperiu, in toate privilegiile si actele
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numeroaselor lor comunitati bisericesti era vorba de greci si vlahi
,Griechen und Walachen”, iar in inscriptia de pe biserica din
Miskolc, era vorba numai si numai despre vlahi.

Biserica este construita deci cu cheltuiala macedoromanilor,
figurind printre primii donatori: Ioan Apostolovici, Mihai Ambrus,
Teodor Bucio, Teodor Bratone, Mitre Ciacu, George S. Capri, Adam
Czinczifa, Toma Cetiri, Ioan Csuka, Petru Ciuhadaru, Gheorghe
Csoba, Ioan Dohna, Ioan Demsa, Martin Diamandi, Naum Dadén,
Gheorghe Davidovici, Mucutici Demita, Gheorghe Dona, Naum
Doda, Naum Demsa, Vzetovsky Demsa, Adam Czinczifa, Camil
Dumsa, Panaiot Diamandi, Demetriu si loan Durza, Nicolae Durza,
Toma Florian, Naum Ghindali, Adam Gerga, Torma Grabovsky, Gheor-
ghe Gerga, Mihai Gerga, Naum Gojdu, Krist6f Haris, Nicolae
Ioanovici, Francisc Ioanovici, Ioan Jakumi, Demetriu Jankocs, Mihai
Kéllai, Nicolae Kalota, Constantin Spiridon, Anastaziu Capmare,
Iosif Crisin, Naum, Toma si Gheorghe Cosmichi, Teodor Kjurczi,
Gheorghe Capmare, Teodor Cheptinar, Mihai Muciu, Petru Meszjari,
Francisc Malaget, Demetriu Muculovsky, Pavel Margaret, Nicolae
Manula, Ilie si Mihai Niska, Mihai Ozun, Gheorghe si Toma Olasz,
Dimitrie Pilta, Mihai Pilta, Evreta Saguna, Ladislau Pécsi, Toma
Pescariu, Stefan Pova, Naum Mihai Pap, Toma Pustenica, Gheor-
ghe Pataki, Ioan Pomperi, Gheorghe Pova, Naum Pescariu, Naum
si Toma Russi, Toma Raici, Gheorghe Roja, Demetriu, Francisc si Nico-
lae Saguna, Nicolae Siarpe, Anastas Nicolae Siuca, Toma Sofronie,
Teodor Styria, Toma Szenthé, Petru Staioviciu, Toma Trandafil, George
si Nicolae Tricupa-Cosmischi, Toma Uzony, Stefan Visnovszky, Adam
Vzetovszky si Mihai Jupan.'®

La Miskolc gasim nume ca: Grabovszky, Muciu, $Saguna,
Diamandi, Roja, Boiagi, Pescariu, Ghica, Gojdu, Mocioni, etc. Aces-
te nume de familii se gasesc si in sinul coloniei din Pesta, fapt care
dovedeste legaturile strinse de rudenie intre cele doua colonii ma-
cedoroméne. Dedk Ferenc, a fost nepot al lui Dedk Péter, colonel
de husari si fiul lui Gabor. El se trage din stramosi care au purtat in
Macedonia numele de ,,Pescari”. Avea relatii prietenesti cu Emanuil
Gojdu, macedoroman si el de origine.”

In sinul coloniei din Miskolc s-a asezat si a ficut negot unul Mihail
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din familia Mocioni, care a avut ca sotie pe Ecaterina, fiica lui Ioan
Mocioni si mama ilustrilor frati Alexandru si Eugen Mocioni.

In decursul anilor au preotit aici: Constantin Vulpe, Gheorghe
Popovici, Emilian Marg6, Gh. Theodorovici, Emil Iancovici, Aurel
Mot, Constantin Popovici.”

Dupa 1830 macedoromanii din Miskolc se asimileaza in mod ac-
celerat. Credinciosii bisericii sint tot mai putin la numar. In 1896
erau 45 de credinciosi. In 1907 incé servea ca preot roman, Aurel
Mot, efimeriu era un Ardelean, iar cintaret A. Milea originar din
Moscopole. Toata comunitatea se reduce la doar 37 de membri.*!
Dupa primul razboi mondial activitatea religioasa a fost sistata.
Din 1949 biserica din Miskolc functioneaza ca biserica ortodoxa
maghiara. Aici s-a instalat Muzeul Ortodox Maghiar, unde gasim
relicve, obiecte de cult, care arata trecutul si prezenta diasporei
aromane din Ungaria.

Membrii coloniei macedoromane din Miskolc, asemenea altor
colonii, au facut donatii pentru cultura roméneascd, au organizat
activitati filantropice, si s-au ridicat din sinul ei mai multe persona-
litati de seama.

Negustorul de vinuri, marele mecenat si iubitor de arta si stiinta
din Miskolc, George Tricupa Cosmischi®, in 1770, pe spezele sale,
la Venetia scoate cartea scriitorului aroman Theodor Cavallioti
din Moscopole intitulata , Protopiria”. Aceasta este prima carte care
ofera informatii despre dialectul macedoroman. Lucrarea scoasa in
tipografia lui Antonie Bartoli, e un fel de carticica pentru clasele
elementare, scrisa in greaca moderna. Cartea are 104 pagini si con-
tine tot felul de rugaciuni, bucati din biblie cu un vocabular din
1170 de cuvinte grecesti, traduse in limba aroména si albaneza. ,Pe
pag. 3 se afld o scurta prefata fara interes. Pe pag. 40 gravura de
lemn reprezentind Sf. Treime, pag. 5-12 un abecedar grecesc. Pag.
12 o gravura reprezentind pe Maica Domnului cu copilul Isus. Vo-
cabularul se afla pe pag. 13-59 pe trei coloane in ordinea alfabetica
a cuvintului grecesc, in coloana a doua sint cuvintele macedoroma-
ne, iar in a treia, cele albaneze. La sfirsitul vocabularului precum si
la pag. 60 si 80 se afld alte gravuri. De la pag. 61 inainte se afla o
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rugaciune greceasca, invataturi, adagii si rugaciuni, numerele gre-
cesti si cifrele arabe, tabla inmultirii si, in fine, un abecedar latin.”

Insemnétatea acestui vocabular, pentru cunoasterea dialectului
aroman, a fost apreciatd prima data de savantul german Johann
Thunmann, profesor la Universitatea din Halle, care 1-a si publicat
in lucrarea sa , Untersuchungen iiber die Geschichte der Ostlichen
europaischen Vilker”, Leipzig, 1774. Thunmann dd informatii despre
activitatea lui Cavallioti, protopopul din Moscopole, pe care il nu-
meste cel mai invatat dintre aromani.** Parerea lui Zaviras e ca
protopopul Cavallioti e un ,,gramatic” genial.

Cavallioti a fost profesor si protopop in Moscopole. Ca predica-
tor si om invatat a calatorit mult, a ajuns si In Germania, Ungaria si
Venetia. , Aci e locul de a spune, ca niciodata contactul dintre Aro-
manii instrainati i cei rdmasi la vatra n-a incetat. De doua sau pa-
tru ori pe an veneau din diferite centre aromanesti carvanari si se
intilneau cu conationalii lor din strdinatate, carora le inminau scri-
sorile si darurile de la cei de acasa, si carora le impartaseau intimplari
de tot soiul. La Intoarcere carvanarii duceau cu sine atit pe cei cari
doreau sa-si revada locurile natale, cit si banii si celelalte obiecte
incredintate lor de cei instrainati pentru scumpii lor de acasa. Obi-
ceiul cu felul acesta de carvanari a incetat de citeva decenii, mai
ales, de cind cdile de comunicatie au devenit atit de lesnicioase si
sigure. Printre carvanari vedem deseori mergind si cite un preot cu
misiunea de a umbla prin toate localitatile, unde se afld asezati
consateni, fie ca sa le miste sufletul, cind incetau de a-si mai reaminti
de datoriile fata de rudele lor in lipsa, fie ca persoane mai de incre-
dere, pentru scumpele daruri trimise de cei instrainati. Unor astfel
de calatorii datordm prezenta lui Theodor A. Cavallioti la Miscol{
[subl.n.], atit atunci cind prin indemnul lui G. Tricupa compune si
tipareste vocabularul greco-romano-albanez, cit si mai tirziu, cind
il vedem figurind printre abonatii scrierii lui Rosa...”*

La sfirsitul lucrarii sale ,Mdestria ghiovdsirii romdnesti cu litere lati-
nesti, care sint literele Romdnilor ceale vechi”, aparute in 1809 la Buda,
Gheorghe Roja, da o lista a prenumerantilor aroméani din oragele
din Austria, Ungaria, Roméania si Bulgaria. La p. 152, ca abonat il
gasim pe Gheorghe Tricupa Cosmischi, aldturi de Naum Cosmischi
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(Miskolc), probabil frate sau rudd de-a lui. La p. 153. il gasim pe
Vasile Pescaru tot din Miskolc. Numele familiei Saguna apare cu
pronuntare aromaneasca: Sagune, in: Gheorghi Dimitri Sagune, Vreta
N. Sagune, Gheorghi Vreta Sagune, Ioan Sagune, Naum Sagune,
toti din Miskolc p. 153. ,Sdgune” (haind de lina de culoare alba sau
neagra”.?

Mihail Boiagi in 1813 la Viena publica ,Gramatica romdnd sau
macedo-romdnd”. $iel da o lista despre persoanele la care se pot face
abonamentele si anume: Buda — Gheorghe M. Ciapa; Miskolc -
Naum M. Dona; Pesta — Gheorghe Muciu.”

Din rindul coloniei din Miskolc amintim pe Ioan Pompery (1819-
1884) care era avocat, in timpul revolutiei din 1848 era deputat. {i
apar scrieri beletristice, din 1857 este membru al Academiei Maghia-
re. (Dintre macedoromani, Gheorghe Ioanovici de Duldu (1821-
1909), secretar de stat si colaborator al lui Saguna, a fost membru al
Academiei Maghiare.)

Printre , fratii romani” care au sprijinit cladirea bisericii din Miskolc
sint mentionati si Evreta Saguna, bunicul dinspre tata si Anastasiu
Mihail Muciu, bunicul dinspre mama al viitorului Mitropolit al
Ardealului, Andrei Saguna.

Acesti doi comercianti erau buni prieteni, au pregatit terenul pentru
casatoria copiilor lor. Evreta Saguna avea un fecior, Naum, care
desi tinar, era vaduv caci sotia lui cea dintii a murit. (Ea se numea
Ecaterina Magiaro din Perlepe, si a murit la nasterea copilului
Gheorghe, tatal lui Constantin Saguna, decedat in calitate de gene-
ral In armata romand. Dupa impartasirile acestui general, parintele
sau Gheorghe a fdcut studii de arhitecturd; fiind apoi chemat de
Teodor Bals in Tara, s-a casatorit la Galati cu Anica Pantazal
Constandache, o nepoata de vara a mamei lui Cuza.?® Intr-un vechi
,Protocol al Cununatilor” pastrat in arhiva bisericii ortodoxe din
Miskolc, se gaseste insemnarea in care se spune, ca la ,,1 mai 1802
Naum, fiul lui Evreta Saguna, dupd a treia vestire in bisericd, a luat in a
doua cdsdatorie de muiere legitimd pe Anastasia, fiica lui Mihail Muciu gi
s-au cununat prin mine preotul Constantin (Vulp.). Nag a fost Anastasiu,
fiul lui Adam Ghergha” .
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La 11 februarie 1803, se naste primul copil din aceasta cdsatorie,
primind numele bunicului Evreta. Dupa trei ani, la 27 august 1806
se naste fetita, numita Ecaterina. Iar la sfirsitul anului 1808 s-a nas-
cut al treilea copil, caruia 1A s-a dat numele Anastasiu, dupa cel al
mamei sale si al bunicului. In , Protocolul botezatilor” din Miskolc s-a
pastrat despre nasterea acestui copil urmatoarea Insemnare:
,Anastasiu, fiul lui Naum Evreta Saguna si al sotiei sale Anastasia, s-a
nascut in 20 Decembrie si s-a botezat si miruit in 28 Decembrie 1808 prin
mine preotul Constantin Vulco. Nagul lui a fost Anastasiu, fiul lui Adam
Ghergha”.

Naum Saguna si Anastasia Muciu, din familie au adus o mare
dragoste de neam, de tarie In credinta strabund. Pina in 1814 sotii
Saguna si copiii lor au trdit In armonie avind o viata prosperd. No-
rocul nu l-a ajutat pe Naum Saguna in intreprinderile sale comerci-
ale (era comerciant de vinuri), cum ajutase pe alti negustori mace-
doromani, asezati In partile acestea. Tatal lui Saguna, scapatase
materialiceste, si In acest an ca sa se poata salva onorabil de la o
prabusire financiara, sfatuit si sustinut de episcopul catolic din Agria
(Eger) Stefan Ficher, impreuna cu cei trei copii, trece la catolicism,
cu toata opozitia sotiei sale. S-au inteles ca pe cheltuiala episcopiei
copiii sa fie crescuti in credinta catolica. Mama copiilor si bunicul
lor, Mihail Muciu, care acum locuia in Pesta — unde George Muciu,
fratele Anastasiei era director al scolii romano—grecesti pe la 1823 —
dezaproba cu hotarire si indignare aceasta fapta. Bunicul ia nepotii
la el pentru a le da o crestere ingrijita, fiindca tatal copiilor, din
cauza sdrdciei nu mai era in stare sd le-o dea.

Episcopul Ficher, intr-o scrisoare din 7. oct. 1814, adresata chiar
palatinului (vornicul), 1l roaga, sa binevoiasca a da ordin diregato-
rilor din Miskolc, ca cei doi copii mai marisori ai Anastasiei: Evreta
si Ecaterina sa fie luati cu sila de la bunicul lor, ca sa-i creasca
episcopul catolic cu cheltuiala sa, iar pe cel mai mic, pe Anastasiu,
sa-1lase deocamdata in grija mamei sale si a bunicului pina la virsta
de scoald, urmind apoi sa fie luat si el spre a fi crescut in religia
catolica.

Palatinul a implinit rugamintea episcopului. Abia trec insa citeva
luni si episcopul se plinge palatinului intr-o scrisoare datata la 16
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mai 1815, de copiii lui Saguna cd au fost ascunsi dinaintea preotu-
lui catolic din Miskolc, caruia 1i incredintase el, si dusi pe furis la
Pesta la negutatorul Grabovsky. Acest Atanasiu Grabovsky — un-
chiul Anastasei — era om cu stare buna, negutator fruntas, cu lega-
turi intinse. (In casa lui functiona un salon literar, aici se intruneau
romanii din capitala pentru a dezbate probleme literare si biseri-
cesti. Salonul era frecventat printre altii de: Petru Maior, Gheorghe
Sincai, Samuil Micu Clain, Damaschin Bojinca, Emanuil Gojdu,
Eftimie Murgu, etc.) El a primit-o si a ocrotit-o pe Anastasia cu
copiii.

In acel timp tatal copiilor, Naum Saguna, era scapatat atit in pri-
vinta situatiei materiale, cit si a religiei strabune, — intra la militie,
nemaipurtind nici o grija pentru familia sa. Vaduva Anastasia ina-
inteazad o petitie la curtea din Viena, cerind sd i se dea voie a-si
creste copiii In religia strdbuna. Rugarea ei insd nu e ascultata. Din
Viena la 1 iulie 1815 i se da raspunsul categoric: copiii trebuie cres-
cuti in religia tatalui lor, care a fost catolic.

Anastasia, cu ajutorul rudeniilor sale bogate si care aveau relatii
influente, a izbutit a se mai Impotrivi citava vreme poruncilor veni-
te de la curte. Abia trece Insa un an, cind ii soseste din Viena un
nou ordin (30 august 1816), prin care era anuntatd sa-si trimita co-
piii numaidecit in grija episcopului Ficher, spre a fi crescuti de acesta
in credinta catolica.

Anastasia la 13 septembrie 1816 inainteaza cdtre Palatinul tarii o
noua cerere, in care declard, ca se va supune ordinului si va pleca
cu copiii la Miskolc, numai sa nu fie despartitd de ei. Totodata fratii
ei, Gheorghe si Naum Muciu, iau asupra lor indatorirea de a o
ajuta cu bani, ca sa-si poata creste copiii si promit ca nu vor impie-
dica educatia copiilor de acum definitiv hotarita.

Copiii au primit educatie catolicd, dar fiind impreuna cu ei, mama
lor a stiut sa exercite asupra lor o influenta statornica si mult mai
hotaritoare, decit catolicii. Mitropolitul Saguna isi aducea si la
batrinete cu drag si cu recunostintd aminte, cum la virsta copildriei
cind cerceta scoala catolicilor din Miskolc, mama-sa il invata acasa
rugaciunile strabune si cum il trimitea duminica si in zile de sarba-
tori cu prescuri la biserica ortodoxa pentru ridicarea careia s-au
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jertfitamindoi bunicii lui, atit Evreta Saguna cit si Anastasiu Mihail
Muciu.”

La 12 ianuarie 1822, bdiatul cel mare Evreta, ajuns la virsta de 19
ani, se adreseaza in limba maghiara palatinului, anuntind ca péré—
seste rehgla catolica si se reintoarce la legea stramosilor sdi,
declarind, ca la acest pas nu este silit de nimeni. In timpul acesta
Evreta era aplicat la negutatorul Dumitru Diamandi din Buda. El
ajunge negustor cu stare buna si cu vaza in Pesta. Ne vom mai
intilni si mai tirziu cu numele lui: in 18 ianuarie 1848, 1l ajuta pe
fratele sau, atunci vicar in Transilvania, cu suma de 1000 fl., iar intr-
un manifest din 21 mai 1848 apare iscalit ca deputat al oragului
Pesta. In 1849 insa nu mai traia nici el, nici Ecaterina.

Sora, Ecaterina la 15 noiembrie 1823 incearca si ea sa se reintoar-
cé la religia ortodoxa. Intr-o petitie adresata din Miskolc protopo-
pului catolic Barkéczy spune ca nu de mult ar fi avut prilejul sa se
marite dupa un om cu stare bund, dar acesta aflind despre nesigu-
ranta si Incurcaturile, in care a fost ea adusa In urma apostasiei
tatalui sau Naum, parasindu-si amorul, s-a retras. Vrind sa ramina
in credinta in care s-a nascut si apropiindu-se de virsta de 18 ani, ea
roaga protopopul sd binevoiasca a-i impartasi Instructia legala de 6
sdptamini. Dupa o Indelungata staruintd a reusit la 3 septembrie
1825 sa inldture toate piedicele si sa treaca de la catolicism la legea
ortodoxa.*

Anastasiu, copilul cel mai mic, 1si incepe studiile elementare la
scoala greco-valaha din Miskolc, apoi la gimnaziul catolic din ace-
lasi oras, terminindu-si cursul superior al liceului, la virsta de 18
ani, la Gimnaziul cdlugarilor piaristi din Pesta. La Pesta a locuit la
unchiul mamei sale, bogatul negustor Atanasiu Grabovsky, care Isi
avea locuinta in aprop1erea Gimnaziului piarist. In casa acestuia
gimnazistul Anastasiu ajunge sa aiba primele contacte cu mai multi
intelectuali romani de frunte din capltala ca: Petru Maior,
Damaschin Bojinca, Dinicu Golescu si altii. In 1826 se inscrie la
Universitatea din Pesta si trei ani studiaza filozofia si dreptul. (Aici
il are coleg pe prietenul sdu de mai tirziu, Eotvos Jozsef. Ei se
cunosteau de mai inainte, din timpul cind au studiat impreuna ulti-
mele clase ale Liceului catolic din Pesta.?') Tocmai la inceputul stu-
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diilor sale universitare a facut si el un pas insemnat, pe care l-au
facut si fratii lui. Ca student la filozofie in anul I, 1a 9 zile, dupa cea
implinit virsta de 18 ani, s-a Intors si el in sinul bisericii stramosesti,
dind o declaratie foarte categorica. Dupa multe taraganari si diferi-
te piedici, prin Decretul regesc din 25 iulie 1828 i s-a ingaduit, in
sfirsit, si lui Anastasiu sa revina la religia mamei sale. O comisie,
ad-hoc intocmitd, il provoaca sa explice. Saguna a raspuns simplu
si fara posibilitati de replica: ,vreau sa pot trdi si muri in religia In
care m-am nascut.”*

Tn anul 1829, Anastasiu Saguna terminindu-si studiile universita-
re, pleacd la Virset, ca sa invete teologia. Aici e primit in casa epis-
copului Maxim Manuilovici, care era prieten cu unchiul sau
Atanasiu Grabovsky.

Ispravindu-si cursurile teologice la Virset, este chemat de mitro-
politul sirb Stefan Stratimirovici, profesor de teologie, la Carlovit.
Aici in 1833 intrd in cinul calugaresc luindu-si numele de Andrei.

Tn anul 1836, la virsta de 51 de ani, mama sa trece la cele eterne.
In ziua de 17 ianuarie a fost inmormintata de vestitul preot-scriitor
Ioan Teodorovici in cimitirul , Kerepesi” din Pesta, in cripta famili-
ei Grabovsky, unde peste citiva ani s-au saldsluit si ramadsitele
pamintesti ale fratilor sai, Evreta si Ecaterina. Ca un fiu credincios
si frate iubitor, episcopul Saguna aseaza in anul 1849 la mormintul
lor o cruce de piatra cu aceasta inscriptie:

,Mult iubitei sale mame Anastasia
Prea pretuitului sau frate Vreta
Si dulcei sale surori Ecaterina
Ridica monumentul acesta
Andreiu Saguna, Episcopul Ardealului 1849”7%

Saguna, in 1842, primeste titlul de arhimandrit al Mandstirii
Popova (Iugoslav1a) In 1846 este numit ca vicar general al Eparh1e1
ardelene si se stabileste la Sibiu, la numai doi ani ajungind sa fie
numit si sfintit ca episcop.

La 3/15 mai 1848, impreuna cu episcopul unit Ioan Lemeni,
Saguna a prezidat Marea Adunare de la Blaj si a fost numit condu-
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catorul delegatiei care avea sa prezinte imparatului Petitia Natio-
nala prin care se cerea: desfiintarea iobagiei si a dijmei, libertatea
comerciald si industriala, tribunale cu jurati, dotarea clerului ro-
man din fondurile publice, scoli pentru toate satele, gimnazii,
seminarii si 0 universitate romaneasca, stergerea privilegiilor, etc.*
In 1850 primeste titlul de baron, iar in 1871 e numit membru onori-
fic al Academiei Romane.

Meritele lui Saguna tin, In special, de emanciparea si Intarirea
bisericii romane din Ardeal. Prin separarea in 1864 de Mitropolia
sirbeasca si prin reorganizarea ei, Biserica Roméana devine un fac-
tor insemnat in lupta pe tarim national. Triumful lui Saguna a fost
deplin, si el a fost indltat la rangul de mitropolit al Bisericii Ortodo-
xe Romane din Transilvania si Ungaria. Biserica trebuia sa aiba o
organizatie noua. In 1868 la Congresul National Bisericesc din Sibiu
se accepta Statutul Organic, model de organizare democratica a bi-
sericii care a fost In vigoare pina dupa Unirea de la 1918.

Saguna, ajutat de enoriasi si de binevoitori, a inagurat la sate
peste 800 de scoli, precum si gimnaziile din Brasov si Brad, Semina-
rul teologic si pedagog1c din Sibiu. Este unul din intemeietorii
ASTREI (1861) al carei prim presedinte a fost. In 1850 Saguna des-
chide la Sibiu o tipografie — Tlpografla Arhidiecezana. Aici 1i apar
brosuri politico-bisericesti, scrieri omiletice. In 1853 tot aici a fon-
dat ziarul , Telegraful Roman”.

In anul 1871 fiind obosit si bolnav, si-a ficut testamentul. Averea
personald de 600 000 coroane a lasat-o scolilor si bisericii. Testa-
mentul sau prevede pina la cele mai mici amanunte modul cum are
sd fie administratd aceasta avere, spre progresul bisericii, al scolii
si culturii. A dispus sa fie Inmormintat la Raginari, fara pompa, fara
discursuri, iar serviciul divin sa fie savirsit de un popa satesc. Sfirsitul
a survenit in ziua de 28 iunie 1873. Era privegheat pe patul de
suferintd de cel mai apropiat colaborator al sau, episcopul Nicolae
Popea. Pe acesta l-a privit adinc si i-a adresat ultimele cuvinte: ,Cu
mine e gata Nicolae. Ce va veni numai UNUL poate sti. Toate sint in
ordine; aveti-vd bine, nu vd sfaditi.”*
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de transcriere si gramatica latineasca”.

Eugen Todoran, student la Univ. din Pesta. (Transilvania, 1910, nr. 5.,
p- 360.)
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31. Ioan Lupas, Mitropolitul Andreiu Saguna. Monografie istoricd, Sibiu,
1911, p. 16-19.
32. loan Lupas, Saguna si Eétvos, Arad, 1913, p. 6.

33. Ioan Lupas, Mitropolitul..., p. 20.
34. Corneliu Albu, Lumina din trecut. Aspecte din lupta Transilvaniei pentru
independentd si unitate nationald, Bucuresti, 1992, p. 181.

35. Ibidem., p. 185.
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Elena Rodica Colta

Circulatia cartilor vechi romanesti
in Ungaria

Actualele comunitati romanesti din Ungaria, formate in majorita-
te in secolul al XVIII-lea, prin mutarea unor familii provenind din
satele din Campia Aradului si din tinuturile Bihorului, se inscriu, in
mod firesc, sub aspect cultural, in marea culturd roméaneasca, re-
prezentand, din acest punct de vedere, o parte dintr-un intreg.

Unitatea spirituald a partii cu marea majoritate este demonstra-
ta, din perspectiva etnologica, de traditiile populare ale acestor co-
munitati care de-a lungul vremii, au conservat forme si au produs
variante ce vin in prelungirea celor existente in localitatile din ves-
tul Romaniei.

Daca ar fi sa ne exprimam metaforic, am putea spune ca spiritul
romanesc s-a mutat, prin aceste comunitati cu o palma de pamant
mai la vest, pentru a inflori intr-un spatiu de cultura strdin.

Prin natura subiectului Insa, in cele ce urmeaza, ne vom limita sa
analizam vechea cultura roméneasca a cartii si modul in care, aces-
te comunitati proaspat constituite se situeaza in plan cultural (prin
cumpardrile de carti pe care le fac, prin orizonturile pe care le des-
chid lecturile acestor carti) alaturi de romanii din tinuturile de vest,
din care s-au desprins.

Cultura romaneasca a veacului al XVIII-lea a fost una religioasa,
in care cartea ,talmacita” in limba romana devenise un element
obignuit.

Pentru carturarii clerici si pentru cronicari, scrisul reprezenta ina-
inte de toate o datorie fata de neam.

Antim Ivireanu scria in Pildele filosofesti (Targoviste, 1713): ,,O
carte buna iaste prietenul cel mai bun; drept aceia te insoteste cu
drag cu dansa”', iIndemnand, asemeni cronicarilor, la ,iscusitd za-
bava a cititului”.

De altfel, o mare parte din timpul sau Ivireanu il va dedica tra-
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ducerilor de carti noi in limba roméana ,spre a putea citi in ele in
grai inteles de toti, atat in strand cat si prin casele credinciosilor”.

Aceasta iesire a lecturilor din manastiri si curti domnesti spre
,strane si casele credinciosilor” este sesizata foarte plastic de Nico-
lae Iorga: ,Cartile intrasera pe la 1700 in mainile oamenilor mici
care le citeau cu patima, le pastrau cu indarjire, le iubeau fara pere-
che”.

Noii cititori, intelighentiile de la sate (preoti, dascali, dieci) se vor
indeletnici mai ales cu ,cercetarea” cartilor religioase care, in acea
vreme, corespundeau universului lor cultural, populat de invata-
turi si de vieti de sfinti.

In acest context, prezenta cartilor romanesti in secolul al XVIII-
lea in bisericile romanesti din Ungaria indicd, In mod firesc, exis-
tenta unor colectivitati interesate de ele, care intr-un fel sau altul si
le-au procurat si le-au folosit.

Luéand in considerare pretul ridicat si interdictiile de vanzare ale
unora dintre ele, modalitatile de procurare n-au fost din cele mai
usoare.

Traind din comunitdti mici, avand o stare materiala destul de
precard, tolerati ca religie, caiznindu-se ani la rand sa ridice o biseri-
ca de caramida in locul celei initiate de lemn, roméanii din aceste
localitati, situate la extremitatea vestica a , partilor ungurene” vor
gasi totusi banii necesari pentru a-si asigura lecturile , pe care sa le
asculte tot omul in biserica”.

Pentru a-si procura cdrtile ei vor apela la aceleasi surse la care
apelau si vecinii lor din Districtul Aradului sau din Bihor.

Traseele acestor carti au fost complicate. Nu odatd, pand sa ajun-
ga la ultima destinatie volumele vor trece prin alte provincii roma-
nesti, dintr-un sat in altul, prin sistemul de vanzari si cumparari
repetate, pe culoare verificate. Aceastd miscare putea sa dureze
cativa ani sau cateva decenii, In functie de cat de greu se despar-
teau de carti primii cumparatori, de cat de mult ofereau altii, de
modul in care ajungea aceastd marfa rara in targurile din vest si de
alte intamplari neprevazute, care le influentau destinul.

Inainte de a vorbi insa despre carti, despre vanzarea de carti si
despre circulatia acestor carti spre Ungaria, este necesar sa prezen-



Simpozion 37

tam producatorii, adica tipografiile care au lucrat carti roménesti
pentru acest cititor potential.

I Producatorii. Modelul de carte buna al veacului. Politica
culturala fata de Transilvania si , partile ungurene”.

Dupa cum se stie, pana la mijlocul secolului al XVIII-lea mo-
nopolul asupra tiparului a fost detinut de biserica.

Ca urmare 84,4% din cartile tiparite In tipografiile episcopale sau
mitropolitane din Moldova, Tara Roméneasca si Transilvania au
fost carti cu continut religios.?

Abia spre finele veacului al XVIII-lea balanta incepe sa se incline
inspre cartea laica, care va forma, treptat, un alt tip de cititor.

Revenind insa la producatori, fiecare provincie roméaneasca si-a
avut propriile tipografii, amplasate la distante diferite de zona de
desfacere la care ne referim.

Cea mai apropiata geografic de tinuturile de vest a fost Tipogra-
fia Episcopiei Ramnicului.

Ea si-a inceput activitatea in anul 1705 prin stradaniile proaspat
numitului Episcop Antim Ivireanu.

Tipografia prelua, intr-un fel, sarcina culturala a tiparnitei de la
Balgrad, care, prin aparitia Bucoavnei si a Chiriacodromionului (cu
sprijinul celui mai bun tipograf a lui Ivireanu), isi incheia misiunea
de producator.

La un deceniu de la punerea in circulatie a primelor tiparituri
ramnicene, dinspre Muntenia Incep sa soseasca carti produse in
Tipografia de la Buzau, in tipografiile de la Bucuresti si in cea des-
chisa, tot de Ivireanu, la Targoviste.

In acest negot cu tipariturile romanesti vor intra in 1758 si greco-
catolicii de la Blaj care, pentru a-si vinde produsele, nu vor ezita sa
angajeze tipografi ramniceni renumiti si sa produca falsuri tipogra-
fice.?

Daca mai adaugam la aceasta lista tipografia privatd a lui Ioan
Barth din Sibiu, tipografia ,illiricd” de la Viena si tipografia de la
Tasi (inchiriatd de Mitropolie in 1783 lui Mihai Striblitchi si transfor-
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matd in tipografie ,politiceasca”) avem panorama completa a celor
autorizati sa produca carti in limba romana.

Dorinta fiecarei officine de a-si vinde marfa a creat o oarecare
concurenta intre tipografii insa, cum era si firesc, in acest meca-
nism al cererii si ofertei, cuvantul decisiv l-a avut cumparatorul
care a ales ce i-a placut.

Aceasta selectie (operata diferit, In ansamblul productiei tipo-
grafice a veacului al XVIII-lea, de diferitele nivele de cititori, de la
curtean la carturar si mai departe la ,luminatorul” de la sat,
masurabila, la fiecare nivel, prin numarul de exemplare cumparat
si prin aria de raspandire a unei carti in anumite medii fata de alta)
ne obliga sa admitem ca, in mentalul colectiv al fiecarui nivel cultu-
ral, a existat un anumit model de carte bund.

In cazul nostru, in care subiectul analizat il reprezinti comunit-
tile rurale romanesti din Ungaria, ne vom opri doar asupra exigen-
telor legate de carte ale acestei lumi a satului, In care ungurenii se
inscriau aldturi de ardeleni.

Fata de locuitorii din celelalte provincii romanesti ei au introdus
la modelul lor de carte buna alaturi de puritatea ortodoxa si com-
ponenta nationald, o carte fiind buna daca era o carte scrisd in legea
neamului romanesc.

Aceasta dorinta a cititorilor ardeleni va fi sprijinita de domni
munteni si moldoveni si de ierarhii bisericilor din cele doua tari
care vor elabora un adevarat program cultural de sustinere spiritu-
ala a tuturor credinciosilor ortodocsi, prin carti in limba roméaneas-
ca.

in prefetele acestor carti, scoase cu cheltuiala domneasca , pen-
tru neamul romanesc” editorii se vor adresa tuturor cititorilor in
aceastd limba ,,a patriei noastre” indemnandu-i sa citeasca spre in-
vatatura.

Tngrijitorii de editii se vor stradui sa lucreze ,dupa izvorul cel
curat ortodox”, talmdcirile din slavona si greaca fiind realizate intr-
o limba curatd si limpede, usor de inteles.

In plus, ori de cate ori vor putea si o faca, producatorii vor
introduce in foile de titlu si In prefete cuvantul ,romanesc” (carte
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romaneasca, talmacita in roméaneste, neamul nostru cel romanesc
etc.).

Prin acest efort conjugat al celor ce platesc si al celor ce produc,
se va naste un model de carte pentru omul de rand de pretutin-
deni.

IT Carti cumparate. Carti citite sau ascultate.

Luata in ansamblu ei, productia de carte a veacului al XVIII-lea a
fost impresionanta, insa nu toate cartile care i-au putut interesa pe
acesti cititori, situati pe teritoriul Ungariei de azi, au reusit sa ajun-
gd pana la ei.

Nesansa s-a datorat fie unor tiraje defavorizante, fie interdictiilor
de vanzare impuse de Curtea de la Viena, fie concurentei dintre
editiile paralele sau datoritd unor intimplari neprevazute.

La fel cum s-a intamplat si cu cartile cumparate de comunitatile
banatene, arddene, crisene sau ardelene, exemplarele care s-au aven-
turat pand in punctele acestea Indepartate de lectura si-au avut
fiecare propria istorie.

Lecturand insemnarile scrise pe carti de posesorii succesivi avem
posibilitatea sa reconstituim povestea cartii respective si a cititori-
lor ei.

Descoperim notate cu meticulozitate pretul platit de cumpara-
tor, persoana careia i-a fost incredintatd, blestemele prin care a fost
legata de sat sau de biserica locului, anii in care cineva a citit, im-
presiile de lectura, evenimente din viata comunitatii, calamitati etc.,
texte ce dovedesc ca dupa cumpadrare aceste carti n-au stat inchise
in dulapuri ci s-a lucrat pe ele.

Aceastd ,posesie”, lectura sau ascultare in biserica, de catre cei
analfabeti, reprezinta de fapt in veacul al XVIII-lea modul de re-
ceptare al culturii scrise In universul rural.

Vom incerca In continuare sa prezentam cartile care au facut par-
te din tezaurul cultural al acestor comunitati. Particularitatile si si-
militudinile culturale cu zonele vecine.
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Cdrtile vechi romanesti din secolul al XV1I-lea

Incepem prezentarea cu cele cateva tiparituri din veacul al XVII-
lea identificate In bisericile romanesti din Ungaria, de o valoare
deosebita.

Chiar dacs, fata de cumparatorii lor, erau mult mai batrane, pro-
ductiile literare datorate umanismului roménesc continuau sa cir-
cule in toate provinciile si dupa 1700 fiind cdutate si citite cu mare
placere datorita faimei ce le invaluia asemeni unei legende.

O asemenea carte, unica in cultura roméaneasca prin numarul mare
de exemplare vandut, echivalenta cu ceea ce numim azi un best-
seller a fost Cartea romadneascd de invdtaturd (lasi, 1643) cunoscuta
sub numele de Cazania lui Varlaam.

Fascinatia pe care o provocat-o cititorilor acest text neasemuit va
declansa cea mai mare vanzare de carte din cultura romaneasca
veche, cele mai multe reeditdri si copieri.

Invataturile mestesugit intocmite, pildele pline de intelesuri adanci,
legendele si vietile de sfinti, pe care le continea cartea, erau pentru
cititorul modest de la sat , gradina cu flori sufletesti, cu bun miros
si fantana cu apa vietii din care se adapa sufletele credinciosilor” si
de aceia putini s-au Indurat s-o pastreze doar pentru ei, socotind ca
preotul in bisericd ar putea sa o talmaceasca tuturor fiindca ,,ce
folos ar fi fost de izvorul zavorat si de gradina inchisa”?

Difuzarea Cazaniei s-a facut pe Intreg spatiul romanesc. Totusi
cele mai multe exemplare au ajuns in Transilvania implinind astfel
dorinta domnului moldovean Vasile Lupu care in prefatd anunta
acest dar ca fiind facut ,la toatd semintia romaneasca pretutindeni
unde se afla pravoslavnici in aceasta limba”.

Din cele 354 de exemplare descoperite de cercetatorul Florian
Dudas in Ardeal, 18 au ajuns, in final, in judetul Arad iar 16 in
Bihor.*

O singura Cazanie reuseste sa depdseasca actualele hotare ale
Romaniei ajungand la biserica din Sacal in Ungaria.’

Ea a circulat initial in Transilvania intr-un oarecare anonimat fiind-
cd, vreme de 150 de ani, nu avem nici o informatie despre drumuri-
le si proprietarii cartii.
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Abia in 1793 ea apare In proprietatea unui oarecare Bolchit Gavril,
dintr-o localitate neprecizata.

Nu stim cand si cum a ajuns la Sacal insa ne putem imagina
placerea celor care au rasfoit-o si au aflat in ea Stema Moldovei si
cuvintele lui Varlaam care marturisea in Prefata catre cititori ca a
scris cartea ,pentru lipsa dascalilor si a invataturii in tard, vazand
ca romanii n-au carte pre limba lor”.

Mitul creat in jurul acestei carti i-a determinat pe multi dintre cei
care si-o doreau sa se mulfumeasca, in final, si cu cate o reeditare
ulterioard, din cele incercate de alte tipografii.®

Cea mai buna reeditare din veacul al XVII-lea a fost cea purtand
titlul de Chiriacodromion (,,Calea Domnului”), care prelua integral
textul Cazaniei lui Varlaam.

Ea a fost produsa in anul 1699 la Balgrad de tipograful Mihail
Istvanovici trimis de Brancoveanu.

Desi continutul reprezinta, asa cum am aratat deja, o reeditare,
informatia din foaia de titlu nu o spune explicit. Adaugand cateva
cazanii noi si modernizand vocabularul, editorii socotesc lucrarea
lor mai mult decét o preluare de text: ,Acum intdiu intru acest chip
a fost asezata si tipdritd mai luminat in limba romdneascd, diortosita
de Mihai Istvanovici tipograful cel din Tara Roméneasca”.

Stema Moldovei este inlocuitd si ea cu Stema Mitropoliei
Balgradului iar ilustratiile, care n-au putut fi reproduse in absenta
matritelor originale, dispar.

Prefata catre cititor, scrisa in locul lui Varlaam de Mihai Istvanovici
lauda binele de obste facut ,neamului nostru roménesc de aici din
Ardeal” de Constantin Brancoveanu, , patronusul cel adevarat al
Sfintei Mitropolii si a tuturor celor ce nazuiesc sub a Marii Sale
mila”.

In ciuda acestor schimbari facute la cartea cea noua, cititorii o vor
numi tot ,Paucenie” adica carte de invatatura, cum s-au obisnuit
sa numeasca si Cazania lui Varlaam.

Véandut de oameni numiti de la curtea mitropolitana din Alba
Iulia, Chiriacodromionul cunoaste o difuzare largd, in completarea
cartii de la Iasi: 66 de exemplare in partile Albei, 37 in partile Ara-
dului, 76 in partile Bihorului etc.”
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La fel ca si Cazania de la Sacal, doua Chiriacodromioane vor
ajunge, prin vanzdri succesive, in proprietatea comunitdtilor din
Apateu si Gyula.

Urmarind drumul strabatut de exemplarul de la Apateu,® il ga-
sim atestat mai intai in Bihor.

Potrivit insemnarii din 1702, la aceasta data , Paucenia” se vin-
dea, a doua oard, fiind cumpdrata de popa Mihai din Mddaras, cu
14 florinti de la popa Naum din Homorod.

De la Mddaras la Apateu, unde inca din 1740 gasim atestata o
comunitate bisericeasca ortodoxa organizatd, distanta a fost foarte
scurta.

Exemplarul cumparat, la un moment dat, de comunitatea roma-
neasca din Gyula a apartinut initial familiei de preoti din Cheresteu.

La aparitie fusese cumparat tocmai de la Sediul Mitropoliei din
Alba Iulia.

Mostenit in veacul al XVIII-lea de popa Constantin din Cheresteu
de la tatal sau, Ilie Beles, Chiriacodromionul, legat cu grea anatema
de familie, urma sa-i revina fiului Vasile. Aparitia unor necazuri
modificd insd destinul cartii. In ciuda amenintdrii cu anateme, in
anul 1802, preoteasa vinde exemplarul bisericii din Gyula ,sa fie
spre invatatura noroadelor” contra sume de 10 florinti.

Banii acestia, adunati de la sateni, au fost platiti de un oarecare
Morosan On, locuitor in Gyula.

Spre finele veacului al XIX-lea ,cartea de invataturi” va fi dusa,
impreuna cu alte volume, de un grup de giulani, in localitatea
Ciorvas, ca odoare pentru biserica de aici.

In Colectia Vicariatului ajunge din aceastd localitate.’

Daca interesul cumpadratorilor Cazaniei si Chiriacodromionului
s-a datorat textului de invidtdturi pe care il contineau, aria lor larga
de difuzare si prezenta lor in bisericile romanesti din Ungaria fiind
tocmai o dovada de lectura generalizata a unor carti, am intalnit in
Colectia Vicariatului alte doua tiparituri din secolul al XVII-lea pe
care le putem considera rare, putini fiind cei care au reusit sa le
detina.

Prima este Evanghelia (Buc., 1682) cunoscuta drept Evanghelia lui
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Serban Cantacuzino, care dupa o circulatie prin satele ardelene ajun-
ge la Darvas."

De format in folio, cartea este sub aspect grafic o bijuterie fiind
lucrata de carturarii de la Curtea Domneasca.

La fel ca in urma cu 50 de ani Vasile Lupu, Serban Cantacuzino a
comandat o carte nu numai frumoasa ci si utila.

In Prefata catre cititori el arata limpede aceastd intentie ,$iasa cu
a noastra porunca si cheltuiala o punem aceasta inaintea tuturor
celor ce vor ceti si 0 dam aceasta dar intru folosul crestinescului
norod... spre 0 mai aleasa intelegere a limbii romanesti.”

Printre cei care intrau in acest ,,crestinesc norod” se numarau si
romanii din Transilvania carora le va face el insusi numeroase da-
nii.

Evanghelia va fi totusi prezenta in cantitati insuficiente pentru a
deveni foarte popularad iar cu trecerea anilor va ajunge o carte greu
de gasit.

Cu ocazia centralizarii cartilor vechi romanesti, in judetele Arad,
Alba si Bihor au fost identificate cate 4 exemplare, iar dintre aces-
tea o parte nici nu au circulat in aceste tinuturi fiind cumparate in
secolul nostru de colectionari.

Fata de aceasta situatie, Evanghelia cantacuzind de la Darvas pre-
zinta o valoare sporita ea circuland, pana la ultima destinatie, prin
mainile oamenilor de rand, asa cum a dorit Domnul muntean cand
a platit tiparirea ei.

Cealalta tiparitura rara la care ne-am referit avand titlul Sicriul de
aur (Sas Sebeg, 1683) a fost descoperita la biserica Sf. Nicolae din
Gyula."

Ea reprezinta o carte de propovedanii la oamenii mari, fiind una
din productiile calvine ale lui Ioan Zoba din Vinti.

Acest ardelean trecut la calvninism se integreaza prin activitatea
sa in ampla miscare de ridicare culturald a poporului in limba nati-
onala proprie carturarilor veacului al XVII-lea.

Dupa reteta obisnuita de prefete si el da de stire cititorilor ca ,a
radicat la Sas Sebes tipografie romaneasca pentru luminarea popo-
rului nostru”.

Trebuie sa mai spunem c4, in lipsa de carti care se facea simtitd in
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satele ardelene, Biserica ortodoxd nu a interzis tipariturile lui Zoba
din Vinti, ele fiind utilizate tot secolul al XVIII-lea, alaturi de alte
scrieri, in biserici.

Tirajul Sicriului de aur a fost insa insuficient, cartea ramanand in
spatiul romanesc o prezentd ocazionala.

Intre cele 43 de exemplare care au fost descoperite pana azi doua
se gasesc in judetul Bihor, unul in judetul Arad, 4 la Budapesta in
colectia Todorescu si unul in biserica din Gyula, ceea ce reprezinta
o performantd pentru toti acesti posesori din vest.

Aceasta faima sau raritate a cartilor pe care le-am prezentat pana
acum a creat in jurul lor o aura de sacralitate, cuamparatorii prefe-
rand sa le ddruiasca preotului si sa se multumeasca cu o receptare
indirecta prin ,ascultarea cuvantului citit”.

Cdrtile vechi romanesti din veacul al XV 1II-lea

Adevaratele lecturi, care au depasit incinta bisericii desfasurandu-
se atat acasa cat si In scoald, le-au reprezentat cartile ,mai noi”
contemporane cu cititorii veacului al XVIII-lea.

Tirajul marit le va face accesibile unui numar mai mare de comu-
nitati de lectura.

A. Ivirienele.

Un prim lot, pus in vanzare, incepand cu anul 1705, vreme de 10
ani, a fost cel reprezentat de tipariturile iviriene.

Destinate unor lecturi uzuale, aceste tiparituri de format in folio,
in 4 si in 8, puneau in circulatie primele talmaciri muntenesti de
Octoih, Molitvenic, Liturghier, Catavasier si Ceaslov, dorind sa aco-
pere necesarul de carti al vremii.

In satele ardelene in acei ani puteau fi intalnite doar cartile din
veacul al XVII-lea si mai multe variante de manuscrise, realizate
dupa acestea de copisti.

Octoihul, Liturghierul, Catavasierul si Ceaslovul in limba roma-
na lipseau.

De aceea difuzarea tipariturilor produse prin stradania lui Ivireanu
la Ramnic si Targoviste a fost foarte rapida, localitatile cele mai
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indepartate reusind sa intre in doi-trei ani in posesia unora sau mai
multor carti.

In Ardeal cumpérarea se face in ciuda preturilor mari si a situati-
ei economice grele in care se gaseau satele dupa razboaiele
rakocziene.

Oferim doar doud exemple semnificative.

fn anul 1717, 1a 4 ani de la iesirea din tipografie, popa Adam din
Basdrdbasa, o micd agezare din Muntii Apuseni, cumpara un Litur-
ghier (Targoviste, 1713) platind pe el 5 zloti.

Acelasi preot noteaza, ca martor, cumpararea unui Catavasier
(Targoviste, 1714), in anul 1719 de catre Crisan On din satul vecin
Oci.

Potrivit datelor din conscriptie in acel an la Oci traiau doar 7
familii de tarani iobagi.

Chiar daca Insemnarile ramase pe file nu o spun, cdrtile n-au
putut ajunge in aceste locuri izolate decat aduse de negustori am-
bulanti, care asa cum reiese din anii in care au avut loc cumparari-
le, se grabeau sa difuzeze fiecare aparitie tipografica.

Urmarind aria de raspandire a ivirienelor atestate in judetele Arad
si Bihor'?, le gdsim distribuite pe Intreaga suprafata pana in locali-
tatile situate azi la frontiera.

Cum cititorii din acel timp aveau un mod comun de a gandi
nevoia de carte, prezenta unor iviriene in bisericile din Peterd, Sacal,
Bichis si Crastor vine intr-o continuitate fireasca, romanii de aici
apreciindu-se continutul, limba curata si litera frumoasa la fel ca
vecinii lor de la care le vor si cumpara.

Octoihul (Targoviste, 1712) identificat la Sacal,” a fost adus aici
din Homorog (jud. Bihor) de popa Ioan Rocsin la finele veacului al
XVIII-lea.

Octoihul de la Peterd™ si cele doua Liturghiere (Targoviste, 1713)
de la Bichis" si Crastor s-au miscat lent dinspre centrul Transilvani-
ei spre vest.

Liturghierul de la Crastor'® a venit de la Burzuc, unde a ajuns
venind din Sostort.

Insa, oricat au placut ivirienele, interesul pentru lecturd nu se va
opri la aceste carti de inceput de veac.
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B. Cdrtile muntene de la Ra@mnic si Bucuresti

Cele care isi vor disputa cu adevarat intaietatea in atentia cititori-
lor din teritoriile de vest vor fi tipariturile de la Ramnic si cele de la
Bucuresti.

Aceste carti reprezinta astazi, sub aspect statistic, jumatate din
totalul cartilor cumparate in veacul al XVIII-lea in Transilvania si
Banat.

Avantajul numeric l-a obtinut pretutindeni tipografia ramniceana,
care a reusit sa vanda mai multe exemplare.

In bisericile romanesti din Ungaria raportul statistic este de 12
carti ramnicene in 23 de exemplare la 14 carti din tipografiile
bucurestene in 20 de exemplare.

Succesul tipografiei de la Ramnic s-a datorat orientdrii ei spre
producerea unor carti de ,trebuinta” si frumusetii lucraturii, gra-
vorii rdmniceni fiind vestiti pentru mestesugul lor."”

In plus, Ocuparea Olteniei de catre austrieci in anul 1716 si
transformarea ei pentru o vreme in provincie austriacd au creat
unele facilitati in comertul cu carti.

Pana la retragerea armatelor imperiale in 1739 drumurile au fost
deschise, circulatia libera iar printre marfurile aduse din sud in
targurile din vest n-au lipsit cartile de la Ramnic.

Profitand de conditiile ivite, Episcopul Ramnicului Damaschin
solicitd in anul 1725 administratiei austriece permisiunea de a ras-
pandi oficial cdrti in Ardeal, in Banatul Timisoarei si in Districtul
Aradului.

Ideea n-a placut. Curtea de la Viena nu putea sa conceapa o van-
zare oficiald de carte ortodoxa romaneasca patronata de o ierarhie
bisericeasca straina in provinciile sale.

Acest refuz nu schimba optica Episcopiei Radmnicului care se do-
rea in slujba tuturor romanilor.

Programul editorial al tipografiei va fi limpede exprimat in pre-
fetele cartilor care apar dupa 1725: ,,Am socotit a imbogati sfintele
biserici cu inmultirea sfintelor carti in limba patriei noastre
rumanesti...”’8

Considerand Molitvenicul insuficient, chiar dupa vanzarile editi-
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ilor iviriene, ,nu numai in eparhia noastra ci si in alte osebite lo-
curi, ce s-au obignuit cu aceastasi limba a se indestuli”... tipografia
scoate o noua editie in 1730 Inchinatd , preasfintitului si pravoslav-
nicului Arhiepiscopului Belgradului si Mitropolitului, a tot cresti-
nescului norod de supt stdpanirea preasfintitului imparat al Romii,
in Servia, Slavonia, in Hungaria, In Sirmia, in Ungrovlahiia
chesariceasca in Banatul Timigvarului...”

Cartea se difuzeaza in acelasi timp cu Triodul (Ramnic, 1731) prin
negustori.

Obisnuinta creatd, in cei zece ani de ocupare a Olteniei, de a
cumpadra curent de la negustorii ce veneau la targurile anuale carti
noi nu poate fi opritd prin reinstalarea frontierelor in 1739, la fel
cum nici legaturile bisericesti n-au fost intrerupte.

La mijlocul secolului al XVIII-lea, dupa alti zece ani, Episcopul
sarb al Aradului, Sinesie Jivanovici, dorind sa procure carti pentru
credinciosii sdi romani se va adresa printr-o scrisoare Episcopului
Grigore al Ramnicului pentru ai comanda o caruta de carti , din
cele vazute care i-au placut”.”

Transportul il efectueaza Oprea legatorul, omul de incredere al
Episcopului Grigore, iar cartile aduse au fost descarcate la Rege-
dinta episcopala din Arad.

Cativa ani mai tarziu, Sinesie comanda tiparirea unei Pravile a
sfintilor sarbi.

In urma acestei comenzi, in anul 1761, va iesi din tipografie de la
Ramnic o carte unicd in cultura sarbeasca veche.

In tot acest timp Oprea legatorul continua sa transporte carti ro-
manesti spre Arad. O parte le vinde pe drum, dupa cum indicad o
insemnare din 1763.%

Alti emisari ai Ramnicului umblau cu carti prin Banat.?!

In anul 1767 aparuse chiar ideia deschiderii la Timisoara a unei
tipografii condusa de un tipograf ramnicean.” Proiectul este res-
pins, negustorii continuand sa ramana sursa principala de carte
tiparita la Ramnic.

Exemplarele ajunse in bisericile romanesti din Ungaria au fost o
parte cumpadrate la prima manad, din targuri sau de la ambulantii ce
umblau prin sate iar o alta parte cumpdrate la a doua sau a treia
mana de la alte comunitati.
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Urmarind aceste productii in ordinea in care au aparut vom ince-
pe prezentarea cu Molitvenicul din 1730 in a carui prefata era pome-
nita si ,Hungaria”.

Exemplarul care isi sfarsea caldtoria la Chitighaz a circulat initial
prin alte zone. In anul 1739 diacul copist ,Man din Stei” ii adauga,
la cererea tatalui sau, popa Man din Boarta cateva Evanghelii care
se citesc la morti.

Molitvenicul ajunge cu aceastd completare manuscrisa la
Chitighaz, la o data necunoscuta.”

Triodul din 1731, la fel de important, care fusese si el tiparit spre a
fi vandut ,si Intr-alte parti unde se afla patria rumaneasca”* este
atestat in doua exemplare, unul la Gyula iar celdlalt la Cenadul
Unguresc.

Triodul din Gyula® este cumparat abia in anul 1808, dup4d incen-
diul care distrusese fondul initial de carte al bisericii, de jupanul
Nicoara Petru, cu suma de 15 zloti.

In veacul al XVIII-lea el i-a apartinut, un timp popii Patru din
Burda (Bihor).

Triodul de la Cenadul Unguresc® i-a apartinut in anul 1772 unui
particular, Popon Dimitrie, din aceasta localitate. N-ar fi exclus ca
exemplarul sa fie fost procurat in Banat.

Antologhionul (Ramnic, 1737)* de format in folio mare, a ajuns la
Otlaca-Pusta tarziu, odata cu mutarea grupului de otldcani langa
localitatea Medgyesegyhédza, unde au intemeiat o asezare noua.

Dupa cum indica si insemnarile scrise pe ea, cartea a apartinut
bisericii din Otlaca. Aceasta o imprumuta, in anul 1834, impreuna
cu o alta carte si cu cateva obiecte de cult bisericii din Gyula nem-
teasca. Obiectele vor fi restituite in 1850. Cartile, in semn de multu-
mire, vor fi relegate de giulani.

Penticostarul din 1743 este atestat in Aletea, Bichisciaba, Otlaca
Pusta si Sacal.

Exemplarul de la Sacal i-a apartinut in 1759 preotului Ilie din
localitate, care a cumpdrat-o pe banii sdi si a dat-o bisericii , intru
canon de spovedanie”.

Penticostarul de la Otlaca Pusta® provine din judetul Arad. El a
fost cumpadrat de o oarecare Marie, sotia lui Mulduvan Todor din



Simpozion 49

Macea, in anul 1746, sildsata , pruncilor care vor fi preoti sau cartu-
rari”.? Nu stim cand a ajuns de la Macea la Otlaca, prin mutarea
vreunuia din acesti urmasi.

De aici va fi stramutata, In ultimul deceniu al veacului al XIX-lea
la Otlaca-Pusta.

Antologhionul de la 1745, de format mai mic si mai modest ca
aspect fata de cel din 1737, a fost identificat la bisericile din Apateu,
Bichisciaba, Chitighaz si Peterd.

Exemplarul de la Bichisciaba® este cumparat, la mana a doua
dintr-o comuna din Campia Aradului.

In anul 1763 el fusese achizitionat de Rus Petru din Sicliu cu
,bani gata 30 de voinasi” si data in folosinta ginerului sau popa
Patru din aceiasi localitate.

Exemplarul de la Chitighaz a fost cumparat, candva in secolul al
XVIlI-lea, de Crisan On din aceasta localitate, cu 40 de zloti.*

Antologhionul de la Peterd a fost cumparat cu 30 de florinti, in
anul 1788, ,,pe sama bisericii din Peterd” .*

Psaltirea din 1751, prezenta in aceiasi biserica din Peterd, a fost
cumparatd, in anul 1768, de popa Vartolomei din localitate.

Antologhionul din 1766* de la Crastor a fost cumparat in anul
1788 de un oarecare Costin. El il da ,,de pomana” preotului Procopie
pentru a fi a bisericii din Crastor.

Insemnarile scrise pe carte la inceputul secolului al XIX-lea de
invatatorii care s-au succedat in aceasta localitate indica utilizarea
cartii si la scoala.

In sfarsit, ultima tiparitura ramniceana asupra céreia ne oprim
este Penticostarul din 1767.

Editia aceasta, scoasa in timpul Episcopiei Partenie, a fost atesta-
ta in Apateu, Peterd si Vecherd.

Exemplarul de la Apateu® este cumparat de o femeie din locali-
tate, Anita Pascului, in anul 1768. Cartea pe care ,s-au dat banii”
ese legata prin grele blesteme de biserica din Apateu, de unde ni-
meni nu avea voie si o fure sau s o clinteasca. Insemnarea este
scrisd dupa cum i-a cerut Anita, de un oarecare Gavril. Femeia
intareste cuvintele cu semnatura ei.

Penticostarul de la Vecherd® a fost cumparat candva dupa anul
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1779 de Madaras Flore cu 15 florinti si jumadtate ,, pantru sufletul lui
si al mortilor lui” si a dat-o nepotului sau popa Toma, preot in
Vecherd sa o pastreze ,pina va fi el si pruncii lui vrednici de ea”.

Comparativ cu cartile de la Ramnic, cele produse in Bucuresti
aveau de strabatut un drum mult mai lung, fiind obligate sa treaca
clan destin prin Ardeal, unde prin edicte succesive au fost interzi-
se.”

Spre exasperarea autoritatilor locale, negustorii ambulanti, unii
munteni, altii ardeleni, vor sfida tot veacul al XVIII-lea aceste in-
terdictii batand pe jos satele, cu traisti pline cu carti.

Vénzarea se intinde si in acest caz pana in localitdti cu populatie
romaneasca din Ungaria.

Urmarind si de data aceasta aparitiile tipografice cronologic, pri-
ma tipariturd de la Bucuresti atestata este Evanghelia din 1723, care
a fost identificata in bisericile din Batania, Chitighaz (2 ex.) si Sacal.

Unul dintre exemplarele de la Chitighaz® provine din judetul
Bihor.

In anul 1737, David Ion plateste pentru ea 12 florinti si o daruies-
te preotului Patru din Madaras.

De aici cartea ajunge in satul Berind, unde, in anul 1788, jupanul
Tamas o cumpara pentru Biserica din Bichis. Ulterior de aici ajunge
la Chitighaz.

Evanghelia de la Sical® vine tot dinspre Bihor. In anul 1790 se
afla deja la biserica greco-catolica din Bedeu, fiind daruita de ,, mos-
teanul” Jiros lon.

Chiriacodromionul din 1732 este atestat in localitatile Jaca si Sacal.

Exemplarul din Sacal® a fost cumparat in anul 1759 de popa Ilie
cu 17 zloti. Inainte de aceasta ,Paucenia”, cum o numesc cititorii, a
circulat in tinuturile Albei si ale Orazii.

Cazaniile de priznuire din 1742 ajung dupa doar 6 ani la Apateu*.
Cartea este cumparatd de fratii Blaga Petru si Blaga Teodor.

Apostolul din 1743 este cumpdrat de popa Vartolomeu din Peterd
in anul 1768 cu 14 florinti.*

Margaritarul din 1746 care a ajuns in final la Micherechi a circulat
initial pe teritoriul judetului Bihor si pentru un timp in tinutul Al-
bei.*
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Tn anul 1753 vestitul copist Ioan Popovici Muncaceanul* insemna
pe carte numele proprietarului ei, Petru Pantea din satul Hodos.

Nu stim ce s-a intdmplat ulterior cu cartea insa peste 30 de ani in
1788 se va vinde din nou, de data aceasta cumparatorul fiind Parva
Ioan din Garda (j. Alba). El va plati pentru Margaritar 14 grosi.

Printr-o alta vanzare este dusa Innapoi in tinuturile din vest sfar-
sind aventura la Micherechi.

Triodul din 1747 a fost identificat in 3 exemplare: la Apateu, Bichis
si Micherechi.

Exemplarul de la Apateu® a fost cumparat de Mandrat Petru si
Mandrat Ilie.

Triodul de la Bichis* se afla deja in septembrie 1747 la Chitighaz,
fiind In acest sens cartea cea mai rapid difuzata pana aici. A fost
cumparat cu 40 de zloti de Macovei, , junerele nenichi lui Bolcas” si
lasata ,culimba de moarte” lui popa Patru.

De aici il cumpara in anul 1790 jupanul Tamas Caturan pentru
biserica din Bichis.

O Cazanie din 1768 este cumpadrata, la un an de la tiparire, in
1769, de popa Vartolomeu din Peterd, cu 18 florinti.

Ultimul negustor venit de peste munti, pe care il gasim atestat
umbland cu desaga cu carti tocmai In Micherechi, tarziu,in preajma
revolutiei de la 1848, este Bucur Bucuresteanu.*

El vinde aici unui oarecare lon o Evanghelie (Buc., 1750) cu 24 de
zloti iar lui Gurzau Vasile un Triod (Blaj, 1813) cu 13 florinti.

Cartea blajand a fost luata de negustorul din Bucuresti pentru
vanzare, pe drum. Ea reprezinta una din productiile tarzii ale tipo-
grafiei greco-catolice de la Blaj.

C. Cdrtile de la Blaj

In ciuda petitiilor trimise de Episcopul unit Atanasie Rednic la
Viena, prin care se plangea ca: , Transilvania este invadata de carti
muntene care strica rosturile tipografiei de la Blaj”, 49 tiparituri
bldjene au fost acceptate de bisericile ortodoxe, vanzandu-se
nestingherite chiar si in Tara Romaneasca.

Ca aspect grafic ele erau putin diferite de cartile de dincolo de
munti, avand un repertoriu propriu de litere si de ornamente ce le
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apropiau de tipdriturile lui Zoba, scoase la Balgrad in urma cu 70
de ani.

In foile de titlu, alituri de ,Imparatii Romei” gasim numiti ierar-
hii acestei biserici unite.

Textul cartilor insd se tinea ,,tot de izvorul cel curat” iar tipografii
nu ezita sa specifice ca sunt ,rAmniceni”.

Difuzarea se va face fara probleme.

Una dintre primele carti scoase de tipografie, Octoihul din 1760,
in a cdrui foaie de titlu citim ca a fost ,asezat si tiparit dupa randu-
iala bisericii Rasaritului” sub stapanirea , prea inaltatei imparatesii
Ramnenilor... Marii Teresii”, ajunge in secolul al XIX-lea la Peterd,
venind dinspre Bihor.”

Penticostarul din 1768 atestat la Bichis*, a fost cumpdrat in anul
1793 de un locuitor de aici tocmai in targul Aradului de la vestitul
legator si colportor de carti Simion Pantea® din Blaj.Suma de van-
zare este de 16 florinti.

Faptul ca acest cumparator, ce preferd sa ramana anonim, cunos-
tea numele negustorului, aflat In cercetari pentru asemenea van-
zari de carti pe Valea Muresului si in Banat,” ne indreptateste sa
credem ca au mai fost cumpadrate si altddata carti de la el, Simion
Pantea fiind o persoand cunoscuta in targ la Arad.

in sfarsit, una dintre cele mai frumoase carti produse la Blaj,
Minologhionul din 1781 va fi cumparat la numai doi ani de la pune-
rea ei In vanzare de popa Patru din Jaca cu 30 de florinti.

La toate aceste carti in secolul al XIX-lea se vor adauga tiparituri
de la Sibiu si de la Buda, asupra carora nu mai insistam.

Privind lucrurile in ansamblu constatam totusi absenta unor cen-
tre tipografice sau a unor carti de mare valoare de pe piata aceasta.

Lipsesc, dupa cum se poate constata din inventare, tipariturile
moldovene din secolul al XVIII-lea, care nu se vor mai putea ridica
la valoarea Cazaniei lui Varlaam, Iasul intrand pentru acesti cititori
indepartati intr-un con de umbra.

La fel, nu au reusit sa faca fata concurentei, din cauza duratei
scurte de activitate a tipografiei, cartile produse la Buzau.

Daca in judetul Arad am identificat cateva exemplare, in biserici-
le din Ungaria n-au ajuns.
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Dintre cartile de prestigiu ale veacului al XVIII-lea, nu au ajuns la
comunitdtile roménesti din Ungaria celebrele Mineie de la Rdmnic
in a caror prefete Episcopul Chesarie aduce marturii pretioase pri-
vind originea limbii si poporului roman si a existentei sale neintre-
rupte pe aceste meleaguri.

Totusi comunitatile din Gyula si Bichis reusesc sa cumpere aces-
te Mineie in editia a doua de la Buda.

La fel ca si editia primd, editia de la Buda, aparuta in doua tiraje,
unul pentru Tara Romaneasca celdlalt pentru Ardeal, va avea un
pret foarte ridicat, cele 12 volume vanzandu-se fiecare cu cate 8
zloti.

In cazul comunitatii din Gyula, Mineiele sunt cumparate toate de
Petru Nicoard la un an de la iegirea ultimului volum din tipar.>*

Localitatea Bichis va cumpara cartile printr-un efort al mai mul-
tor familii.”

Octothul cu catavasier (Buda, 1826) atestat la Apateu si la Gyula
incheie seria cdrtilor vechi. Tipariturile laice ale veacului al XIX-lea
care s-au mutat din biserica in casa, si a caror urme cu vremea s-au
pierdut, deschid o epoca noua in lecturd, conforma cu noua men-
talitate a acestor cititori.

Concluzii

Examenul intreprins ramane relativ, fiindca asa cum s-a intam-
plat si in alte parti o mare cantitate de carti s-au distrus in timp.

Bisericile din Batania si Gyula au suferit incendii in care fonduri-
le de carte initiale ale celor doua comunitati s-au distrus.

Prin osardia milostivului si generosului Petru Nicoara biserica
din Gyula primeste alte carti. Batania va solicita, dupa 1918, carti
pentru biserica de la Episcopia din Arad.

Despre ceea ce s-a pierdut nu avem stiri.

S-au distrus in timp si cartile tiparite la Viena, din cauza materia-
lului de proasta calitate si a absentei copertilor de piele, care le-ar
mai fi protejat, si prin aceste distrugeri, s-a pierdut informatia des-
pre ceea ce s-a utilizat ca manuale in scolile confesionale romanesti
de aici.
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Alte carti au fost revandute, furate sau s-au distrus in vreme de
razboi.

In aceste conditii nu poti sa vorbesti despre ,,un fond de carte al
unui veac” numarand bucatile ramase.

Mai importanta decat numarul este Insasi prezenta acestor carti
in bisericile romanesti din Ungaria.

Din perspectiva socio-culturald ele sunt astdzi o dovada a acelei
apetente de cultura proprie satului romanesc de oriunde.

Privind lucrurile din perspectiva generala a culturii veacului,
aceastd intalnire dintre cartile ,calatoare” si cititorii lor, plasati pe
intreg spatiul locuit de romani, asigura acea unitate si ne permite
sd vorbim despre o ,,cultura a neamului romanesc”.

Fiindca ce altceva au fost aceste tiparituri care au impanzit cele
trei provincii romanesti in veacul al XVIII-lea, vorbindu-le cititori-
lor despre ,limba noastra cea de mosie” sau aratandu-le in stiluri
politicesti originea (,,Semnele romanilor cele dintru inceput ferici-
te/ Cu advarat de la Roma zburand in Dacia sunt venite”)>* decat
factori de unitate nationala?

NOTE

1. ,Pildele filosofesti” reprezinta prima carte de intelepciune publicata
in limba roméand in Tara Roméneasca. Aparitia ei i se datoreaza
carturarului de origine giorgiana Antim Ivireanu, Episcop al Ram-
nicului si Mitropolit al Tarii Romanesti. vezi Fani Djndjihasvili, An-
tim Ivireanu carturar umanist, lasi, 1982, p. 74.

2. L. Volovici, Aparitia scriitorului in cultura romaneascd, lasi, 1976, p. 12.

3. Mitropolitul Filaret intervine pe ldnga domnitorul Tarii Romanesti
sa i-a masuri impotriva falsurilor puse in circulatie de Blaj ,afland
de vanzarea unor carti ce au venit dinldauntru de la Blaj tiparite...
puse ca si cand s-ar fi tipdrit la Rdmnic... sd se dea de stire la Cinstita
Agentie a Portii Chezdricesti ca sa faca stiinta aceasta si inlauntru la
acei negustori ce negutdtoresc cu aducerea acestor carti aici, spre a
sti ca nu mai sunt slobozi a aduce astfel de carti” apud Costea
Marinoiu, Istoria cdrtii vdlcene. Sec. XVII-XIX, Craiova, 1981, p. 107.

4. Florian Dudas, Cazania lui Varlaam in Transilvania, Cluj-Napoca, 1983,
p- 471-478.
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5.

Teodor Misaros, Din istoria comunitatilor bisericesti ortodoxe romadne
din R. Ungard, Budapest, 1990, p. 194.

. Dintre reeditari mentionam: Chiriacodromionul (Balgrad, 1699),

Chiriacodromionul (Buc., 1732), Cazanie (Buc., 1768).

. Florian Dudas, Vechi carti romanesti cilitoare, Buc., 1987, p. 179.
. Teodor Misaros, op. cit., p. 29-30; Florian Dudas, Vechi cirti rominesti,

p- 37.

. Teodor Misaros, op. cit., p. 107.

. idem, p. 120.

. Ibidem, p. 136.

. Cifra a fost obtinuta cu ocazia centralizarii cartilor vechi roméanesti

din judetul Arad.

. Teodor Misaros, op. cit., p. 195.

. idem, p. 173.

. ibidem, p. 55.

. Teodor Misaros, op. cit., p. 114.

. Costea Marinoiu, Istoria cdrtii vilcene. Sec. XVII-XIX, Craiova, 1981,

p. 99-102.

. Text din Prefata Molitvenicului din 1730 redactat de Episcopul

Inochentie.

. I. D. Suciu, Radu Constantinescu, Documente privitoare la istoria

Mitropoliei Banatului, 1, Timisoara, 1980, p. 193-195.

. Negustorii veneau de la Ramnic pe cunoscuta ,Via Carolina”,

construita de austrieci pana in 1722, treceau in Ardeal prin vama de
la Turnu Rosu si ieseau mai departe pe Valea Muresului, vezi Serban
Papacostea, Oltenia sub stipanire austriacd. 1718-1739., Buc, 1971, p
123; Florian Dudas, Vechi cirti romanesti cdlitoare, Buc., 1987, p. 217.

. Virgil Molin, Aria de rdspandire a cdrtilor de la Ramnic in Banat in secolul

al XVIII-lea, In Mitropolia Olteniei, 1964, p. 1-12, p. 859-869.

. Valeriu Leu, Cartea si lumea rurald in Banat. 1700-1839, Resita, 1996,

p. 37.

. Teodor Misaros, op. cit., p. 103.

. Text din Prefata Trzoduluz din 1731.
. Teodor Misaros, op. cit., p. 136-137.
.idem, p. 92.

. ibidem, p. 183-184.

. Teodor Misaros, op. cit., p. 197.

. idem, p. 184.

.ibidem, p. 166.

. Teodor Misaros, op. cit., p. 103.

. idem, p. 174.
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Constantin Malinag

Contributii la circulatia cartii
romanesti vechi la Pesta:
,Gramatica” de la 1826 a lui loan Alexi

Aproximativ intre anii 1822-1825 tanarul Ioan Alexi (1801-1863)
a urmat cursurile la Seminarul ,,Sf.Barbara” din Viena, pe care le-a
incheiat cam pe cand era gata de a da la iveala si cartea sa
,,Grammatica daco-romana sive valachica latinitate donata aucta, ac in
hunc ordinem redacta”, care a si vazut lumina tiparului la Viena, in
1826, pe cand autorul devenise deja preot hirotonit de catre Episco-
pul Samuil Vulcan si asezat in satul Borozel, de pe valea Crisului
Repede, mai sus de orasul Alesd.!

In legatura cu aceasta carte functioneaza cateva semne de intre-
bare, pentru a caror descifrare este necesard inca de acum inainte
cdutarea In arhiva din Oradea, Viena si Budapesta. Cel dintai pri-
veste conceptia de carte filologica a Scolii ardelene, care se desprin-
de din observarea atenta a lucrdrii lui Ioan Alexi. Aceasta nu este
doar o simpla gramaticd, ci este mai mult, o antologie gramatico-
literard, deoarece dupa incheierea partii de analiza lingvistica, ur-
meaza capitole cu material literar, cuam nu a mai fost pina atunci in
nici o gramaticd romaneasca si care face din cartea lui Ioan Alexi cel
mai avansat punct al stiintei filologice din rama $colii ardelene.
Putem spune cd suntem in fata unui manual de gramatica si texte
literare sapientiale, in genul acelor , legendare” sau ,antologii”, care
vor fi frecvente in veacul trecut si al cdror sir incepe cu Ioan Alexi,
care astfel incheie o epocd, dar o si deschide pe urmatoarea prin o
carte de legatura si comunicare intre programul filologic vechi si
nou al romanilor.?

Astfel, dupa partea de gramaticd, intr-o ordine a capitolelor de-
venita clasica (I. De Orthoepia, et Orthographia; II. Etymologia; III
De Syntaxi; Appendix: De Prosodia), urmeaza mai multe anexe:
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— Vocabulariu romdnesc gi latinesc ................. p- 222-269
— Dialogi sau forme de vorbit despre

lucrurile cele ce mai adese ori vin inainte .... p- 270-313
— Glume §i istorii iSCUSItE ......coovoveveeieiriiiicnnee, p. 313-318
— Fabulele lui Esop cele mai alese ................. p- 319-336

Materialul de limba roména, care ilustreaza categoriile si princi-
piile de gramatica este selectat astfel, incat sa aiba un mesaj lumi-
nat si emancipator, pentru a insufleti norma lingvistica de idei re-
formatoare, In numele romanilor. Pe analiza acestui fel de material,
fragmentat In sute de expresii risipite printre reguli lingvistice si
variate forme de dialog, se observa un salt de intentie, de la mesa-
jul strict religios din gramatica lui Dimitrie Eustatievici, la cel cald,
dirijat pe o t{inta nationala si rationala, precum s-a intamplat si in
gramaticile lui Gh. Sincai, C. Diaconovici-Loga, Petru Maior si, acum,
la Ioan Alexi.

Iata asemenea propozitii, scrise pe traseul Viena-Pesta—Oradea
si care fac trimitere la legatura cu romanii din toate provinciile:

— Petru este acum in Bucuresti (p. 199)

— Am venit din lagi (p. 200)

— Astd noapte am plecat din Temigoara (p. 200)

— loan au trecut in Tara Romdneascd si acum se afld in Moldavia (p.

201)

— Doi boieri au venit din Basarabia (p. 201)

— Mai multi roméni locuiesc dincoace, decit dincolo de Dundre (p. 212)

— Pe Traian fmpdratul, carele din Italia au adus pre Romanii in pdrtile

aceste, istoria mult il laudd (p. 209)

Asemenea propozitii, apasate ca un martor printre textul latin,
corespund unui conspect cu buna stiintd randuit pentru mintea si
sufletul studentilor roméani din Viena, care au cerut tare cartea, dupa
cum vedem in prefata, dar si a cititorilor de pretutindeni, romani si
neromani, catre care era deopotriva adresatd, cu aceeasi motivatie
demograficd, lingvistica si comerciald, care aparea si in gramatica
de la 1780-1805 a lui Samuil Micu si Gheorghe Sincai: ,,Cici sau cd ar
face cineva comert cu daco-romanii, sau cd ar face o cdlatorie prin Tara
Romianeascd, Moldova, Transilvania, Maramures, Ungaria de dincolo de
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Tisa, Silvania (Crisana), Banat, Cuto-Vlahia, Basarabia, chiar si in
Crimeea, va avea nevoie de limba daco-romdnd inaintea altora, fiindcd nu
vei auzi nici una mai des folositd in provinciile enumerate.”

Prin multe propozitii si forme de dialog Ioan Alexi sustine rolul
modelar al barbatilor celor mai ridicati din cadrul comunitatii, pre-
cum:

— Preotul si invdatdtorul sunt luminatorii cei din intdi ai Natiei (p.
180).

Vedem marturisita la 1826 vointa lui Ioan Alexi, ulterior aplicata
in intaiul Episcop al Diecezei greco-catolice de Gherla, de a face
institutii de educatie prin personaje definitorii, plantate in mijlocul
comunitdtilor romanesti, pentru a lucra in ideile generoase ale Sco-
lii ardelene. In paginile gramaticii lui se produce personificarea pro-
cesului educational, printr-un personaj arhetipal, cu numele Petru
(Petrus), care revine mereu, intr-o repetitie cu rol persuasiv, ca
subiect de propozitii exemplare.

Acest Petru (Petrus) se educa parcurgand gramatica si pana la
urmad devine vrednic de a fi numit invatator, dupa ce el insusi a
invatat, cum se poate Intelege ca se va intampla cu cei de o diligen-
td similara, daca vor osteni pe cartea de limba si viatd roméaneasca.
Iata si certificatul acordat in urma parcurgerii acestui drum de ini-
tiere filologica, atribuit intr-un stil participativ:

— Io am vdzut aztdzi pre Petru, viitorul nostru invitdtoriu (p. 209).

*

Intre paginile 313-318 cartea alexiana cuprinde 24 de snoave, sub
titlul ,,Glume si istorii iscusite” in limba romana, cu litere latine. Si
aceasta este o premierd, atat sub raport ortografic, cat si literar.
Redam cateva din ele, pentru a le observa ca material literar speci-
fic prozei luminilor, inventate de autor, sau culese din societate.
Stilul acestor proze scurte si foarte scurte este sugestiv, concis si
moralizator, amintind de pildele, povestioarele si fabulele de prin
calendare si almanahuri, ori de altele ramase prin manuscrise, si
care ar merita o antologie, de la cele biblice si pana la cele comice si
satirice.

In continuarea antologiei filologice alexiene, pe p. 319-336 sunt
publicate 42 de fabule in proza romaneasca, purtand titlul general:
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,,Fabulele lui Esop cele mai alese”. Facand comparatie cu lista comple-
td a celor 358 de fabule ale lui Esop, precum si cu transpunerile
romanesti: fdcute mai Intai de catre Nicolae Otalea, la 1784, apoi a
doua oara de catre Dimitrie Tichindeal la 1814, rezulta ca loan Alexi
a dat variante de traducere la 22 de fabule, respectiv a transpus
pentru prima data in romaneste alte 20 de fabule, In comparatie cu
listele Otalea si Tichindeal.* Aceste sunt, in ordine: 8. Pdsaariul i
Serpele; 15. Corbul si Serpele; 18. Copilul si Muma Sda; 19. Pdacurariul;
20. Doi asini; 21. Pdcurariul si Oile; 22. Gdina si Randuneaua; 25. Vul-
pea si Verul; 26. Omul si Zeul; 27. Corbul si Muma Sda; 20. Vermele si
Vulpea; 31. Oul si Gdina; 33. Gradinarul si Serpele; 34. Cerbul; 35. Leul
si Gliganul; 36. Leul si Vulpea; 37. Pruncul si Scorpia; 40. Camia; 41.
Asinul; 42. Columbul (Porumbul).

Operand in proza, Ioan Alexi foloseste preponderent stilul indi-
rect, pentru naratiune concisd, cu ornamente pu’gine, alterand cu
stilul direct, pentru a desena portrete caracterologice, definite
printr-o singurd trasatura dominantd, ori printr-o replica clarifica-
toare de mesaj.

Dialogul are menirea sa adanceasca prapastia dintre fapta si mo-
rala, care este intotdeauna la urma, scurt si stampilata puternic pe
situatia alegorica.

Féra a avea un coeficient prea ridicat de incarcare stilistica, fabu-
lele esopice in varianta Alexi ii confera acestuia un loc in literatura
romana, intre Dimitrie Tichindeal si loan Eliade Radulescu.

* % %

Cel de al doilea semn de intrebare priveste rapiditatea cu care
Ioan Alexi a redactat la tinerete aceasta carte de maturitate a Scolii
ardelene, precum si viteza cu care ea a fost prenumerata si absorbi-
ta de publicul cititor. Se intrunesc in acest caz elemente de nebanuita
organizare, care au decis drumul rapid al lucrarii si credem ca totul
a plecat de la sprijinul pe care Ioan Alexi l-a primit de la Episcopul
Samuil Vulcan al Oradiei, In a carui gratie se stie ca s-a aflat. Numai
asa se poate intelege coincidenta dintre anii de studiu la ,,Sf. Barba-
ra” si redactarea cartii, respectiv numai asa se poate explica succe-
sul prenumerarii, precum probeaza lista nominala publicata la sfar-
situl cdrtii, ce se prezinta cumulativ astfel:
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Viena ... 37 exemplare
Arad . 15 exemplare
Oradea .....ccooeeviiiiiiiiiiiiiiiccccc 76 exemplare
Pesta ..o 40 exemplare
VArset .ooeeeeveiiiieiicec e 12 exemplare
Alba Tulia ....ccooooviiiiiiiiiiiii 4 exemplare
Blaj oo 18 exemplare
CIUj oo 11 exemplare
In BUCOVING v 36 exemplare

In total 249 de exemplare. Este de la sine inteles ca un simplu
student de la ,Sf. Barbara” nu ar fi avut forta necesara, pentru a
putea anunta si comunica intr-un spatiu asa de mare aparitia cartii
side a fi actionat pentru adunarea banilor, respectiv pentru trimite-
rea cartilor. Credem ca gineceul acestui succes s-a gasit deopotriva
la Oradea si la Pesta, unde s-au si prenumerat cele mai multe exem-
plare. La Oradea, prin autoritatea Episcopului Samuil Vulcan, iar la
Pesta, prin casa familiei Elena si Atanasie Grabovschi, care: ,a fost
locul de intdlnire favorit al literatilor romani, bandteni, ardeleni, sau mol-
doveni unde citeau si apreciau cirtile proaspete, discutau, faureau planuri
culturale si politice, puneau lumea la cale.””

In drumurile sale dintre Viena si Oradea, Ioan Alexi a avut opriri
firesti la Pesta, despre care face marturie in prefata, cand multu-
meste lui Alexandru Theodori pentru sprijinul mult, ce i 1-a dat in
faurirea gramaticii, care cadea pe finalul disputei filologice, ce re-
luase ani de zile intre Petru Maior si loan Corneli. Ori, tanarul loan
Alexi a fost mereu intre ei, a crescut sub ochii lor si luarea lui ca
purtator de cuvant filologic al finalului Scolii ardelene nu se poate
concepe inafara acestor legaturi. In acest caz, gramatica alexiana
devine intr-o oarecare mdsura si o carte pestand, legata si de acest
loc nu numai prin numdrul mare de prenumeranti, dar si prin cate-
va contributii de responsabilitate directa si indirectd la favorizarea
redactarii si producerii ei. La care mai putem adauga inca un ele-
ment, sugerat de Insemnarile facute de cdtre scriitorul Ioan
Munteanu din Bihor (1808-1860), pe un exemplar al gramaticii.

Parcurgand textul de tipar completat cu insemnarile de mana,
rezultd o ipoteza de paternitate interesantd asupra gramaticii de la
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1826, precum: , Fintaiana grammatica daco-romane sive valachica ... opera
et studio non Ioannis Alexi, sed Theodori Finta”, adica ,Fintaiana” gra-
matica daco-romana, sau valachicd... operd si studiu nu numai de loan
Alexi, dar si de Theodor Finta.”. Am incercat sa aflam cine este acest
Theodor Finta si nu l-am gésit deloc intre filologii vremii. In schimb
l-am gasit ca functionar imperial la Pesta prin 1822-1826, deci si-
metric cu perioada cand Ioan Alexi isi redacta gramatica. Pana cand
vom reusi sa parcurgem partea de fonduri arhivistice care-1 privesc
pe Theodor Finta, constatdm ca In mintea contemporanilor exista
fixatia ca acesta a fost implicat alaturi de Ioan Alexi in producerea
gramaticii din 1826, probabil, anticipam noi, pentru partea de
prenumerare si difuzare, asa cum Alexandru Theodori a fost impli-
cat In partea de redactare. Concluziv, degi gramatica a fost tiparita
la Viena, avem motive sa credem ca redactarea si editarea ei sunt
legate de efortul si preocuparile intelectualilor romani activila Ora-
dea si Pesta in acei ani de performanta filologica a Scolii ardelene.

In contextul acela Ioan Alexi a devenit omul tanar si de viitor, al
perfectei legdturi dintre cele doua varste ale Scolii ardelene, cea
clasica si depdsita, de ideal livresc, respectiv varsta cea noua, ro-
mantica, de regasire prin filonul literaturii populare si de raspandi-
re concreta in popor a programului luminist. Intensa prezenta in
Pesta a cartii alexiene, prin cele 40 de exemplare comandate de
cdtre cei mai de frunte romani, precum si de cdtre studenti aratad
convingdtor masura In care ideile filologice romanesti isi gdseau
acolo teren de aplicare.
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ANEXA1I

LISTA PERSOANELOR DIN PESTA
care au prenumerat la 1826 cartea lui Ioan Alexi, in total 40 de

exemplare.
1. IToan Theodorovici ......ccceeeeeeeieenieeiieeie e 10 ex.
2. Ludovicus Schedius .........cccceveevirienieneenieniennn. 1 ex.
3. Athanasius GrabovszKy ........cccccoeiiiiiinnnn. 2 ex.
4. Anastasius Derra .......ccccvviieiiiiiiiniiiiiicce 1 ex.
5. Constantinus GrabovszKy ..........ccccecevviiiinnnne. 2 ex.
6. Emanuel Gojdu ..o 1 ex.
7. Michael Stupa .......ccccooooiiiii, 1 ex.
8. Michael Kotsuba ........cccccevvveviiiiiiiiiiiiiienice 1 ex.
9. Georgius Mutsu .......cccoovveiiiiiiiic 2 ex.
10. Stephanus Popovits ... 2 ex.
11. Eugenius Georgevits .........cccocevviviiiiiiiiiinnne 1 ex.
12. Michael Patziatzi .......cccocoeeieiniiiniiieeeeee 1 ex.
13. Ioannes Manno .......cccceeeeeeeeniieeeniieeenniiee e 1 ex.
14. Paulus Cato ....ccovveeeeeiiiiiieeeeeeeeeee e 1 ex.
15. Ioannes Papacosta ..., 1ex.
16. Nicolaus Jankovits ......ccccecoeeiiiniiiniiniieeeeee 1 ex.
17. Stephanus Vitaly ..o, 1 ex.
18. Spiridon K. SPiro .......ccceveeiiiiiiiiiicc 1 ex.
19. Sebastian Oeconom Curator ..........cccccceveeueenee. 1 ex.
20. Ioannes Hatzeg ........cccccovvviiiiiiiiiiiiiiicie 1 ex.
21. Theodorus Igretz ..., 1ex.
22. Constantinus Mutovsky ..........cccoeviiiiiiinnns 1 ex.
23. Georgius Fogarasi .......cccoceviviiiiiiiiiniiiiicn, 1 ex.
24. Toannes Vank .......ccccccovviiiiiiiiiiiniiiiceecceeee 1 ex.
25. Toannes Dan ......ccocccceiiriiiiiiiniiieeeiieeeeeeeeeee 1 ex.
26. Georgius GrabovszKy ..., 1 ex.
27. Georgius GetSo ........cceeeieieiiiiiiiicice 1 ex.
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ANEXAII
Ioan Alexi (1801-1863)

GLUME SIISTORII ISCUSITE
(Selectie)

I. Un om vrea sa-si invete calu si nu mance mult si nu ii dete de
mancare, dupa trei zile crepa de foame. Atunci isi batea in palmi
Domnul sau si se vaieta zicand: — Vai de mine, amaratul de mine!
Cad rau patii, ca pe cand se invatase sa nu mance, atunci crepa.

IX. Fu intrebat Plato, care diferenta (deschilinire) este intre inva-
tat si intre neinvatat? Zise: — Aceea care este intre doctor si intre
bolnav.

XI. Un Advocat asa raspunse unui om, care venise sa ceara sfat
de la el cu mainile goale: — Cine are opu (lipsd) de lumina, poarte
cu sine uleiu!

]
Se-

XIV. Un Episcop trecand prin un sat au vazut un preot spalandu-
si vestmintele sale la un rdu. Acesta vazand Episcopul s-au maniat
foarte si-i zise: — Cine e asinul acela, cine te-au facut preot? Lui
raspunse indatd preotul, zicand: — Maria Ta, Preasfintia Ta prealu-
minate Doamne!

]
Sef
)

XVI. Un mincinos se lduda foarte catre un amic, ca ar fi bun la
vedere, adicd ar avea asa ochi buni, cat obiecturile cele mai depdr-
tate poate sa le vada si sa le deschilineasca. — Vezi, zise, mai incolo,
turnul cel naltu? Tocmai pe bolta cea de deasupra imbla un soare-
ce, io pot deschilinire toate miscdrile lui. Atunci ii rdspunse amicu:
— Acesta e cu adevarat de mirare lucru, ca io de abia vad turnu
necum soarecile. Insa il aud tropotind.

XVII. Un scolar nepreceput, carele nu vrea sa invete, si nu avea
bani sa-si petreacd, isi vandu cartile sale si scriind la tatd sau, au
zis: — Bucura-te de mine, tatd, ca acum ma tin cartile!



66 Simpozion

XVIIL Un doctor, care era mult cuprins intru invataturi, vdzu o
datd intrand o fatd, ce il ruga sa-i deie foc. Ma (=dar) doctoru ii
raspunse: — Tu nu ti-ai adus nemica in ce sa duci focul. $i mergand
el sa cerce ceva ca sa puie focu, fata intraceea se apropie de camin,
lud un pic de cenuse rece si 0 puse pre palma manei si pre ea
deasupra cativa carbuni aprinsi. Doctoru vazand aceasta si mirandu-
se foarte, arunca jos cartile sale zicand: — Mie, cu toata stiinta mea,
nu mi-ar fi venit in minte un esperiment asa iscusit!

*

XXII. Un Print alemanesc (nemtesc) fiind in Venetia, se intarzia sa
vada lucrurile cele vrednice de aducere a mintea acelei cetati. Si
privind el acelea, au grait un prunc misel cdtre el, rogandu-se sa-i
deie ceva. Printul au raspuns cd nu are bani marunti, dar cu aceasta
neindestulandu-se pruncul, -s-au imbiat ca va merge el ca sa schim-
be. Iara ca sd scape de prunc, Printul i-a dat un galben, necugetand
ca va mai veni pruncul indarat. Dara cat de mare era mirarea lui,
cand dupa cateva minute vine pruncul cu banii schimbati. Aceasta
intamplare cu credinta trase pe Print, ca sa ieie pre prunc la sine si
sa-1 creasca pe espesele (cheeltuelele) sale.
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Eugen Gliick

Contributii cu privire la promovarea
revendicarilor bisericesti romane
din Ungaria in anii 1848-49

Revolutia de la 1848-49 din Ungaria a pus la ordinea zilei si vali-
darea intereselor romanesti pe plan bisericesc. Situatia era comple-
xd datoritd faptului ca enoriasii romani erau impartiti intre orto-
docsi si greco-catolici, situatie ce persistd pana azi. De asemenea
apartineau mai multor jurisdictii bisericesti. Cei mai multi romani-
ortodocsi, intre Tisa, Mures, actuala linie a frontiei de stat si cea
dintre Beretty6ujfalu-Szolnok erau incadrati in eparhia Aradului,
impartita intre consistoarele Arad (comitatele Arad, Cenad, Bichis,
Ciongrad si regiunea haidonicala) si Oradea (comitatul Bihor).! Un
numar de ortodocsi-romani se supuneau episcopiei Budei, in pri-
mul rdnd comunitatea greco-valaha din Pesta. Unele parohii tem-
porar, ca Gyongyos, au apartinut Carlovitului.

In partea de nord-vest a Ungariei greco-catolicii romani se
incadrau in dieceza Orazii (Bihor, Satmar) si Muncaciului (Bereg,
Heves, Borsod, Sabolciu).?

Eficenta pastoratiei, legata indubitabil de conservarea limbii si
identitatii nationale, era dificila, dat fiind faptul ca romanii de pe
actualul teritoriu al Ungariei se situau la extremitatea vestica a spa-
tiului etnic romanesc si nu putini dincolo de limitele acestuia, su-
pusi unor influente negative sporite. In acest context asigurarea
influentei nationale in biserica, scoli si fundatii apdrea ca o necesi-
tate evidenta.

Miscarea initiata de giulanul Moise Nicoara pana la urma a dus
in 1829, la instaurarea primului episcop roman la Arad, eveniment
salutat calduros de giulani si alte comunitati. Doar prin instaurarea
lui Gherasim Rat ca episcop (1835), mai ales inscdunarea lui forma-
1a (1838) s-a consolidat relativ o oarecare autonomie fata de Carlovit,
desi mitropolitul continua sa aiba cuvant decisiv.
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La Pesta, romanii timp de sase ani, au luptat cu episcopia Budei
pentru validarea dreptului lor de a-si alege singuri propriul preot,
reusind In 1847, sa asigure singhelia pentru Sigismund Pop, care
apoi a jucat un rol si in revolutie.?

O forma a protestului fata de suprematia Carlovitului, preconi-
zata mai ales de epsicopul Samuil Vulcan, a fost trecerea la unire.
In zona studiatd de noi initiativa a avut ecou doar la Cenadul-Un-
guresc. Contradictia acutd intre romani si sarbi a determinat in anul
1844, ca 75 familii sa treaca la unire, preludnd in exclusivitate si
biserica si scoala. O parte din noii uniti in 1847, s-au rdzgéandit si au
obtinut de la Arad un paroh propriu in persoana lui Ieronim Lutai.

In valtoarea revolutiei pasoptiste, majoritatea s-a raliat din nou
ortodoxiei si au reocupat la 4 aprilie biserica, fapt aprobat ulterior
si de comitat.

In prima jumatate a secolului al XIX-lea, si pe plan bisericesc s-a
resimtit necesitatea reinnoirii randuielilor existente. Promotorii aces-
tui curent erau clericii, absolventi ai scolii clericale ortodoxe din
Arad, infiintata in 1822 sau a seminarelor catolice de la Oradea si
Uzhorod. Lor se realiau si intelectualii trecuti prin liceele din Se-
ghedin, Hédmezdvasarhely, Szarvas, Bratislava etc. si chiar prin
universitatea din Pesta.

Actiunea de reinnoire internd s-a resimtit in primul rand in ca-
drul consistoriului din Oradea. Factorii de aici, vedeau cu amaraci-
une ca in ciuda anumitei opozitii fatd de dominatia Carlovitului,
episcopul Gherasim Rat s-a ratacit pe acelasi drum al coruptiei si
nepotismului, anterior, obiectii majore fatda de dominatia tnaltului
cler sarbesc. Cel mai controversat caz a fost numirea parohului
Netiu din Vecherd in fruntea protopopiatului Luncai (1843), urmat
dupa decesul lui de fiul sdu.®

O problema agitata in preajma revolutiei, a fost cea a salarizarii
clerului si invatatorilor. Preotii uniti din diecezele Orazii si
Muncaciului, beneficiau de o situatie ceva mai buna in special da-
torita faptului ca unele parohii ca Bedeu, Leta-Mare, Virtis, benefi-
ciau de o dotatie din partea patronilor, cele mai multe asezaminte
romano-catolice. Situatia clerului ortodox era mai slaba. Spre exem-
plu taxele stolare fixate in 1777, abia in pragul revolutiei s-au actu-
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alizat. Din conscriptia efectuata in perspectiva sinodului din
Chisineu-Cris (1849), in cadrul consistoriului din Oradea, aflam ca
abia cele doua parohii din Micherechi asigurau fiecare un venit anual
de 357 forinti, deci peste nivelul de 300 fl. considerat ca minim
necesar. In schimb, preotul de la Apateu care servea de 19 ani,
locuia intr-o casa parohiala darapanatd, pastorea pe langa centrul
parohial si doua filii, in total 673 credinciosi, beneficia de un venit
estimat la 88 fl/an. La Jaca, parohul avea 580 credinciosi in localita-
te si cinci filii, beneficiind de 84 fl/an, din care o parte trebuia sa
cedeze invatatorului. La Peterd, cu sase filii, in total 790 credinci-
osi, preotul trebuia sa se multdmeasca cu 77 fl. Situatii similiare au
fost semnalate la Darvas (71 fl), Sacal (104 fI), Cristor (98 fl). La
Vecherd dupa scdderea redeventei cantorului dotatia preoteasca se
diminua la 31 fl. 50 cr.”

Parohia din Karczag teoretic asigura 180 fl., dar in 1848, lipseau
sursele reale. Dupa instalarea sa, Moise Cojocan a apelat pentru
salarizare la Comitetul pentru salvarea patriei.’

Revolutia de la 1848—49, a oferit expediente pentru solutionarea
unor probleme. Pentru ortodocsi a fost de mare importanta artico-
lul XX de lege, care printre altele a dispus convocarea unui congres
chemat sa solutioneze problemele pendinte. La propunerea lui
Be6thy Odon din Bihor si Petru Mocsonyi din Maramures s-a pre-
vazut ca congresul trebuie sa reflecte proportia etnica a enoriasilor,
ceea ce ar fi asigurat o majoritate romaneasca, capabila sa decida
separarea de sarbi.

Convocarea congresului a starnit reactii negative din partea mi-
tropolitului Raiacici, care pe langa sustinerea unor revendicari nati-
onale sarbesti, In mod categoric refuza orice concesie a romanilor.
Consistoriul din Arad a respins convocarile mitropolitului la diver-
sele adunari sarbesti si nu i-a recunoscut titlul de patriarh acordat
lui de adunarea din Carlovit. Practic atat consistoriul din Arad cat
si Oradea au intrerupt legatura cu Carlovitul, justificat si prin fap-
tul ca mitropolitul a fost suspendat din functie printr-un decret
palatinal.

Chemarea lui Raiacici pentru adunarea de la Carlovit a fost dez-
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batuta si de consistoriul din Oradea, cu participarea protopopului
Gavril Netiu al Luncai si s-a dat un raspuns negativ.’

Eparhia Aradului in totalitatea ei a dat curs alegerilor pentru con-
gresul bisericesc ortodox, convocat de guvernul maghiar, conform
legii. De la bun inceput a creat probleme faptul ca episcopul Platon
Atanasievici din Buda, si el sarb, solicitat de guvern ca expert pen-
tru repartizarea pe eparhii a celor o sutd locuri congresuale, abuziv
a defavorizat pe romani. Demersurile romanesti pentru indrepta-
rea situatiei nu a avut succes, doar guvernul a admis stramutarea
congresului din Carlovit respectiv Novi-Sad razvratiti, la Timisoara
si l-a améanat pe 27 iunie 1848."

Intrucat legea XX nu a prevazut un sistem electoral democratic
alegerile s-au efectuat potrivit traditiei. Delegatii comunelor s-au
reunit la sediul protopopiatului in cadrul consistoriului din Arad,
desemnand reprezentantul lor. La Chisineu-Cris au fost cuprinsi in
delegatii protopopiatului curatorul Stefan Miscutia din Giula (Ora-
sul Mare Romanesc) si Andrei Dombar din Bichisciaba.

Alegerea trimisilor protopopiatului din Arad s-a desfdsurat la
Curtici, fiind prezenti trimisii din Cenadul-Unguresc, Batania si
Sente§, fara sa-i cunoastem nominal.

In cadrul consistoriului din Oradea s-a tinut un singur scrutin la
casa pregedmtelm Atanasie Botco. Intrei cei alesi nu flgureaza nici
unul care sa fie fost provenit din parohiile studiate de noi.

Delegatii protopopiatelor din consistoriul din Arad s-au Intrunit
la 9 mai si au ales delegatii congresuali intre care au figurat David
Nicoara si Moise Suciu din Giula. Primul a jucat un rol de seama in
evenimentele contemporane din comitatul Bichis, intrand in com-
ponenta principalelor organisme si comitete ce au luat fiinta. Moise
Suciu a facut parte din demnitarii comitatului in calitate de comisar
de alimenta’;ie " Delegatii alesi la Arad respectiv Oradea formau
delegatia unica pentru congresul din Timisoara din partea eparhiei.

In acelasi timp, episcopii sarbi din Buda, Timigoara gi Varseti au
sabotat alegerile in eparhiile lor care astfel au esuat.? In fata situa-
tiei ce se contura la 3/ 15 mai, s-a intrunit la Pesta sub presedintia
lui Emanuil Gojdu o adunare reprezentativa. Din Pesta au fost pre-
zenti Gh. Stupa, T. Serb, 1. Auran, Sig. Pop, 1. Putici, P. Farchici,
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Freta Saguna. Din Bichis au venit David Nicoara, Moise Suciu si
Ioan Sabo. Din Bihor nu au figurat delegati din comunitatile studia-
te.

Ca urmare, ei au adresat un memoriu guvernului ungar privind
crearea imediata a bisericii ortodoxe-roméane. Pana la definitivarea
structurilor, pe baza hotararilor unui congres, au prevazut desem-
narea unui vicar mitropolitan, asistat de cate un consilier laic si
cleric. Au mai cerut asigurarea limbii nationale in biserica si trebu-
rile interne, crearea unei sectii speciale in Ministerul Cultelor si
Instructiunii Publice, sporirea functionarilor romani in aparatul de
stat si al ofiterilor.®

Dupa cum era de asteptat, congresul din Timisoara a esuat fiind
prezenti doar 11 delegati din eparhia Aradului si doi din comitatul
Baranya. La aceasta situatie au contribuit si comisarii regali Petar
Cernovici si Sabbas Vukovici ambii sarbi, care in ciuda alinierii lor
la revolutia maghiara, au sustinut pozitiile bisericesti sarbe. Indu-
cand in eroare pe ministrul Szemere prin faptul ca au ignorat pre-
zenta delegatilor arddeni, ei au reusit sa zadarniceasca dispozitia
acestuia, favorabild romanilor, cd , cei prezenti decid”."*

Dupa esecul congresului, delegatii romani s-au adunat la Timi-
soara si au formulat un memoriu guvernului in care au sustinut
demersul de la Pesta. S-a addugat revendicarea privind recunoas-
terea nationalitatii romane, participarea lor la conducerea adminis-
tratiei in mod proportional si asigurarea sinoadelor eparhiale anua-
le competente sa rezolve problemele bisericesti si scolare.

Incercérile de a realiza separatia ierarhicd s-au transferat de acum
in parlamentul din Pesta, prin proiectele de legi depuse de Ioan
Dragos, Teodor Serb si Eftimie Murgu, deocamdatd, fara rezultat
palpabil.

O intelegere a problemei a aratat ,,Asociatia egalitatii” din Pesta
unde Eftimie Murgu a pledat pentru aceasta revendicare si care a
intrunit adeziunea radicalilor prezenti.'

In biserica greco-catolica a Inceput o efervescentd pentru reinno-
irea vietii bisericesti si nationale. In epoca respectiva la conducerea
diecezei aldturi de episcopul Vasile Erdeli gasim pe asesorii Petru
Pop-Dalian, paroh din Pocei, Ioan Bozontay din Bedeu si Nicolae
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Vulcan din Leta-Mare. La 17 iunie 1848, ei hotarasc convocarea unui
sinod diecezan. Acesta a fost precedat de intrunirile preotesti pe
protopopiat.

La 24 iulie 1848, s-au intrunit la Leta-Mare, sub presedintia
viceprotopopului Nicolae Vulcan, parohii din Pocei, Virtis, Bogomir,
Kokad si Almosd. Preotul din Paleu, fiind bolnav a lipsit. Cei pre-
zenti au formulat propuneri pentru sinodul diecezan, respectiv cel
ce urma sa intruneasca la Strigoniu eparhia unita a Orazii fiind
sufragand primatului Ungariei. Pe taram bisericesc ei au cerut au-
tonomia bisericii catolice, echivalenta cu excluderea in esenta a
imitiunii statale, realizata ulterior, in anumite forme doar pentru
ortodocsi si protestanti. S-a cerut completarea beneficiilor prin con-
curs. Salariile preotesti sa se fixeze intre 800-1000 fl./an,/ iar ale
capelanilor 600 fl./an. Obligatiile enoriasilor fatd de biserica sa se
stabileasca prin lege si sa fie percepute de catre autoritatile locale.
S-a preconizat ca scaunele episcopesti vacante sa fie completate In
termen de cel mult sase luni, prin alegerea de catre cler si elemen-
tul laic.

S-a propus introducerea calendarului gregorian, anularea sarba-
torilor marunte, impamantenirea calugarilor baziliti si capacitatea
preotilor vaduvi sa se poata recasatori. Clericii din cercul Leta-Mare
au preconizat prezenta fiecarui preot la sinod si care sa se tina
anual cu participarea laicilor. Din punct de vedere national cei pre-
zenti au solicitat elaborarea unei carti de rituri in limba roméana.
Daca aceasta este necesara sa se traduca pentru enoriasii de limba
maghiara.

Sinodul protopopiatului de Biikkalja a formulat si revendicarea
de-a infiinta 0 noua eparhie greco-catolica romaneasca — care sa
cuprinda parohiile din Maramures, Ugocea, Solnocul de Mijloc si
Crasna precum si zona Crisurilor. Aceastd revendicare a fost susti-
nuta si de preotii din protopopiatul Carei, de care apartineau
Cinghirul, Csengerdjfalu, Csegold si Porcsalma, avand ca tel final
separarea coregionarilor ruteni.

O adunare similara a avut loc la Macau la 30 iulie 1848, sub pre-
sedintia viceprotopopului Ignatius Balku, iar ca notar a figurat
Dimitrie Bartan. Participantii au avut o pozitie mai radicald in pro-



Simpozion 73

blema casatoriilor preotesti. Cererile banesti au fost mai moderate
anume 800 fl./an pentru paroh si 400 fl. /an pentru capelani. Enori-
asii au pretins indepartarea pajurei bicefale de pe altar, executat cu
aprobarea episcopiei.”

Parcurgand registrul de procese-verbale al consistoriului unit din
Oradea, lipsesc informatii despre zguduiri mai puternice in parohi-
ile studiate, doar in cateva locuri s-au produs framantari legate de
invatatori, toate insd aplanate.

Scolile romanesti de pe teritoriul eparhiilor Arad si Oradea con-
fesionale erau administrate de directia scolara din Oradea. Scoala
din Pesta era subordonati directiei din Bratislava. In cadrul revolu-
tiei din 1848-49, au aparut diverse probleme ce in ultima instanta
vizau ameliorarea invatamantului.

Potrivit unei situatii intocmita la 10 mai 1849, scoli ortodoxe erau
in comitatul Cenad (5), Ciongrad (2), Bichis (5), si Bihor (77)."® Pana
la mijlocul secolului al XIX-lea scolile au obtinut unele progrese
inclusiv privind cresterea frecventei. La 21 octombrie 1849, invata-
torul din Marele Oras Romanesc din Giula, raporta 44 baieti si 8
fete frecventi. In Orasul Mic Romanesc frecventa era mai buni fi-
ind de regula la cursuri 65 elevi din totalul de 106.

Au existat probleme legate de functionarea scolii. La Chitighaz,
incd din martie 1848, s-a pus problema indepartarii invatatorului
Mihail Albu, criticat pentru comportarea lui. Masurile au fost ama-
nate, cu anumite conditii, ca anul scolar sa poata fi incheiat. Intru-
cat aceste asteptdri nu au fost onorate, de la 1 septembrie 1848,
directorul local Mihail Illovits cerea indrumarea unui alt invatator
la Chitighaz."

La Cenadul-Unguresc problemele erau conexate de scindarea
amintita a comunitatii. Pana atunci, invatatorul Simion Andras a
predat simultan in limbile romana, sarba si maghiara. Refuzand sa
adere la unire a fost destituit, ceea ce a starnit nemulfumirea orto-
docsilor. Ei au ales un nou dascal in persoana lui Sina Popovici, cu
un salar de 70 fl. care pare sa fi fost sarb. Reintoarcerea majoritatii
romanesti la ortodoxie a reclamat o noud solutie. La 16 august 1848,
majoritatea a pledat in fata mandatarilor comitatenzi pentru canto-
rul Gheorghe Achimas. Pana la urma, comunitatea romano—-sarba a
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trebuit sa aleaga intre trei candidati, fara sa cunoastem rezultatul.®

La Batania la 22 noiembrie 1848, — s-a facut cunoscut ca li s-a
repartizat invdtatorul Aron Gyorgyevits, fara sd stim daca a fost
sarb sau roman. In acelasi timp, a sosit un alt ordin superlor ce
prevedea ca invatatorul Stefan Langolovici sa rdmana la post.
Antistia a validat prima dispozitie.

Desigur si in cazul invatatorilor se punea problema salarizarii
scazute. Ca urmare la 22 iulie 1848, 85 invatatori ortodocsi, din
directia scolara a Orazii au petitionat ministerului majorarea salari-
ilor. Raspunsul negativ a invocat imprejurarile contemporane.”

in parohiile greco-catolice de asemenea de desfagura a activitate
scolara. In 1847, 1a Bogomir, scoala cu limba de predare romana era
frecventata de 49 elevi. La Paleu erau 59 scolari, folosindu-se limba
romana si ruteana. In parohia romaneasca din Leta-Mare figurau
243 elevi, iar la Bedeu 70. La Almosd predarea avea loc in limba
maghiard si romana.”

In toamna anului 1848, guverndmantul din Viena a dezlantuit
contrarevolutia. Ca raspuns in Ungaria Comitetul pentru apararea
patriei, prezidat de Kossuth Lajos, a organizat rezistenta impotriva
atacului habsburgic. Pentru desfasurarea evenimentelor ulterioare
pentru comunitatile ortodoxe si unite, cu exceptia Pestei, s-a dove-
dit a fi determinant faptul cd ele se gaseau pe teritoriul dominat tot
timpul de revolutionarii unguri. Tristele evenimente ce au avut loc
in Marele Principat al Transilvaniei, cat si unele miscari populare
din Crisana si Banat, au determinat conducatorii revolutiei ungare
cristalizarea unei viziuni mai rationale privind solutionarea contra-
dictiilor nationale si sociale. Un merit deosebit apartine deputatilor
romani din parlamentul ungar, mai ales lui Ioan Dragos, care a
reusit sa influenteze spre o pozitie mai flexibila in unele probleme
pe Kossuth Lajos. Printre propunerile acceptate a figurat satisface-
rea cererii referitoare la sinoadele eparhiale cu competinta biseri-
ceasca si scolara.

In acest context are loc sinodul de la Chisineu-Cris intre 17/29
martie-18/30 aprilie 1849. Nu vom insista asupra dezbaterilor si
mai ales proiectele de reforma adoptate in sinod. Ele au fost publi-
cate In cunoscuta carte intitulata , Biserica si Revolutie”, sub redac-
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tia lui Miskolczy Ambrus si editatd la Budapesta, in 1991. Trebuie
insd sa precizam, cd aceste reforme au reprezentat in esenta idei
innoitoare cristalizate inca dinaintea revolutiei, ele neputand fi pro-
dusul catorva zile de sinod. Mai mult, rezolutiile in probleme bise-
ricesti si scolare s-au materializat in deceniile urmatoare, dupa se-
paratia ierarhica din 1864, dar mai ales In urma legiferarii autono-
miei Bisericii Ortodoxe Romane din Transilvania si Ungaria (1868)
si promulgarea Statutului Organic.

La sinod printre participanti au figurat Moise Suciu, David Nicoara
si protopopul Gavril Netiu. Parohul Dimitrie Rat din Peterd, a fost
ales asesor onorific al consistorului din Oradea.

Cu ocazia congresului s-a promulgat si dispozitia guvernamen-
tala privind stabilirea nivelului minim de salarizare, fixatla 300 fl. /
an. Ca prim pas in 9 februarie 1849 Ministerul de Finante a alocat
un prim ajutor de 5000 fl. pentru parohiile cele mai sdarace. Suma a
fost remisa de Ioan Dragos, in calitate de comisar guvernamental,
spre distribuire celor doua consistoare. Din decontul presedintelui
Botco din Oradea, aflam ca au beneficiat din ajutor preotii din Peterd
(54 fl.), Sacal (51 fl. 30 cr.), Darvas (50 fl.) si Vecherd (50 fl.).?

Cu ocazia sinodului de la Chisineu-Cris, in urma retragerii forta-
te a episcopului Rat, a fost ales un vicar eparhial, in persoana lui
Ioan Chirilescu, paroh in Talpos, confirmat in functie de guvern la
31 mai 1849, iar hotararile sinodale au fost aprobate la 5 iulie 1849.*

In scurta perioada ce s-a mai scurs pana la capitularea de la Siria
(13 august 1849), vicarul Chirilescu si consistoriul din Arad a incer-
cat sa pund in aplicare hotararile sinodale. Fi au urmarit in primul
rand refacerea structurilor bisericesti bulversate in unele zone in
urma miscarilor populare cat si rationalizarea parohiilor. La comu-
nitatile de pe teritoriul cercetat nu gasim probleme deosebite. Doar
in cazul preotului Atanasie Gheorghevici din Giula au fost confrun-
tati cu diverse sesizari ficute de respectiva familie preoteasca. In
esentd consistoriul aradan respinsese mai de mult instituirea fiului
titularului in functia de capelan cu drept de succesiune, existand
critici la adresa comportarii lui.

Nu avem date amanuntite despre activitatea consistorului din
Oradea in zona.”
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In incheiere amintim ca la Seghedin a fost semnat la 14 iulie 1849,
de Kossuth Lajos, Nicolae Bélcescu si Cezar Boliac, ,,Proiectul de
Pacificatiune” care promitea printre altele indeplinirea revendicari-
lor bisericesti si scolare ale roménilor.

Dupa prabusirea revolutiei pasoptiste in conditii schimbate a con-
tinuat lupta pentru crearea si promovarea revendicarilor bisericesti
si scolare ale romanilor din Transilvania si Ungaria.
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Elena Csobai

Rolul bisericii ortodoxe in pastrarea
identitatii la romanii din Giula

Giula, mai precis agezarea din Evul mediu a trecut printr-o dez-
voltare importanta in secolul XV-lea, datorita construirii cetatii, ro-
lului strategic al cetdtii. Dupa navalirea turcilor pe teritoriul Unga-
riei cetatea a avut un rol decisiv, dar pind la urma in anul 1566
orasul si cetatea au ajuns in mina turcilor. In timpul ocupa1;1e1 tur-
cesti viata locuitorilor s-a desfdsurat in cadrul unei capitale de
sandjac.'

Acest sandjac a cuprins (in sine) aproape intregul teritoriu actual
al judetului Bichis. Giula a fost un centru important din punctul de
vedere al comertului, dar si din punctul de vedere al cresterii efec-
tului de populatie.

Cu privire la existenta romanilor din Giula, izvoarele istorice atesta
tocmai in aceastd perioada a ocupatiei turcesti ca aici trdiau si ro-
mani de religie ortodoxa. Spre exemplu mitropolitul Sofronie care
si-a avut resedinta la manastirea Hodos-Bodrog deja in anul 1651
purta titlul de ,mitropolitul cetatilor Lipova si Giula”.?

Evlia Celebi cdlator si istoric turc, care a indeplinit si serviciul de
militar Intre anii 1660-1666 a cutreierat prin toata Ungaria ocupata
de turci si a descris totul ce a constat pe baza cdldtoriilor sale. Din
aceste descrieri avem multe informatii despre viata locuitorilor din
orasul Giula, fiindca acesta a vizitat oragul in anul 1666.°

Evlia Celebi a notat in legatura cu populatia cetatii , Intreaga po-
pulatie a orasului vorbeste limba turceascd, dar multi stiu sa vor-
beasca ungureste si romaneste. Iobagii toti sint unguri si romani...”*

Documentele privitoare la infiintarea comunitdtii ortodoxe din
Giula s-au pierdut de-a lungul secolelor. In prezent nu stim data
infiintarii comunitatii bisericesti doar ca in anul 1703 a existat. In
acest an s-a pus sigilul comunitatii bisericesti pe o cerere adresata
episcopiei din Arad.”
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Dupa alungarea turcilor din tara in anul 1695 judel;ul si totodata
Giula s-a eliberat, iar in anul 1715 s-a reorganizat si ]udegul Bichis.®
In secolele urmatoare — dupa 1720 cind orasul a a]uns in proprieta-
tea baronului Harruckern si acesta a scos romanii de pe teritoriul
cetatii si i-a agezat In partea de nord-est a oragului — prezenta po-
pulatiei roméne poate fi urmarita in continuitate. In anul 1721 in
partea nord-est a orasului s-a construit biserica ortodoxa din lemn...
Nu peste mult in anul 1727 in locul bisericii de lemn s-a construit o
alta biserica din cirdmida. In anul 1762 s-a construit din nou o bise-
rica, dar fara turn. De abia in anul 1774 bisericii i s-a construit si
turnul.”

Trebuie sa presupunem ca si numarul populatiei romanesti a cres-
cut treptat fiindca pe baza statisticilor numarul intregii populatii
din anul 1750 si pina in 1850 s-a dublat.?

Nici a treia bisericd nu a fost de lunga durata fiindca in urma
incediului din anul 1801 s-a prabu§1t aproape cu orasul intreg. In
anul 1802 s-a inceput construirea noii biserici si a fost terminatd in
anul 1824, dar fara turn.’

Aceasta bisericd a romanilor din Giula a fost construita cu foarte
multe greutdti. Roméanii aveau de-a invinge odata greutati materia-
le si tododata greutatile impuse din partea ierarhiei sirbesti, a pro-
pagandei de catolicizare, care a fost ajutata si din partea monarhiei
austro—ungare si a politicii.

Turnul bisericii a fost construit doar in anul 1854. In istoria biseri-
cii anul 1943 a fost un an cu un eveniment trist pentru ca turnul
bisericii a cazut victima din nou unui incendiu in care s-a prabusit
1mpreuna cu clopotele cu tot. In anul 1943 s-a construit noul turn,
iar clopotele au fost ridicate in turnul bisericii in anul 1948."

Pe baza cercetdrii de pina acum se stie cd comunitatea ortodoxa
romana deja in anul 1771" pe linga biserica a avut si o scoald confe-
sionald. Aceastd scoald a functionat fara intrerupere pind in anul
1787. Din acel an s-a produs o intrerupere in functionarea scolii,
cind educarea copiilor a fost preluata de preoti pina in anul 1859.%
Presupunem ca din cauza situatiei materiale comunitatea nu putea
intretine si dascalul.

Din anul 1859 si pina in anul 1926 comunitatea romaneasca din
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nou a avut dascali romani. Scoala a functionat pind in anul 1948,
dar fara dascali proprii.®

Desi paralel cu cresterea populatiei maghiare pina in anul 1900 a
crescut si numarul populatiei roméanesti, procentul lor nu a fost
prea mare. In anul 1880 in total in Giula au locuit 18 406, dintre care
2608 de persoane au fost romani."

Pentru populatia roméaneasca construirea bisericii, a scolii confe-
sionale, sustinerea acestora a Insemnat existenta romaneasca pen-
tru care au consacrat. Biserica Ortodoxa Romana a fost purtatoare
— pe linga cultura bisericeasca — si a celei laice. A jucat un rol deose-
bit de important in formarea si sustinerea scolilor ca spre exemplu
si In orasul Giula. Cea mai importanta sarcina a acestor scoli a fost
de a sustine si de a raspindi cultura in limba materna in mediul
maghiar. Dupa ce Biserica Ortodoxa Romana a devenit indepen-
denta (dupa 1864) — intr-o limita oarecare — independenta a facut
posibild indrumarea globala a vietii culturale.

In general cei mai cu seama preoti, dascali, profesori ortodocsi
prin operele lor religioase, istorice si literare scrise in limba roma-
na, ajutau la pastrarea limbii, a traditiilor lor.

Unii au scris si au editat volume bisericesti, altii au scris mo-
nografia comunei lor, au redactat ziare, reviste, au initiat infiintarea
bibliotecilor poporale, sau scolare, au participat la infiintarea asoci-
atiilor culturale, a fundatiilor toate cu scopul de a ajuta raspindirea
culturii romanesti.

Din a doua jumatate a secolului al XIX-lea si pe la inceputul seco-
lului nostru, tot mai multe ziare si reviste, calendare, publicatii in
limba romana au aparut in centrele spirituale mai mari ale Ungariei
(la Budapesta Arad, Giula, Timisoara, Oradea, Sibiu, Brasov), care
au ajuns sd fie tot mai rdspindite in rindul roméanilor din Ungaria
datoritd activitatii bisericii. Incepmd cu primii ani ai acestui veac,
ca urmare a schimbarilor social-politice tot mai accelerate si toto-
data ca urmare a tendintelor de maghiarizare, reprezentantii bise-
ricii a intelectualitatii roméanesti au simftit necesitatea, chiar si dato-
ria pastrarii limbii lor materne, si a culturii traditionale. Aceste sar-
cini, si le-a asumat la fel in cea mai mare parte si biserica ortodoxa
si reprezentantii sdi.
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Sub patronajul si cu indrumarea bisericii ortodoxe s-au infiintat
rind pe rind cercuri de lecturd, formatii corale si teatrale, echipe de
dansuri populare. In perioada dintre cele doua razboaie mondiale,
acestea au fost singurele posibilitdti de transmitere si pastrare a
culturii In limba romana. Romanii din Giula si-au infiintat doua
cercuri de lectura si doua formatii muzicale. In perioada dualismu-
lui organizatia fruntasa a romanilor a fost Corul vocal greco-orien-
tal din Giula.”

Activitatea corurilor nu a fost limitata, sau oprita, mai cu seama
datorita caracterului lor religios. Material a fost sprijinita de catre
biserica si de Fundatia lui Teodor Papp.'®

Teodor Papp s-a ndscut dintr-o familie saraca in Giula la 24 fe-
bruarie 1822 si s-a stins din viata in anul 1887 la Lugoj. Dupa ce in
anul 1842 a devenit cantor greco-oriental in Budapesta s-a straduit
sd Invete si a terminat gimnaziul luteran, dupa care s-a Inscris la
Academia de Drept din Oradea. In anul 1853 a fost numit ascultant
la tribunalul din Lugoj. Prin sirguinta lui si prin casatorie a devenit
un om Instdrit cu o avere considerabild si a ajutat cu donatii cultura
romaneasca. A fost membrul fondator a mai multor asociatii cultu-
rale. Teodor Papp a ldsat un testament unde scrie ca ,0 parte a
averii sale din suma de 70 000 de mii de florini sa se constituie o
fundatiune, care-i va purta numele.” Prin testamentul lui a lasat ca
sa fie inmormintat provizoriu la Lugoj de unde apoi sa fie transportat
in cripta familiala, care dupa moartea lui va trebui sa se zideasca.
Asa cum a dorit, in anul 1913 a fost adus si iInmormintat la Giula in
locul natal. In testamentul lui Teodor Papp figureaza scopul
fundatiunei ,,adeca din venitul curat anual a tuturor averilor mele
sa se Imparteasca stipendii anuali tinerilor greco-orientali romani
din Giula care sint saraci, lipsiti de mijloacele materiale si studiaza
la gimnazii, academie ori universitate in Ungaria ori in strdinatate.”
In punctul 9 al testamentului s-a scris ,Las bisericii si scolii greco-
orientale romane din Giula din veniturile averilor mele 80 de florini
pe an, si acolo sa se tind parastas pentru mine in fiecare an la sfintul
Toader si din suma de optzeci de florini a se plati spesele parasta-
sului, dintre care destinez fiecarui preot, care va functiona, cite
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cinci florini, si numai restul se va putea intrebuinta pentru acoperi-
rea lipsurilor bisericesti si scolare.”"”

La punctul 10. putem citi: ,Las corului vocal roman din Giula,
daca atare se va infiinta, 80 de florini in fiecare an, pind cind va
exista un atare cor vocal.”*®

Dupa cum am aratat anterior corul vocal a romanilor din Giula,
s-a infiintat In anul 1890 si a functionat pind in anul 1948. Cred ca
putem sd spunem cd aceasta fundatie a servit ca model pentru
generatia urmatoare."

In general Biserica Ortodoxa Romana a dat cadrul legal pentru
orice initiativa, actiune culturala, chiar daca nu biserica a fost initia-
torul. De multe ori diferitele actiuni au pornit din simplul motiv ca
pentru romanii din Giula credinta ortodoxa a insemnat totodata si
existenta romaneasca. Aceasta existenta romaneasca s-a mostenit
din generatie in generatie si cu ajutorul fundatiilor infiintate. Mai
multe familii romanesti (in acest caz trebuie sa ne gindim in primul
rind la cele mai Instdrite, sau chiar bogate familii) pentru mosteni-
rea credintei ortodoxe au donat bisericii prin infiintarea unei fun-
datii.

Odata cu infiintarea fundatiilor era sustinuta credinta, biserica si
traditia stramoseasca. Era o sigurantd pentru cei care au donat, au
infiintat asemenea fundatii, cd si urmasii lor vor continua pastrarea
credintei si a traditiei care era egald cu existenta lor romaneasca.

In urma cercetarilor efectuate in ultima perioada, desi subiectul
cercetarii mele era altceva am aflat ca in Giula Orasul-Mare Roma-
nesc intre anii 19031970 s-au infiintat mai multe fundatii. In urma-
toarele le voi ingira si voi reda textul original al infiintarii fundatiei
din anul 1903.%

Intr-o copie a actului original se scrie ,,Copie prin care Ecaterina
Papp vaduva raposatului Pavel Scir” (mai tirziu se scrie Stir) ,,intia
in anul subsemnat au predat bisericii grec. ort. roman din Giula
maghiard una carticica de la cassa de pastrare in valoare de 600
coroane, adeca sase sute corone pe scop bun beserecesc, sub titlu
de fondatiune biserecesc- preoteana, cu acea mentiune, ca din inte-
resele anuali ale acestia fundatiuni de se impalaseasca preotii locali
acum si In viitoriu, cari preoti vor avea a tienea parastas in biserica,
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in tot anul la sfintii Apostoli Petru si Pavel intru amintirea eterna a
Fericitului Pavel Scir si a sotiei sale Ecaterina Papp, a zelosilor do-
natori. De la celebrarea parastasului amintit, fiecarele preot are 6
coroane, invatatorii asistenti fiecare 4 (patru) coroane si 2 coroane
crisnicul, —iard pe parastas si lumini 5 corone.

Aceasta carticica de pastrare in valore de 600 de coroane adeca
sase sute corone o au primit epitropul bisericii Ioan Nicora in
presintia preotilor subscrisi si spre improtocolare in visteria biseri-
Cii.

Giula — maghiara 21 septembrie 1903”

In prezentia noastra Ioan Nicora
Petru Gubasiu epitrop prim bisericesc
preot grec. ort.

Ioan Marcusiu

Ioan Ionescu

invetiatori

Pe linga aceasta copie in actuala capela de linga biserica ortodoxa
romana din Giula Orasul Mare Romanesc se afla o placa de mar-
mora pe care se poate citi urmatorul text:

,Scoala aceasta sau cladit in anul 1900 cu spesele parochienilor
din Giula

Pavel Stir si sotia sa Ecaterina Papp

cari totodata au facut si o fundatiune, spre acel scop ca dupa
moartea Domnieilor, sa li se celebreze parastas, la sarbatoarea Pe-
tru si Pavel.”*

In arhiva bisericii se gdsesc protocoalele de evidentd a fundatii-
lor. Mai jos voi reda o listd, care contine protocoale de evidenta
gasite pina in prezent, care deloc nu inseamna ca este o listd com-
pletd, a tuturor fundatiilor infiintate, dar nu se stie daca toate fun-
datiile Ingirate sint tot de acest gen.*

1, Protocol de evidenta al fundatiunei

Pavel Stir anul 1912-1970

2, Protocol de evidenta al fundatiei

Lazar Bognariu 1913-1918
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3, Protocol de evidenta al fundatiei

Florea Bordas 1914
4, Protocol de evidenta al fundatiei
Lazar Bognariu 1914
5, Protocol de evidenta al fundatiei
Florea Bordas 1915-1950
6, Protocol de evidenta al fundatiei
Teodor Precup 1918-1934
7, Protocol de evidenta al fundatiei
Teodor Precup si Iuliana Suciu 1918
8, Protocol de evidenta al fundatiei
Teodor Precup 1918-1958
9, Protocol de evidenta al fundatiei
Pavel Stir 1918
10, Protocol de evidenta al fundatiei
Gheorghe Pantos si Persida Morar 1918
11, Protocol de evidentta al fundatiei
Lazar Bognariu 1918
12, Protocol de evidenta al fundatiei
Lazar Bognariu 1919
13, Protocol de evidenta al fundatiei
Florea Bordas 1919
14, Protocol de evidenta al fundatiei
Teodor Precup 1919

Ca sa stim precis ce acopera denumirea de fundatia respectiva
am avea nevoie de documentele fiecarei fundatii unde donatorii au
descris amanuntit ceea ce au dorit ei. Dupa cum reiese si din lista
numele donatorilor se repeta.

Pe linga multele nelamuriri avem la indemina si citeva informatii
importante ca Fundatia lui Pavel Stir cel putin pe baza protocoale-
lor de evidenta a existat din anul 1903 si pinad in anul 1970, a lui
Florea Bordas din anul 1914 si pind in anul 1950, sau cea a lui Teo-
dor Precup din anul 1918 si pina in anul 1958, dar in afard, de cea a
lui Pavel Stir nu stim precis data infiintarii acestor fundatii.

Infiintarea, existenta si totodata functionarea acestor fundatii cum
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am ardtat — in unele cazuri acestea au functionat timp de peste o
jumatate de secol — ce atestd cd, desi in general despre romanii din
sud-estul Cimpiei Ungare, inclusiv si despre cei din Giula s-a scris
ca au fost cu totii iobagi, sau jeleri sdraci — aceste scrieri nu cores-
pund adevarului.

In general oamenii saraci nu au avut de unde sa doneze mai ales
sume atit de considerabile. Aceasta conceptie ca toti romanii ase-
zati in aceste parti ale Cimpiei Ungare au fost oameni saraci s-a
introdus In istoriografia maghiara ca o generalitate absolut adeva-
rata, care nu trebuie sa fie acceptata in ansamblu. Rezultatele noi-
lor cercetari din ultimii ani sint argumente impotriva acestei con-
ceptii.

Inlegdtura cu istoria romanilor din comunitatile noastre s-au pro-
dus mai multe asemenea conceptii care par a fi niste concluzii ab-
solut adevarate...

Daca aceste conceptii nu ar fi fost gresite, atunci si rezultatele
noilor cercetari ar trebuie sa ateste adevarul acestora, iar daca sint
gresite trebuiesc eliminate.

Ca sa depdsim aceste date eronate, trebuie sa ne cercetam istoria
pe baza materialului arhivistic, fiindca numai cu ajutorul cercetarii
vom gdsi argumentele necesare impotriva greselilor produse. Cele
mai multe gregeli s-au produs din motivul ca istoria minoritatilor,
printre care si a minoritatii noastre nu a fost cercetata, decit doar cu
citeva exceptii, numai in ultimele decenii.
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Gheorghe Petrusan

Coordonatele conceptiei nationale
a lui loan Slavici

In ziua de 18 ianuarie 1998 se vor implini 150 de ani de la naste-
rea lui Ioan Slavici. Totusi, comunicarea de fata isi are punctul de
plecare nu In acea categorie a lucrurilor pe care obisnuim s-o nu-
mim ,,omagiu” adus unui mare scriitor si ginditor al trecutului nos-
tru, ci Intr-o curiozitate care ma preocupa din anii studentiei, cind
mi-am dat seama de discrepanta care mi se parea ca existd intre
aprecierile extrem de pozitive ale profesorilor mei de la Budapesta
si a cercetatorilor din Ungaria cu privire la viata si activitatea lui
Ioan Slavici si rezervele romanilor de ,,dincolo” fata de atitudinea
ginditorului transilvanean pentru pozitia pe care a adoptat-o fata
de problema nationala. Ca este ceva la mijloc, devenise pentru mine
tot mai evident cind am elaborat studiul despre losif Vulcan si revis-
ta Familia. Atunci, prin anii 1960-62, m-am izbit intiia data de pro-
blema ,renegatilor”. In revista Amicul scolei din Sibiu, redactata de
Visarion Roman, incepe Vulcan lupta impotriva asa-zisilor ,rene-
gati”, chestiune mult discutata in epoca. Acelasi subiect revine si in
romanul Ranele natiunii si in poezia Cdtre renegati (1893), care este
de fapt un blestem adresat ,fiintelor necurate” si are menirea sa
condamne pe ,tradatorii” intereselor nationale:

Cind ag putea, as scrie p-a cerului-niltime
Cu litere nesterse, cu fulger lucitor,

As scrie-al vostru nume, sd nu vd uite nime,
Sd stie toatd lumea cd furdti tradatori.

Din romanul lui Vulcan aflam ca in acea epoca, mai ales in zonele
ungurene, erau multi ,renegati”, ,vinzdtori” sau ,tradatori” de
neam. Printre ei se numara si Grigore Moldovan, profesorul de
limba si literaturd romana de la universitatea maghiara din Clu;.
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,Vina” lui Grigore Moldovan a fost, printre altele, ca se considera
un adept al convietuirii pagnice a celor doud popoare in cadrul
,Ungariei istorice”, din care facea parte si Ardealul. Profesorul clu-
jean, indemnat de dorinta de a arunca o raza de lumina asupra
cauzelor care au generat conflictele dintre unguri si romani, in 1894,
in carticica Magyarok, romdnok, nu ezita sa spuna citeva lucruri du-
reroase, dar nu lipsite Intru totul nici astazi de semnificatii. Sa-1
ascultam:

,Kijelentem, mi romanok nem szeretjiik és nem szerettiik a ma-
gyart! Oly redlis valésag ez, amit sem elmagyarazni, sem elpalas-
tolni nem lehet... A mi fiileinkben ez a sz6 ,,ungur” sajatosan hang-
zik. Jelentése: nem véred, nem valldsod, nem jobaratod; ellentéted
erkdlesben, hitben, gondolkodésban; olyan valami, aminek szelle-
mébdl semmit sem szabad atvenni, amellyel vegyiilni vérfert6zés,
bilin. Az ,,ungur” sz6bdl a roman fiil kiérezte a fenyegetést, a bajt;
annak hallatara szivében nyilalt az atélt szenvedés. Sok szazadnak
a szenvedése, kesertisége és fajdalma 6sszefoly ebbe a széba. 1848-
ig a jobbdgyrendszernek 6sszes kinszenvedéseit az ,,ungur” szam-
lajara irtuk fel. A szenvedés majdnem ezer esztenddn at tartott;
lehet képzelni, mily hosszi lehet a szdmla, mennyi sok minden
lehet felirva, mennyi kénny 4ztathatta a papirt! Mit tudtunk mi,
hogy ajobbagyrendszer nem magyar talalméany? Eurépai latkoriink
nem volt...

Hidba szabaditott fel minket 1848-ban a magyar. Nem hittiik,
hogy t4j nép alljon el6ttiink, Gj eszmékkel, Gj rendszerrel, egészen
4j vilaggal; hogy a szabadsag igaz faklyajat lobogtassa elttiink...
mi Osszes szenvedéseinket az ,ungur” szdmléjara irtuk fel, mert a
nemesség magyar volt, a foldesurak kivaltsdgaikat magyar kézbdl
nyerték...

Ilyen csordultig megtelt poharral a keziinkben, ilyen romlott er-
kolcsokkel szamoltunk le 1848-ban a magyarral... Mi 1848-ban szii-
lettiink djja, orokre, kar, hogy sziiletésiinkkel megoltiik az édes-
anyat, a hazat.” (5-8. 1.)

A két nép hosszu torténetében taldn ez volt (1848 n.n.) a legal-
kalmasabb pillanat arra, hogy egymassal 6rok, &szinte frigyet kos-
senek..., vall-vetve kiizdjenek az orszag fliggetlenségének harca-
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ban egy szabad, 6nall6, alkotmanyos dllam megteremtéséért. Ha
igy egyestilve gy6ztiink volna, mind mas allapotaink volnanak ma?”
(34.1)

,Elismerem, hogy ezt a helyrehozhatatlan hibat mi kovettiik el, s
ezzel mi vetettiilk meg alapjait a mai szeretetlen allapotoknak,
surlédasoknak.” (35.1.)

,,Anemzetiségek nem sorakoztak fel a , szabadsdg” és ,jogegyen-
18ség” zaszlaja ala, ezért a magyarsag a nemzetiségek irdnti meg-
vetéssel érkezett 1867-hez, mellyel 1j korszak kezd6dik az orszag
életében. Adva volt azonban a lehet8ség, ,,hogy mindnyajan egy
szivvel és egy lélekkel dolgozzunk az dlam felvirdgoztatasan.... Az
djkor kezdetével kezdédnek azonban a hibak és mulasztasok is,
melyeknek hosszu lancolata lenytlik a mai korményig.” (36. 1.)

,Minket Bécs nevelt. Budapest sohasem vonzott. 1693-t61 mi Bécs-
tél nyertiink minden biztatast, Budapesttel nem volt semmi 6ssze-
kottetéstink. Vériinkbe ment at az , impadrat”, a ,,csdszar” fogalma,
akihez a foldesurak 6nkénye ellen gyakran panaszkodtunk, sok-
szor sikerrel.

A nép gyakran felkialtott:

Impdrate fi dreptate,
Daci crezi in Zeitate!

1867-ben mindennek meg kellett volna véltoznia. Nem a mi hi-
bank, hogy a magyar dllam nem lett fiiggetlen, s hogy az udvartar-
tas és hadsereg a nemzetiségek utjat biztositottdk, nyitva hagytak
Bécs felé.” (10. 1.)

,Mi "67-ben is Béccsel kacérkodtunk, Budapestet rossz talajnak
tartottuk aspiracidinkra nézve, leveg&jéhez tiid6nk hozza nem szo-
kott. A magyar torvényhozas nem vizsgalta meg iitGerénket. Meg
se fontolta, mit adhat nekiink, mit vehet el téliink, mit bir el az
allam szuverenitdsa, mit nem? S mar 1868-ban megalkotta a nem-
zetiségi torvényt...

Bér soha se alkotta volna meg! Mert ha megalkotta, meg kellett
volna tartania, de nem tartotta meg.” (11. 1.)

,Novelte a szerencsétlenséget a tovabbi tapintatlansdg, hogy ro-
man férfiainkat az addig elfoglalt hivatalukbdl a kormény felmen-
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tette; akiket tehat meg kellett volna nyerni az 4j rendszernek, akik
hivatva lettek volna kozottiink az Gj rendszer elfogaddsat prédikal-
ni, azokbdl csindltak ellenséget, akik aztan gytloletet hirdettek min-
deniranyban.” (13.1.)

A magyarsag, aki 1867-ben ismét ura lett hazajanak, nem tudott
felejteni, fatylat boritani a multra és a mult hibaibdl okulni, kimé-
letleniil felszaggatak a heggedd sebeket, nemhogy ezek valaha be-
gyogyuljanak. De nem okultak a roméanok sem, eltavolodtak a ma-
gyarsagtol, a hazatdl. De az ur a magyar volt, tehdt neki kellett
volna tapintatosnak, 6vatosnak lennie.

Elismerem, hogy a kiralyhagontuli részek magyarsaga egészen
eliit az erdélyiektdl; a nemzetiségekkel val6 érintkezésben tapinta-
tosabb, tlirelmesebb, szeretetreméltobb. Meg is van az eredménye,
mert ott a romansag is tiirelmesebb, hajlékonyabb és érintkezései-
ben gydngédebb a magyarokkal szemben. A magyar alkotmanyos-
sdg irant pedig tobb érzékkel bir”. (32. 1.)

In acest context politic apare, la inceputul anilor 1870, pe scena
luptei nationale Ioan Slavici, Mihai Eminescu si altii. De altfel, aces-
ta este anul debutului ca jurnalist al lui Mihai Eminescu, inaugurat
cu cele trei articole publicate in Federatiunea pestana a lui Al. Ro-
man si care, fiind Indreptate impotriva ungurilor si a dualismului
austro—ungar, au avut un mare rasunet in epoca. Ioan Slavici intra
in arena politica tot In acesti ani, fiind la curent cu disputele aprinse
care s-au incins si in rindul romanilor o data cu incheierea, in 1867,
a pactului dualist austro-ungar.

Pentru intelectualitatea romana de dincolo de Piatra Craiului,
anularea traditionalei autonomii constitutionale a Ardealului a pro-
vocat un adevarat cosmar, constituind principala piatrd de incerca-
re a convietuirii celor doud popoare. Principalele revendicari ale
romanilor din Ungaria erau in aceasta epoca urmatoarele:

1. Independenta Transilvaniei;

2. unitatea culturala a tuturor romanilor (cu un termen preferat
de catre istoricii contemporani: constientizarea ideii de natiune
culturald);

3. asigurarea drepturilor politice (de vot, de intemeiere a parti-
delor politice, a asociatiilor culturale etc.);
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4. dreptul de folosire a limbii romane in viata politica si sociald
(in fata legii, In administratie);

5. dreptul de infiintare si sustinere a scolilor confesionale si de

stat;

6. autonomia bisericii ortodoxe si greco-catolice.

O buna parte a istoricilor romani mai adauga la aceste revendi-
cari recunoasterea romanilor din Transilvania ca o individualitate
politicd, ca o nationalitate, ca o natiune aparte cu drepturi egale. In
aceasta ordine de idei vreau sa fac doua precizari. 1. Proiectul de
impdciuire, semnat de Kossuth si Balcescu, la Seghedin, in ziua de
14 iulie 1849, recunoaste si respectd o buna parte a revendicarilor
romanilor, inclusiv acceptarea faptului ca ei constituie , 0 nationali-
tate desclinita” (in varianta franceza , un nationalitaté & part”, in
textul maghiar ,kiilon népiség”), cum rezulta din textul acestui
document.

Proiect de impdciuire

1. Romanii formind o nationalitate desclinita vor fi insemnati
d-aci inainte de actele publice supt numele lor de romani.

2. Guvernul unguresc, dorind libera desvoltare a tuturor natio-
nalitdtilor ce fac parte din Ungaria, acordeaza garantiile nationale
urmatoare:

3. Intrebuintarea diplomaticd a limbei unguresti netrebuind a
se Intinde fara numai asupra legislatiei, a administratiei treburilor
publice si guvernamentale si Intr-atit numai incit ea este neaparat
necesarie pentru mentinerea unitatii statului Ungariei, prin urmare
limba cu care se va sluji in administratia comunitdtilor va fi a majoritditii
ldcuitorilor.

4. In comitate sau alte jurisdictii esclusiv roméane sau mai bine
acolo unde majoritatea este de aceasta natie, se vor putea sluji pen-
tru discutii cu limba romana, precum si cu cea maghiara. Protoco-
lul se va face asemenea cu textul in ambele limbi. Coresponditiile
cu dieta, guvernul si cu jurisdictiile se vor face in limba maghiara,
deosebit insa de corespondentia intre jurisdictiile unde se
intrebuintiaza ambele aceste limbi. In acest ceas se va putea cores-
punde in limba romana.
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5. In toate scolile, acele ce ecsistd acum, precum si acele ce sta-
tul va trebui a intemeia in viitor pentru romani, limba invataturii va
filimba romana.

6. In casul cind se va introduce jury sau procedura verbala in
tribunalurile de gios, principiul insemnat in art. 4-lea se va intinde
asemenea la procedura judecatoreasca pentru jurisdictiile coprinse
in acest articol.

7. Orice roman liber va fi d-a da petitii in limba sa proprie.

8. Romanii de ritul grec vor avea aceleasi drepturi de care si cei
de celelalte religii se bucura in privinta administratiei autonome a
bisericilor si a scolilor lor. Ei vor fi, prin urmare, independinti de
ierarhia sirbeascd si vor putea liber a-si alege pe episcopii lor, a caror
cap va purta numele de patriarh.

9. Se vaintocmi la Ministeriul Instructii Publice o sectie deose-
bitd pentru pricinile celor de legea greceasca, compusa in totalitate
de romani da acest rit.

10. Scolile si bisericile acestui rit se vor impartdsi de toate foloa-
sele ce se va acorda la acele de orice alta religie.

11. Ca si pin-acum, ei vor putea in viitor sa administreze insusi
fundatiile bisericilor si a scolilor lor.

12. Se va aseza la Universitatea din Buda-Pesta o facultate teolo-
gicd deosebita pentru dinsii.

13. Romanii, dupa o notificatie facuta mai-nainte (preliminara) si
o ordonantd a guvernului, vor putea sd se adune in fiecare an in
sinoduri partiale si generale pentru trebile lor de biserica si scoale,
supt priveghierea unui comisar a guvernului.

14. In comunitatile unde limba romana este mai intinsa (peste
celelalte), comanda Gardei nationale se va face in roméneste.

15. Eivor fi deopotriva primiti, ca si ceilalti cetateni, la toate dre-
gatoriile statului si trecutul nu va putea niciodata a forma o stavila
in aceasta privinta pentru nimeni.

16. Romanii rdsculati in contra Ungariei vor depune armele in
doa sdaptamini dupd conclusia si suscrierea acestui tratat la cea mai
aproape autoritate civila sau militara.

17. Se va acorda de guvernul Ungariei o amnestie completa si
generald pentru toti romanii compromisi in toate aceste trecute eve-
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nimente, care vor implini conditia stipulata in articolul precedent.

18. Romanii rasculati, dupa ce vor depune armele, vor jura asu-
pra independintii Ungariei; cine va face acest juramint doa saptamini
dupa inchierea tratatului de impaciuire, sau care nu va depune
armele pina la termenul insemnat in art 16* va fi exclus din amnestie.

Este insd neaparat a addoga Intru ceea ce priveste pe terani

I. Iobagia si toate ddrile feodale sunt radicate in sensul legii cu
totul, atit pentru teranii ,curealisti”” cit si pentru ,hurubas'”.

II. Satele arse cu teritoriul lor care a fost al teranilor se va da
acestora inddrat ca sa se poate aseza fiecare in casa sa.

III. Contractele silite ce sa pretinde ca domnii pamintului au smuls
cu sila de la terani de la recoprinderea Transilvaniei, daca fapta se
va dovedi, sa se declareze desfiintate si ca cind nu s-ar facut de loc.

(Text publicat de Cornelia Bodea in ,, 1848 la romani”, Bucuresti,
1982 1. p. 1097 si urm.)

Cele cuprinse in Proiectul de impidciuire apar, in esentd, si in pro-
iectul de lege cu privire la minoritati, aprobat tot la Seghedin, la 28
iulie 1849, de catre guvernul condus de Szemere Bertalan. Luarea
de pozitie a guvernului maghiar in favorarea reconcilierii cu roma-
nii si celelalte nationalitati a venit prea tirziu si din aceastd cauza a
ramas izolata, dar tot pe aceste principii si drepturi (selective) se
bazeaza si legea nationalitatilor din 1868, considerata de istoricii
maghiari drept o cucerire unica a epocii si respinsa de la bun ince-
put de cdtre reprezentantii minoritatilor, desi aceasta nu oferea mai
putin decit diploma din 20 octombrie 1860 a Curtii vieneze. E ade-
varat ca aceasta a restabilit autonomia constitutionala a tarilor si
tinuturilor istorice ale Imperiului habsburgic, dar nu cuscopul de a
,satisface” revendicarile ,nationalitatilor, starilor si religiilor” sau
pentru a recunoagte romanitatea din Transilvania ca natiune cu drep-
turi egale cu celelalte natiuni regnicolare”, cum afirma Stefania
Mihailescu (vezi Transilvania in lupta de idei, Silex, Buc. 1996, 1. P.
16-17), ci, dimpotriva, pentru a-si reface statutul de dominatie de

"denumire (in Transilvania) a iobagilor care traim pe domenii (care
apartin aceleiasi curii)
ii (in Trans.) iobagi care nu aveau locuinte proprii
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dinainte de revolutia patruzecioptistd, intrerupta de unguri pentru
o scurtd perioada. Politicienii si istoricii romani din perioada
postdualista nu au invatat aproape nimic din tragedia lui Avram
Iancu. Ca austriecii urmareau restituirea dominatiei lor in Transil-
vania si alte provincii ale imperiului reiese tocmai din pactul pe
care erau nevoiti sa-1 incheie, in 1867, cu ungurii, in detrimentul
celorlalte nationalitati, spulberind iluziile pe care nationalitdtile
nemaghiare le nutreau fata de ei, de ,imparatul” idealizat pina la
absurd. Ca in acel context politic revendicarile roméanilor cu privire
la autonomia Ardealului si a altor tinuturi habsburgice constituiau
doar o iluzie era un fapt destul de evident pentru intelectualitatea
mai bine informatd, cautind o solutie trainica a problemei nationa-
le. Din aceastd grupare de ginditori facea parte si Ioan Slavici. Ei
vedeau in pactul dualist ,,un rau inevitabil”, recunoscindu-i-se me-
ritul ca timp de o jumatate de secol a asigurat pacea si progresul
economic si spiritual al popoarelor din centrul Europei.

2. Planurile lui Aurel Popovici, de exemplu, care vizau reforma-
rea Austro-Ungariei, transformarea ei intr-o monarhie federala isi
au punctul de plecare in adevarul ca sub dominatia unei natiuni,
intr-un stat national, dar poliglot, e imposibila asigurarea egalitatii
in drepturi a tuturor grupurilor etnice, ca modelul francez stat-
natiune nu se poate aplica in Europa centrala si de sud-est. Monar-
hia nu era o formatiune statala potrivita pentru asigurarea egalita-
tii in drepturi a tuturor popoarelor conlocuitoare, deoarece, in ciu-
da caracterului ei bicefal, se manifesta ca un stat national, care,
vrind-nevrind, tinde spre omogenizarea etniilor. De aici eforturile
de a o transforma intr-o formatiune statala federala, in care accen-
tul se pune nu pe ideea de stat-national, pe natiunea politicd, ci pe
natiunea culturald. Aceasta teorie constituie esenta ideologiei natio-
nale a lui Ioan Slavici, care evolueaza de la zicala celebra ,salvarea
poporului sa fie legea suprema”, la ideea de unitate culturala, ca
apoi sa devinad ,robul si victima unor idei fixe” (P. Marcea Ioan
Slavici, Timisoara, 1978, p. 9), cum ar fi, bundoard, obstinatiile
filogermane si filohabsburgice, opunindu-se, pina la urma, intrarii
Romaniei In primul rdzboi mondial pentru ,intregirea” neamului
alaturi de Antanta, fapt pentru care a fost ignorat, supus unui inde-
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lungat si nemilos dispret public, considerat , vinzator de neam”, un
fel de renegat, fenomen despre care am vorbit la inceputul comuni-
carii. Aceasta pentru ca a fost un om de caracter, a spus adevarul,
care, nu o data, se izbea de orgoliul national al politicienilor romani
de dincolo de Carpati. Insusi faptul ci a indraznit sa aiba opinii
proprii, deosebite de cele oficiale, a fost un motiv pentru a fi acuzat
de atingerea imaginii Romaniei.

Ioan Slavici a suferit mult din cauza decalajului dintre civilizatie
de tip germano—austriac si imprejurarile mizerabile din tara balca-
nicd. De aceea, el a dat prioritate nu ,,cauzei nationale”, ci , cauzei
sociale, culturale”. Avind o stimd deosebitd pentru civilizatia ger-
mana, Slavici era convins sa romanii trebuie sa se integreze in im-
periul habsburgic si nu in Regatul Romaniei pentru a avea sansa de
a seridica din mizeria in care zaceau, unde, ca si lui Eminescu, ,ise
pareau toate putrede”. In cartea [nchisorile mele (Buc. 1921) martu-
riseste: ,5-a mai Intimplat ca unii dintre taranii veniti de peste Carpati
la Expozitiune (expozitia de la Bucuresti, din 1906 n.n.) mihniti de
cele ce vazusera, au facut o plimbare prin satele de prin apropierea
Bucurestilor. Ei s-au intors uluiti, si mai unul, mai altul dintre dinsii
mi-a facut imputarea ca-n coloanele Tribunei din Sibiu si-n ale celei
din Arad i-am amagit spunind mereu ca pentru toti romanii soarele
la Bucuresti rasare. — Adevarul e — ziceau dinsii — ca noi stam in
toate privintele mai bine decit fratii nostri din Romania” (p. 350-
351). Acelasi Slavici spunea dupa unirea tuturor romanilor intr-un
singur stat: , Tragind pe ici, pe colo, cu urechea, m-am incredintat...
ca nu sunt putini cei ce sustin ca in Basarabia, in Bucovina, in Ar-
deal, in Banat si pe Crisuri starea romanilor e mai buna decit in
fostul regat roman.” Iar mai apoi: ,Stau pe ginduri, ma uit in
pregiurul meu si nu-ndraznesc sa ma bucur de norocul cel mare,
ba citeodatd jale adinca ma cuprinde-n fata temerii ca nu cumva
mine ori poimine la Chisindu, la Cernauti, la Brasov, la Cluj, la
Oradea-Mare, la Arad, la Timisoara, ba pind chiar si la Sibiu sa fie
cum e azi la Bucuresti. Pentru ca sa ma pot bucura, ar trebui sa vad
petrecindu-se-n Roméania Mare faptele in vederea carora am scris
noi toti cei ce am staruit pentru refacerea moravurilor in Romania
inca nu mare.” (p. 520-521).
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Concluzia lui Slavici suna in felul urmator: ,,Sint astazi mai mult
decit oricind patruns de simtdmintul cd am luat asupra noastra o
sarcina pe care nu sintem in stare sa o purtam.” Iata de ce este
considerat de toti contemporanii sai un tradator. Goga scrie o poe-
zie cu titlul Un scriitor vindut. De cel mai mare diletantism da dova-
da G. Calinescu cind crede ca Slavici este un ,,infeudat in filo-ma-
ghiarismul lui”. Riposta lui Slavici este: ,Cei mai haini dugsmani ai
neamului romanesc sint cei ce Indeamna sa facem ce au facut ma-
ghiarii si sa nu le lasam cea mai deplina libertate acelora dintre
concetatenii nostri care nu sint romani.”

Cei care vor citi nu numai nuvelele, romanul Mara, ci si studiile
istorice, sociale, tot ce a scris, si a scris foarte mult si cu o rara
intelepciune si obiectivitate despre convietuirea nationalitatilor,
despre necesitatea ,schimbarii la fatd a romanilor”, isi vor da sea-
ma ca este nu numai cel mai mare prozator al roméanilor din a doua
jumatate a secolului al XIX-lea, ci si un ginditor, un politolog de
talie europeand, ideile lui continuind sa fie extrem de actuale si azi.
,Grija fata de nationalitati”, spune Slavici, este ,prima indatorire a
unei natii civilizate”.

Demni de umanismul primului mare scriitor si ginditor al Ardea-
lului putem fi numai daca 1i vom citi cartile Lumea prin care am
trecut si Inchisorile mele, tot ce a scris despre destinul romanilor, cu
intentia de a-1 intelege. Romanii din Ungaria de azi trebuie sa stie
cd despre trecutul lor scrierile lui Ioan Slavici ofera cele mai multe
si obiective informatii, chiar daca ele nu sint, uneori, magulitoare.
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Gheorghe Santau
Colegiul Mocsary Lajos
1. Imprejuririle infiintirii Colegiului Mocsary Lajos
a) Asociatia Maghiaro—Romdnd (1945-1947)

Gindul de a face cunoscutd, romanilor din Ungaria, istoria Cole-
giului maghiaro-roman Mocséary Lajos din Budapesta, de a scrie
despre aceasta institutie, ma preocupa de mult timp. Totusi, a fost
nevoie sa mi sa atraga atentia asupra acestei teme pentru a ma
apuca de treabd, ca unul dintre cei care s-au folosit de beneficiile
acestui asezamint in calitate de student pe acea vreme.

Infiintarea Colegiului Mocsary Lajos din Budapesta este strins
legata de Asociatia Maghiaro—-Romana, astfel se cuvine, dar este si
necesar sa cunoastem aceasta asociatie. S-a format in luna septem-
brie a anului 1945, deci abia la patru luni dupa terminarea celui de-
al doilea razboi mondial. Concomitent cu formarea Asociatiei Ma-
ghiaro-Romane din Ungaria, a luat fiintd si Asociatia Romano-Ma-
ghiard din Romania.

Societatea maghiard si cea romana au intimpinat cu mare bucurie
formarea celor doud asociatii, iar personalitdtile distinse ale celor
doua popoare, in frunte cu presedintele Republicii Ungare Zoltan
Tildy si premierul Romaniei dr. Petru Groza, au oferit tot sprijinul
celor doua asociatii, pentru a-si putea desfdsura activitatea cu suc-
ces si cu rezultate satisfacatoare.!

Adunarea generala de constituire a asociatiei s-a tinut la 21 sep-
tembrie 1945, in aula Colegiului Gyorffy Istvan din Budapesta. A
prezidat istoricul Szekfii Gyula, au luat cuvintul Gyongyosi Janos,
Szentgyorgyi Albert, Tamasi Aron, Darvas Jézsef, Kosary Domokos
si Kardos Laszlo.

La inceput asociatia s-a putut sprijini doar pe munca Insufletita
si devotata a membrilor. Sarcina cea mai de seama si de urgenta a
fost pe de o parte, procurarea unui sediu si organizarea adminis-
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tratiei, iar pe de alta, expunerea si dezbaterea problemei maghia-
ro-romane, lamurirea marelui public prin anchete, publicatii, pre-
legeri radiofonice. Secretarul general al asociatiei, Balazs T. Béla a
luat legatura, In decembrie 1945 la Bucuresti, cu diferite organe
culturale romane, invitind patru savanti romani pentru o calatorie
de studii de cite un jumatate de an la Universitatea din Budapesta,
cu sprijinul Ministerului Culturii din Ungaria, predind totodata un
valoros cadou de carti al Academiei Romane, Asociatiei Roméano—
Maghiare din Bucuresti si altor institutii culturale. La rindul sdu,
Radiodifuziunea Romana a donat Radiodifuziunii Maghiare o co-
lectie completa de pldci cu muzica populara roméneasca.”

In lunile urmatoare au urmat diferite programe, anchete, prele-
geri ale asociatiei. In luna februarie a anului 1946 a fost organizat
un serial radiofonic, inaugurat de Kodaly Zoltan, presedintele aso-
ciatiei, in cadrul cdruia s-au tinut prelegeri despre muzica si litera-
tura romaneasca, trecind apoi la prezentarea poetilor si scriitorilor
mai de seama: Eminescu, Creanga, Cosbuc si altii.

in prlmavara lui 1946 s-a pornit o actiune puternica in scopul
obtinerii unui sediu autonom al asociatiei. Ca rezultat, s-a ajuns la
procurarea unei cladiri in cartierul de vile din jurul soselei Andrassy,
aproape de Piata Eroilor, la numarul 15 de pe strada Munkacsy.
Cladirea fiind ruinata in timpul rdzboiului, a fost nevoie sa fie res-
taurata.’ Despre aceastd vila se spunea pe atunci cd anterior a fost
proprietatea unui fabricant de zahar.

La 25 octombrie 1946 asociatia a organizat o serbare comemorati-
va cu ocazia implinirii a 120 de ani de la nasterea lui Mocséry Lajos.
Participant la aceasta serbare, presedintele Republicii Tildy Zoltan
in cuvintarea sa de deschidere, printre altele, a spus urmatoarele:

.In lupta seculard, care a fost initiata si atitata deseori din afara,
e tlmpul sd ne oprim. Sa ne Indreptam privirile unul spre altul, sa
sesizam reciproc umanitatea celuilalt si sa ne stringem mina...”,
,Am convingerea ca Asociatia Maghiaro-Romana cu aceasta con-
vingere isi desfasoara activitatea in interesul intelegerii si respectu-
lui celor doua popoare si natiuni, pentru propasirea activitatii co-
mune....”. Dupa aceasta, Kosary Domokos a tinut o prelegere si a
luat cuvintul Molnér Erik, Bognar J6zsef si Szalai Sandor, elogiind
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amintirea marelui pionier maghiar al colaborarii dunarene.

La 11 decembrie 1946 adunarea generald a asociatiei a ales noua
conducere, Kodaly Zoltdn devenind din nou presedinte, ca vice-
presedinti fiind alesi primarul Bognar J6zsef si deputatul in parla-
ment Farkas Mihdly, iar ca secretar general Balazs T. Béla.

La 17 decembrie a sustinut program la Budapesta Constantin
Silvestri, dirijorul Filarmonicii si al Radiodifuziunii Romane din
Bucuresti, intreg venitul seratei fiind destinat pentru reconstruirea
Colegiului maghiaro-roman Mocsary Lajos.

La 22 ianuarie 1947 asociatia a organizat o seratd romaneasca, in
serialul ,Cultura mondiala”, in cadrul careia Vargyas Lajos a tinut
o prelegere despre muzica romaneasca, iar profesorul universitar
dr. Galdi Laszl6 despre lirica roméaneasca moderna.

La 28 ianuarie s-a organizat o seratd, la fel in folosul Colegiului
Mocséry, cu participarea cintdretilor de opera din Bucuresti Dora
Massini si Mihai Stirbey.*

Intre 29 aprilie si 6 mai 1947 asociatia a organizat, la Budapesta,
Saptamina Culturii Romane. Cu aceasta ocazie din Romania a sosit
o delegatie de 80 de persoane, in frunte cu premierul dr. Petru
Groza si scriitorul Mihail Sadoveanu, presedintele Adunarii Natio-
nale din Roménia. Din delegatie au facut parte numeroase perso-
nalitdti de seama ale vietii artistice, stiintifice si politice romane.
Evenimentul proeminent al acestei saptamini a fost inaugurarea
festiva, la 3 mai, a Colegiului maghiaro-roman Mocséary Lajos, cu
participarea presedintelui Republicii Tildy Zoltan si a premierului
dr. Petru Groza.

La concertul din aer liber, tinut la 13 iulie in gradina colegiului,
au participat cintdretii de opera Arta Florescu si Mihai Stirbey, la fel
Cserfalvy Aliz si alti artisti maghiari cu renume.

La 30 iulie Kemény G. Gabor a tinut prelegere, in aula colegiului,
despre viata lui Mocsary Lajos.

La 30 iulie Szegd Julia, profesoara $colii Superioare de Muzica
din Cluj, a tinut o prelegere ilustrata despre ,Muzica populara
maghiard si romana in Ardeal”, In organizarea asociatiei.”

Tot in vara anului 1947, asociatia a organizat colectd pentru ajuto-
rarea si asezarea la familii a 1500 de copii din Romania, In urma
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secetei ce bintuia pe acolo. Dintre acesti copii unsprezece au fost
asezati la Colegiul Mocsary din Budapesta. Dintre acestia trei au
fost orfani de razboi. Asociatia a hotarit ca pe acestia sa-i adopte si
sad-i creasca in spiritul prieteniei maghiaro-romane si al colaborarii
dundrene.®

La invitatia asociatiei, la 12 august 1947 au sosit la colegiu noua
scriitori si artisti roméni pentru timp de o lund, cu scopul de a face
cunostinta cu poporul si cultura maghiara. Grupul de artisti ro-
mani, In frunte cu scriitorul Eugen Jebeleanu si sculptorul Eugen
Ciuca, s-a exprimat cu cea mai mare recunostinta despre rezultate-
le vizitei lor.

In octombrie 1947 a sosit la Budapesta, la invitatia asociatiei, un
grup de opt artisti si savanti romani intr-o calatorie de studii pe un
an, fiind agezati la Colegiul Mocsary.

Printre publicatiile asociatiei s-au gasit urmatoarele:

-, Vidradi Hidverés” (Pionierii de la Oradea), a aparut in ianuarie
1946, s-a editat si in limba roméana. Aceasta publicatie a cuprins
convorbirile si declaratiile care au fost rostite la congresul comun al
scriitorilor maghiari si romani din 1934 la Oradea.

— ,,Moldvai mesék” (Basme moldovenesti) de Kovacs Agnes. A
aparut in martie 1946.

-, Eminescu vilogatott versei” (Poeziile alese ale lui Eminescu),
editie maghiara, 1947.

— ,Mai romdn lira” (Lirica romana contemporana) 1947.

Iata, deci, pe scurt infiintarea si activitatea Asociatiei Maghiaro—
Romane.

b) Infiintarea Colegiului Mocsdry Lajos

Deci, Colegiul maghiaro-roman, numit dupa Mocséry Lajos, ofi-
cial s-a infiintat la 3 mai 1947, cind a fost inaugurat. Infiintarea se
datoreaza Asociatiei Maghiaro-Romane, care s-a trudit mult pen-
tru a realiza acest plan.

Colegiul s-a stabilit pe strada Munkécsy, la numarul 15, in cartie-
rul VI al capitalei maghiare. Mobilierul colegiului a avut un carac-
ter reprezentativ si a fost instalat in asa fel ca sa fie potrivit, pe
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linga studenti, si pentru primirea savantilor, artistilor si politicieni-
lor. Programul si activitatea colegiului a ridicat acest institut la ran-
gul de cel mai important factor al politicii externe maghiare.

Biblioteca maghiaro-romana a colegiului a fost infiintatd inca in
toamna anului 1946, cuprinzind cele mai de seama opere ale litera-
turii si stiintei romane si maghiare.”

In colegiu au muncit impreuna tineri elevi si studenti, artisti,
savanti si specialisti maghiari si romani, pentru rezolvarea proble-
melor comune ale celor doud popoare. La inceput, numarul acesto-
ra a fost de 45, dintre care 18 au fost romani din Ungaria.?

Intretinerea colegiului a fost asigurata de o corporatie protectoa-
re, al carei presedinte a fost Tildy Zoltan, presedintele Republicii
Maghiare, iar ca participanti au fost largile paturi ale societdtii ma-
ghiare, in frunte cu membrii guvernului maghiar.

Ajutoare au fost primite si din Romania, astfel premierul dr. Pe-
tru Groza a trimis colegiului trei vagoane de lemne pentru incalzit.

Colegiul Mocsary, imediat dupa formare, s-a implicat in organi-
zarea anului centenar de la 1848. Membrii sdi, printr-o munca de
asalt de 5 luni, au renovat si reconstituit castelul lui Mocsary de la
Andornak, din apropierea orasului Eger. Tineretul colegiului im-
preund cu Asociatia Maghlaro—Romana s-a hotdrit sa realizeze un
Loc de Intilnire pentru artistii si savantii popoarelor dunirene in
acest castel al lui Mocsary, care a fost marele apostol al colaborarii
popoarelor.’

2. Cine a fost Mocsary Lajos?
a) Date personale

Mocséry Lajos nu si-a scris autobiografia fn Memoriile sale poli-
tice, ramase fragmentar in ultimii ani ai vietii sale, intentionat a
evitat toate referirile personale, biografice. in mod unic, doar 1 m
prefata cartii sale intitulata , Bilanful sistemului treburilor comune”
editata in anul 1902, ne-a rdmas schita biografiei sale, de Valoare
literard, care inregistreaza pentru vremurile de apoi, pentru poste-
ritate modul cum a vazut atunci Mocsary, la virsta sa de aproape
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optzeci de ani, retrospectind din pragul noului veac, toata viata sa
de pina atunci.”

Mocséary s-a nascut la 26 octombrie 1826 in localitatea Kurtany
din apropierea orasului Filakovo (Fiilek) si nu departe de orasul
Lucenec (Losonc), azi aceasta localitate se gaseste in Slovacia. Cu
trei generatii mai tirziu, la 8 ianuarie 1916, a decedat la Andornak
(atunci comitatul Borgsod, azi judetul Heves) la virsta apropiata de
nouazeci de ani." Andornak azi poartd denumirea de
Andornaktalya, In urma unirii localitatilor Andornak si Télya.

b) Viata si activitatea lui Mocsdry

Mocséary a fost un politician originar dintr-o familie nobila cu
proprietate mijlocie si una din figurile proeminente maghiare ale
politicii de independenta din secolul al XIX-lea. Studiile universita-
re le-a facut la Pesta. In timpul revolutiei si al luptei pentru liberta-
te, din cauza de boald, s-a intretinut in statiunea balneara din
Grafenberg (Austria). In 1851 s-a cisatorit cu Ana Lux, vaduva lui
Wesselényi Mikloés. Dupa 1861 a revendicat, in calitate de repre-
zentant al asa numitului , Felirati Part”, restabilirea legilor din 1848.
In 1865 a luat atitudine impotriva incheierii compromisului cu im-
periul habsburgic. La sfirgitul anului 1874 a jucat un rol de seama
in Infiintarea Partidului de Independenta (Fiiggetlenségi Part); al
carui presedinte a fost timp mai Indelungat. Mocséry a fost adep-
tul uniunii personale a Ungariei cu Austria, totodata insa a fost
adversarul afacerilor comune austro—ungare. A simpatizat cu na-
zuintele federative ale cehilor si polonezilor din Monarhie,
considerind necesara autonomia acestora din punct de vedere al
independentei maghiare.

S-a distins dintre contemporanii sdi prin cinstita sa pozitie referi-
toare la problema nationalitatilor. A reprezentat o echitabila politi-
ca de nationalitate, care — pe linga pastrarea unitatii de stat a Unga-
riei istorice — permitea considerabile concesiuni culturale, adminis-
trative si de limba pentru nationalitdti. A revendicat punerea in
aplicare a legii pentru nationalitati din 1868, s-a pronuntat impotri-
va politicii de maghiarizare a guvernului. Dupa ce s-a izolat com-
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plet si s-a confruntat cu partidul sau, in 1888 a ajuns din nou in
parlament, cu ajutorul Partidului National Roman si al alegatorilor
romani din Caransebes. Intoleranta opiniei publice sovine insa l-a
constrins in 1892 (tocmai in anul Memorandumului romanilor din
Transilvania) sa se retraga din viata politica. Numele lui a devenit
simbolul impdciuirii cu nationalitdtile conlocuitoare.'

c) Luptatorul pentru drepturile nationalitatilor

Mocsary a luat apararea drepturilor de nationalitate cu o indraz-
neala extraordinara. Nationalitdtile s-au indreptat spre el cu incre-
dere si i-au fost recunoscatoare. Din rindul propriului sdu popor a
primit doar ura.

In tinerete, Mocsary pare a fi fost un om calm si sensibil. Apoi a
devenit convingator si viguros. Dupa marturisirea sa, studiile le-a
facut in limba latind. Pedagog i-a fost Johann Zollner din Slovacia.
A vorbit bine germana.

De timpuriu a inceput sa se indrepte spre publicitate. Experien-
tele cistigate l-au convins ca problema nationalitdtilor trebuie re-
zolvata In spirit democratic si si-a dat seama ca aceasta problema
va deveni sarcina sa, ajungind totodatd la convingerea ca egalitatea
in drepturi a nationalitatilor se poate infaptui doar la nivelul auto-
guvernarilor judetene.

Cu privire la proiectul legii pentru nationalitati din 1868, care era
in curs de dezbatere, si-a exprimat parerea ca ar fi multumit daca
acesta ar contine doar atit: cetatenii tarii pot sa se foloseasca in
mod liber de limba lor materna in administratia publica si in fata
legii. Dar legea de impaciuire din 1867 a asigurat un avantaj exclu-
siv limbii maghiare in Ungaria multinationald. Mocséry ar fi dorit
ca folosirea libera a fiecdrei limbi sa fie asigurata prin lege, fara
prejudiciul administratiei publice si a jurisdictiei, adica Ungaria sa
ramina stat unitar. Deci, Mocséry a dorit rezolvarea problemei na-
tionalitatilor in cadrul unui stat maghiar unitar si independent. De
altfel, el a propus ca in proiectul de lege in loc de , natiune politica
maghiara” sd se spuna ,natiunea politica a nationalitatilor din Un-
garia”. Dupa 1849 si deputatii romani din parlamentul maghiar au
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cerut ca in loc de ,natiune” sa se foloseasca expresia de ,stat”,
evident voind a impiedica ca cuvintul ,maghiar” sa se refere si la
nationalitati.’®

In cartea sa intitulatd , Program in tema nationalitdtii si a nationali-
tatilor”, Mocsary publica programul sau de baza, compus din pa-
tru puncte:

—In Adunarea de Stat limba de consfatuire este: maghiara.

- La adunarile de comitate (judetene) se poate folosi oricare lim-
ba cunoscuta si folosita in comitat.

—Limbile de guvernare si de administratie pot sa fie toate limbile
vorbite In patrie.

— Scoli separate pentru toate nationalitatile.

Mocséary s-a si expus pentru principiile sale, astfel si-a cistigat
multi dusmani, pierzindu-si functia din Partidul de Independentsd,
la fel si din circumscriptia sa electorala. Dar s-a consolat, fiindca
romanii din circumscriptia Caransebes l-au ales deputat al lor in
anul 1888.

Mocsary nu a protestat impotriva raspindirii salutare si naturale
a limbii maghiare in invatamint, ci numai impotriva interventiei
violente si nelegiuite care se aplica. Aceasta atitudine curajoasa,
neasemuitd, a indemnat pe scriitorii si redactorii popoarelor
nemaghiare din tara la cea mai sincera recunostinta. Bunaoara, Iosif
Vulcan, membrul de onoare al Asociatiei Kisfaludy, in numarul din
8 mai al anului 1879 al revistei roméne pestane Familia, 1l felicita pe
Mocsary intr-un articol de fond, decorat cu imaginea lui Mocsary.
,Patriotismul lui Mocsary — a scris atunci Vulcan — imbratiseaza
toate nationalitatile din patrie.”

Pentru Mocsary, in primul rind, a fost foarte importanta menti-
nerea integritatii statului maghiar. Tocmai din acest motiv s-a stra-
duit pentru convietuirea pasnica cu nationalitatile, prin respectarea
drepturilor acestora credea a fi asigurata independenta si integrita-
tea statului.

Prin scrisoarea adresata Partidului de Independenta, la 16 de-
cembrie 1907, isi exprimad parerea cd minciuna a demoralizat acest
partid, anuntind totodata si iesirea sa din partid.

Mocsary a fost primul scriitor maghiar de specialitate, care — in
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lucrarile sale, editate prin anii cincizeci ai secolului trecut — a totali-
zat caracteristicile sentimentului de nafionalitate, identificate de el in-
susi. ,Sentimentul de nationalitate — scrie — este o simtire instinctiv
adinca si naturald. Viata adevérata a unui popor. In timp ce popo-
rul traieste, sentimentul de nationalitate 1l are in sinea sa intr-un fel
inconstient. Dar, indata ce In viata poporului se produce o insufle-
tire mai mare, indata ce se desteapta dorul de propasire ... imediat
incepe sa creasca atasamentul fata de nationalitate. Sustinerea si
dezvoltarea acestui sentiment si atasament se considera prima in-
datorire. Fiindca simte ca aceasta 1i da putere, capacitate pentru
marea munca de propasire.”"

Dupa parerea lui Mocsary, fundamentul tuturor sentimentelor
nationale il constituie instinctul natural, iar scopul acestuia este con-
servarea.'®

Prin argumentare clara Mocsdry respinge teza pronuntata des-
pre subjugarea altora. ,Libertatea — accentueaza (ca principiu de
baza, care e In vigoare si azi) — se poate obtine si fara oprimarea si
infrinarea necontenita a altora, ba chiar garantia principala a liber-
tatii unor popoare este libertatea altor popoare, libertatea generala.
Iar civilizatia e in contradictie cu cucerirea si genocidul.”"”

Nu se poate aprecia indeajuns faptul cd Mocsary este primul
scriitor maghiar in ordine cronologica, care, in 1858, ajunge la recu-
noasterea existentei ,natiunilor din Ungaria”. Recunoaste cd in Pa-
tria Maghiara este o natiune maghiard, dar totodata exista aici si
natiune slovaca, sirba, croata si romana."

Mocséary a ramas singur in apdrarea nationalitatilor din Ungaria.
Degeaba a accentuat ca transformarea slovacilor, romanilor, sirbilor
si a celorlalte nationalitdti din tara noastra in maghiari o considera
imposibila, iar stradania in acest scop o priveste ca o iluzie degarta,
care nu se poate considera ca baza a unei politici serioase.”

Irina Bliih, in revista slovaca Historicka Revue din Bratislava, in
trecutul apropiat a spus: Mocsary a fost un om cu convingere fer-
ma si apdrdtorul nationalitatilor, care a atras atentia asupra acelor
contradictii, minciuni si asupra acelor contururi ale viitorului, des-
pre care conducatorii de atunci ai politicii maghiare nu au vrut nici
sd auda.
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Totusi, si dupa 1918 nationalitatile au fost excluse din procesul
de realizare a constitutiei si a noii ordini de stat. In noua constitutie
nici nu au figurat drepturile nationalitatilor, desi ar fi trebuit inclu-
se prescriptiile Ligii Natiunilor cu privire la protectia acestor drep-
turi.

3. Viata in colegiu
a) Locatarii colegiului

La infiintarea colegiului numarul locatarilor a fost de 45, dintre
care 18 romani din Ungaria. Acest efectiv apoi s-a ridicat. In coleglu
s-au gasit tineri maghiari, romani si citiva sirbi din comunele roma-
nesti din tara.

Lista romanilor (dupa alfabet):

. Alexandru Ardelean (Apateu): liceu, fac. de drept, diplomat.

. Elena Ardelean (Batania): sc. ped., profesoara (Chitighaz, Aletea).

. Gheorghe Berbecar (Aletea); politehnicd, inginer (Budapesta).

. Aurel Bodirca (Cenad): litere, decedat in 1948.

. Ioan Bogdan (Romania): politehnica, inginer.

. Lucia Borza (Chitighaz): litere, profesoara (Giula). (Scurt timp)

. Aurelia Chisu (Cenad): sc. ped.

. Paraschiva Farcas (Batania): sc. ped., profesoara (Chitighaz).

. Maria Gros (Chitighaz): sc. ped. (a stat scurt timp in camin).

10. Ludmila Grunciti (Batania): sc. ped.

11. Sidonia Lazar (Batania): sc. ped., prof. muzica (Debretin).

12. Octavian Miscutia (Chitighaz): veterinar (Gddoros), decedat.

13. Petru Poputa (Aletea): prof. de matemat. (Giula si Budapesta).

14. Hortensia Rus (Cenad): sc. ped., prof. si direct. (Chitighaz)

15. Stela Rus (Cenad): sc. ped., mdritatd in Romania

16. Gheorghe Santau (Chitighaz): drept, profesor (Giula).

17. Olga Soldan (Batania): sc. ped., prof. si direct. (Chitighaz)
Canada

18. Maria Taga (Sacal): sc. ped.

OO IANOT WD -

Acesti romani dupa origine:
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— Batania:

— Cenad:

— Chitighaz:
— Aletea:

- Apateu:
—Sacal:
—Romania:
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Lista maghiarilor:

1
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10.
11.
12.
13.
14.

. Foris ... (Romaénia): politehnica.

. Jakab Gyorgy (Cluj): politehnicd, inginer (Bp.)
. Kovéacs Imre (Roméania)

. Kozma Istvan (Romania): drept.

. Lakatos Nandor: violonist.

. Lengyel Rezs6 (Romania)

. Makkay Laszl6 (Romania): drept.

. Mérton Zoltan (Romania): pictor

. Nagy Lajos (Romania): politehnica.

Sasi Erzsébet: sc. ped.

Sipos Boldizsar (Romania)

Sipos Janos (Romania): drept.

Varga Sandor (Romania): grafica.

Veress Péter (Romania): fac. comerciala, fost ministru
comertului.

Orfani de razboi din Roménia:

1.
2.
3.

Ilia Olaru (5 ani)
Constantin Olaru (7)
Dumitru Tapuc (11)

Oaspeti (sositi pe un an din Romania, in oct. 1947):
1. Adrian Antonescu: inginer chimist.

2.

Ilie Barbu: inginer chimist.

3. Maria Cardas: pianista.
4. Marius Giura: violonist.
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5. dr. Paul Tacobini: medic (cu sotia).
6. Hilda Jerea: compozitoare.
7. Aurel Pop: pictor.

Directorul Colegiului Mocsary, in anul scolar 1947-1948 a fost
Balédzs T. Béla, care totodata a fost si secretarul general al Asociatiei
Maghiaro-Roméane. Cind m-am prezentat la el, in toamna lui 1947,
recent reintors de la Cluj, am fost admis imediat, fara nici o obiec-
tie.

Baldzs T. Béla a fost un barbat bolnavicios, dupa citiva ani a si
decedat. A fost un om optimist, a crezut in tot ceea ce facea. Opti-
mismul sau ducea pina la naivitate. Pe la inceputul lui 1948, in
cadrul unui seminar tinut la colegiu, a afirmat ca motivul pentru
care scriitorii nu mai produc opere literare consta in faptul ca s-a
realizat tot ce s-a dorit in viata sociala si economica a tarii, clasa
muncitoare si-a ajuns scopul. Multi dintre noi si-au dat seama ca
motivul este cu totul altul.

Intretinerea la colegiu era gratuita.

b) Activitatea in colegiu

Locatarii colegiului — pe linga studiile lor scolare, universitare —
au participat in mod sistematic la anumite ocupatii in cadrul cole-
giului, printre care cele mai de seama a fost prelegerile unor profe-
sori universitari despre literatura romana, istoria relatiilor ungaro-
romane si multe alte probleme actuale ale vietii publice. Bineinte-
les ni s-au tinut si seminarii politice despre marxism si orinduirea
socialista.

Colegiul a dispus de o biblioteca maghiaro-romana apreciabila
si de reviste din ambele tdri. Dupa sosirea mea la colegiu, eu am
devenit bibliotecarul.

Dupa restabilirea castelului lui Mocsary din Andornak, ni s-a or-
ganizat o excursie cu autocar marfar, cunoscind astfel si regiunea
din jurul oragului Eger.

Colegiul maghiaro-roman Mocséry Lajos, credincios spiritului
sdu, s-a incadrat in munca anului centenar 1848. La serbarile din
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martie 1948, cenadanul Aurel Bodirca si eu am fost solicitati sa
facem serviciu pe linga delegatia guvernamentald romana sosita la
Budapesta pentru participare la serbarile centenare. Tot noi doi am
tradus in limba maghiara discursul conducatorului delegatiei ro-
mane, care s-a tinut In parlament, si am fost prezenti la toate eveni-
mentele, la care a participat delegatia romana.

4. Trecerea la Colegiul Nicolae Balcescu

Dupa prima parte a activitatii sale, caracterizata prin acte repre-
zentative, Asociatia Maghiaro-Romana s-a apucat de adincirea si
largirea muncii de toate zilele, printre care a figurat prietenia ma-
ghiaro-roména. Asociatia a cultivat si pe mai departe relatiile cul-
turii maghiare si romane, dar in planul sdu de munca au primit un
loc de frunte si relatiile dintre muncitorimea maghiara si romana.
In acest scop s-a hotdrit sa se infiinteze un colegiu muncitoresc
maghiaro-roman, pentru intdrirea legaturilor de specialitate ale
muncitorimii celor doua tari.

Acest colegiu muncitoresc, avind ca scop cultivarea relatiilor cu
muncitorimea popoarelor invecinate, a primit loc in imobilul fostei
Fundatii Gojdu, si a primit numele lui Nicolae Balcescu.

Astfel, in primdvara anului 1948, tineretul maghiar si roman al
Colegiului Mocséry, in buna parte, s-a mutat in Colegiul Nicolae
Balcescu de pe strada Kirdly. La acest colegiu au fost admisi inca
urmatorii tineri:

1. Alexandru Chiorean (Romania): politehnica.
2. Emil Habalic (Batania, sirb).
3. Gheorghe Hotopan (Micherechi): a devenit profesor.
E decedat.
4. Joan Hotopan (Micherechi): meserie.
5. J6zsef Maréthy (Giula): drept.
6. Veturia Olah (Bedeu): sc. ped.
7. Petru Otlacan (Chitighaz): meserie.
8. Petru Pantea (Giula): politehnicd, inginer. Admis in 1949.
9. Gheorghe Radnéti (Roxin): contabil.
10. Cornel Rosu (Batania): elev.
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11. Gheorghe Roxin (Micherechi): elev.

12. Mihai Roxin (Micherechi): elev.

13. Dumitru Suciu (Cenad): elev.

14. Petru Tarian (Chitighaz): medicina. Azi medic la Szolnok.

Au fost locatarii Colegiului Balcescu Inca, pe timp mai scurt sau
mai lung.

— Gheorghe Nadaban (Giula): politehnica si secretar al Uniunii
Romanilor din Ungaria. Azi trdieste iIn Canada.

— Gheorghe Cohan (Giula): pictor. Mai tirziu posesor al premiu-
lui Kossuth, decedat in 1966. Mormintul sau se gaseste in cimitirul
roman din Giula, orasul mare romanesc.

— Gheorghe Otlacan (Chitighaz): politehnica, s-a facut inginer.
Azi traieste la Paris.

fmi mai amintesc de citiva, care probabil au stat doar putin in
colegiu: pictorul Keszi Andrés si tinarul Borsa (din Bedeu sau Pocei).
Poate au mai fost si altii, pe care nu-i cunosc, sau nu imi aduc
aminte de ei.

Timpul petrecut la Colegiul Mocsary si Balcescu ne-a oferit mul-
te satisfactii tuturora. Intretlnerea a fost gratuita. Intre tinerii ro-
mani si maghiari s-a format o prietenie si o convietuire care promi-
tea o deschidere pentru viitor, si care putea fi caracterizata, in ma-
joritatea cazurilor, ca sincerad.

Daca nu ar fi existat Colegiul Mocsary si Balcescu, cei mai multi
tineri romani din Ungaria nu s-ar fi putut cunoaste reciproc in ma-
sura In care s-a intimplat aceasta. Tinerii romani din comunele
bihorene, bichisene si cenadene cunoscindu-se si-au dat seama prin
ce se aseamana, care sint asemanarile si deosebirile de limba, de
obiceiuri, de nazuinte dintre ei.

Deci, s-a parut ca romanii si ungurii vor putea trai in pace pe
viitor si se vor putea elimina obstacolele de impaciuire dintre aces-
te doud nationalitati. Dar stim ca au urmat ani grei pentru multi
din aceasta tara. Multe formalitati, contrare ordinii valorilor adeva-
rate, nu au favorizat nici pe romanii din Ungaria. Dar despre aceas-
ta temad eventual cu o alta ocazie.
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Mihaela Bucin

Etic si estetic in filozofia populara

Datorita sincretismului caracteristic societatilor , prealfabetice”,
cum le numea Mircea Eliade, toti acei cercetdtori care s-au ocupat
cu categorizarea faptelor de folclor au observat ca o delimitare a
speciilor si, in unele cazuri, chiar a genurilor folclorice literare, este
needificatoare. Acest lucru este evident si in cazul definirii prover-
bului. Folcloristul Voight Vilmos subliniaza in studiul sau ,,A mondik
milfaji osztdlyozdsinak kérdéséhez”, ca fiecare creatie folclorica trebu-
ie abordata in afara categoriilor literare de referinta si studiata ca
un caz aparte.

Genurile folclorice se diferentiaza in general din trei puncte de
vedere: poetic, tematic si de atitudine. In cazul proverbului este
necesara luarea in evidenta a unui nou punct de vedere, a celui
pragmatic, dupa care o specie este activa sau pasiva, in functie de
rolul pe care mesajul il are in cadrul actului comunicarii. Roger D.
Abrahams considera proverbul ca facind parte dintre genurile acti-
ve, cu rol important In comunicarea dintre indivizi. Astfel, daca
genul fictiv (basmul, legenda) prezinta fapte deja intimplate, genul
ludic (ghicitoare, cimilitura) are in vedere prezentul, proverbul are
functia orientatd spre viitor. Pe de alta parte, proverbul nu este o
specie de sine-statatoare. El face parte dintr-un discurs folcloric
sau cult, cu intentie pragmatica sau retorica.

In ,Retorica folclorului”, Gheorghe Vrabie considera proverbul si
zicala ca un discurs poetic sententios sau gnomic, si il analizeaza
stilistic alaturi de categoriile lirice ale folclorului romanesc. Auto-
rul studiului ajunge la concluzia cd proverbul este un microcontext
in prezentia, ca fateta a altui macrocontext in absentia, adica ,un
corolar la o experienta de viata trdita sau care ar putea avea loc”.

Toate creatiile folclorice au un strat principal, universal si contin
teme si motive de circulatie universald. Aici se poate aminti simbo-
listica cifrei trei In basme, caracterul asociativ al imaginii in ghici-
tori, tehnicile de memorare ale sabloanelor estetice in balade, deci
universalitatea atit a unor parti de continut cit si a unor structuri
formale.
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Substratul comun proverbelor popoarelor este cel al filozofiei si
al intelepciunii pragmatice populare, peste care este asezat stratul
specificului etnic, fiecare formulare paremiologica fiind proprie unui
popor, unui spatiu geografic. De aceea, deseori, desi au fond co-
mun, proverbele nu sint traductibile, ci au variante specifice unui
popor, unei limbi.

Vo6 Istvan in , Dictionar de proverbe romin—maghiar” (Bucuresti,
1978), cauta corespondentul proverbelor romanesti in limba ma-
ghiard, si da o definitie a acestui corespondent: ,termenul de co-
respondent nu inseamnd, in cazul de fata, o traducere ad litteram, ci
un echivalent atit pe planul continutului cit si pe plan stilistic”.
Daca proverbul romanesc micherechean, din culegerea lui Alexan-
dru Hotopan , Cine sapa groapa altuie, pica el in ie”, are corespon-
dentul maghiar ,Aki masnak vermet &s, maga esik bele”, se poate
deduce ca unul din proverbe este o traducere, sau ca ambele au
preluat un al treilea, dintr-o cultura de prestigiu, apropiata din anu-
mite puncte de vedere. Proverbul ,Face din {intar harmasar”, are
varianta maghiara , A sztinyogbdl is elefdntot csindl”. Desi imagi-
nea din proverbul maghiar e mai frapanta, ea pierde efectul pe care
il creeaza in romana rima tintar/harmdsar, ca sa nu mai vorbim de
faptul ca ,harmasarul” este mai usor de reperat in spatiul geo-
lingvistic in care ne aflam, decit elefantul.

In alte cazuri, mesajul de baza este formulat prin propozitii total
diferite ca structura. De exemplu: ,Cine intrd-n hord, trebuie sa
joace” si ,,Aki feltette a kalapot, koszonjon”.

Problemele de traducere a proverbelor si zicalelor sint deosebite,
fiindca trebuie evitata traducerea calchiatd, mai ales atunci cind
mesajul este particular, legat de un cod cultural restrins. Sint zicale
care sint intelese la nivel de comunitate lingvistica de ordinul popor,
ca de exemplu: ,la pastile (vara) cailor”, , e mina largé” dar sint
zicale care sint folosite de grupuri mult mai restrinse, in functie de
un spatlu geograflc sau chiar administrativ. In cazul in care o locali-
tate romaneascd e ,,inchisa” izolatd lingvistic, iar exogamia e acci-
dentald, zicalele create In acest tip de comunitate ramin locale, fo-
losite si intelese numai de membrii colectivitatii respective. Aces-
te zicale sint de cele mai multe ori concluzia unei povestiri de cele
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mai multe ori contemporana, realista, iesita din comun mai ales
prin trasatura caracteristicd a eroului principal. Zicala include de
obicei numele propriu al eroului, care este folosit in locul unei in-
susiri: zgircenie, prostie, inteligenta, nechibzuintd, lasitate. Din aceas-
ta categorie a zicalelor locale face parte zicala chitighazeana: , A dat
o roata ca Girbu la Canada” sau cea micherecheana: ,Amu poci
heverli ca Tinga...”.

Intorcindu-ne la problemele legate de specia folclorica a prover-
bului, observam ca titlul generic de ,proverb” denumeste livresc o
categorie eterogena, a carei origine, circulatie, raspindire nu sint
inca elucidate. Termenul latin proverbium a fost propus de finlande-
zul Kuusi Matti pentru a denumi toate speciile cu valoare paremio-
logica. In limba romans, termenul se generalizeaza odatd cu apari-
tia culegerii alcatuita de A. Zane, intre 1895-1912. Colectia cuprin-
de in zece volume ,, Proverbele romanilor din Romania, Basarabia, Bu-
covina, Ungaria, Istria si Macedonia. Proverbe, zicdtori, cuvinte adevdra-
te, asemandri, idiotisme si cimilituri”.

Ioan Pop si Pavel Ruxdndoiu denumesc categoria in discutie , li-
teratura orala aforistica”, cu specificarea ca terminologia autohtona
ca si cea internationald, e variata: vorbe din batrini, vorbe adinci,
cuvinte din batrini ,vorba dluia” vorba-aceea, vorbe proaste.

La sfirsitul secolului al 18-lea, francezul J. P. Leroux considera ca
proverbele au apdrut ca urmare a setei de cunoastere a omului: ,,...
aceste cunostinte odata cucerite, s-au format judecati prin care s-au
stabilit principii pentru stiinta si pentru societate...”. Vechimea pro-
verbului este imemoriala. Datorita universalitatii provenite tocmai
din originea sa, acelasi proverb, sau variante ale sale, a fost folosit
in epoci diferite, de persoane diferite, fara legatura intre ele, fara sa
foloseasca acelasi cod lingvistic. Comune au fost insa imprejurari-
le, starea de lucruri asemanatoare.

In Revista de etnografie si folclor (1/1995), Al. Dobre analizeaza un
proverb, singurul detectat in Codex Sturzanus, un codice religios de
la sfirsitul secolului al 16-lea: ,,Nu vede stercul in ochiul altuia, ce
vedzi barna den ochiul tau”. Autorul specifica faptul ca acest pro-
verb face parte dintr-un corpus de texte care au fost denumite ,Cu-
getdri In ora mortii”. Autorul culegerii a fost, probabil, un calugar
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copist dintr-un sat din nordul Hunedoarei, iar in cuprinsul ei se
gasesc atit traduceri cit si creatii originale.

Putem trage concluzia cd un anumit tip de proverb a circulat pe
arii Intinse pe calea manuscriselor bisericesti, reproduse unul dupa
altul. Desi acest fapt pare sa nege propagarea folclorului aforistic
pe cale orala, este vorba de fapt de un act echivalent cu culegerea
de folclor. Este interesantd mdsura in care acest manuscris biseri-
cesc a introdus sau a repus in circulatie acest proverb cunoscut si
folosit cu variante specifice fiecarei arii romanesti: ,Nu vede stercul
din ochiul altuia, ce vedzi barna den ochiul tau”. Sterc este format
din cuvintul latin stercus si inseamna agchie de lemn. Repetat pro-
babil la multe inmormintari si cu alte ocazii, proverbul a fost prelu-
at de mediile folclorice si transformat dupa legile specifice traditiei
orale. De aici, proverbul strabate doua cai, una scrisa si una orala,
fara a ne mai putea pronunta exact dacd provenienta sa este folclo-
rica sau livresca. In Codex Sturzanus proverbul a fost preluat din
Biblie, unde, in Evanghelia dupd Matei, apare: , De ce vezi paiul din
ochiul fratelui tau si birna din ochiul tdu nu o bagi In seama?”.
Desigur, toate intrebuintarile livresti, carturaresti de mai tirziu in
limba romand, pot fi considerate de provenienta biblica. In 1845,
proverbul apare, cu explicata aferanta, la Iordache Golescu, in ,, Po-
vdtuiri pentru buna cuviintd”. Apare in ,Povestea vorbii” a lui Anton
Pann si In toate culegerile de proverbe: Hintescu, Zanne Tocilescu.

Desigur, proverbul este cunoscut si de romanii din Ungaria. Apare
si in colectia ,, Proverbe si zicdtori din Micherechi”, intocmita de Ale-
xandru Hotopan, la cuvintul - titlu birnd: ,,Nu vede grinda-n udchii
lui, numai paiu-n udchii altuie.”

Termenul sterc, folosit In urma cu patru secole, a fost inlocuit cu
una din variantele: Grindd, goz, gunoi

Paremlologul Gabriel consemneazd existenta variantelor prover-
bului in aromana, franceza, italiana, spaniold, portugheza. In limba
latind, proverbul are mai multe variante, dintre care una, ,In alio
peduclum (vides), in te ricinum non vides”, face parte din lucrarea
Satyricon. (Autorul acesteia a fost Petronius, mort in anul 66, favo-
rit al Imparatului Nero si numit arbiter elegantie). Deoarece Evan-
ghelia dupa Matei a fost localizata in timp in secolul al 2-lea, rezul-
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td cd proverbul circula inainte de alcatuirea Noului Testament. Acest
lucru arunca o lumind noua asupra originii, circulatiei, patrunderii
si rdspindirii proverbului in diferite limbi ale Europei.

In lucrarea Folclorul in Vechiul Testament, George Frazer arata ca
scrierile sfinte, Scripturile tuturor popoarelor se bazeaza pe credin-
te si traditii folclorice. Deci e posibil ca si proverbul de mare circu-
latie pe care il discutam poate fi de sorginte folclorica, orala, tradi-
tionald si universala, iar Biblia n-a facut altceva decit sa-1 conserve
si sa-1 redea mediului care l-a creat.

In limba maghiara proverbul are forma , Mas szemében a sz4lkat
is meglatja, magaéba a gerendat sem”. Atit in romana cit si in ma-
ghiara, proverbele apar in cartile populare, in basme, in folclorul
oral, in culegerile de folclor cit si in literatura culta. Dupa cum am
subliniat, proverbul nu este o categorie independenta ci apare ca o
intdrire sau o contrazicere a unei situatii, a unui fapt, a unei atitu-
dini.

Proverbele pot fi, in functie de contextul in care sint folosite,
indici culturali, etnici, istorici, si pot purta In continutul lor astfel
de indici nu au o functie intentionald in comunicare, ci sint purta-
tori de date decodificabile la o0 analiza expresa. Uneori, aceasta ana-
lizd nu este in totalitate posibild. In cazul zicalei micherechene:
,Gindesti ca-i Bucur”, care se spune despre un om prost imbracat,
numele propriu Bucur poate deveni un indice istoric important, in
cazul In care poate deveni cunoscutd povestea genezei acestei zica-
le. (Se pare ca acest Bucur nu era un autohton, ci, in secolul trecut
colinda ulitele satului purtind intr-o desaga carti ortodoxe, pe care
incerca sa le rdspindeasca; date despre el se pot gasi in lucrarea
Rodicdi Colta, din prezentul volum.)

In zicala , Nu-i prinde capul ca hirbana”, cuvintul hirband este un
indice lingvistic specific comunitatii mlcherechene Acestindice ling-
vistic intrd In ocurenta cu un al doilea, Intilnit in proverbul , Capul
ii mare si gol ca o ludaie”. In explicatiile aflate in colectia intocmita
de Alexandru Hotopan, cei doi indici lingvistici se afla in relatie de
sinonimie partiald, fapt detectabil si cu ajutorul traducerii in limba
maghiara. Cuvintele hirband si ludaie sint traduse ambele prin ma-
ghiarul tok. Dar primul termen are sensul de bostan, dovleac pentru
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alimentatia animalelor (cuvintul provine din hirb, element de origi-
ne bulgard, care Inseamna ciob, vas fard valoare; din coaja unor specii
de dovleci, pin uscare , se confectionau vase de uz casnic), iar al
doilea inseamna dovleac de copt, comestibil.

Proverbul poate contine indici lexicali, oglindind nivelul de cali-
tate si Cantitate al limbii unei comunitati, ca in cazurile: ,Umbla cu

capul in sus”, in care cuvintul subliniat reprezinta o parte a corpu-
lui omenesc, s1mbol aici, al mindriei. in constructia: ,Uomu-i capu
cdsii, muiere-i grumazu”, cuvintul subliniat are sensul de conduci-
tor, paralelismul are la baza o subtila figura retorica, provenita din
ambiguitatea creatd prin contopirea sensului denotativ si al celui
conotativ al cuvintului cap.

Tot aici putem adduga expresia ,Fie al tau capdtul cel lung” in
care cuvintul subliniat a pierdut legatura de sens cu cap, desi la
origine are pluralul capete.

Daca indicii din proverbe nu sint decodati in mod corespunzator,
adica dupa aceeasi metoda dupa care au fost conceputi, sensul
mesajului este alterat, poate fi gresit inteles. Acest lucru s-a intimplat
cu proverbul , Ai carte, ai parte”, nelipsit din manualele scolare si
din decoratiile educative de pe peretii scolilor. Proverbul e cunoscut
in toate limbile neolatine, cu diferenta ca indicele carte este inlocuit
cu termenul artd. In varianta franceza extrasd din culegerea Vibraye,
., Trésor des proverbes francais anciens et modernes” (Paris, 1934), pro-
verbul este: ,Qui art a, partout part a”

In limba romana intilnim doua proverbe, al caror sens a devenit
cu timpul acelasi, desi la origine aveau sensuri diferite. Primul este:
,Omul care stie carte de toate are parte”. Expresia ,a sti carte”
inseamna in limba roména: ,a fi invatat, a avea scoald, a sti sa scrie
si sd citeasca”. , A sti carte” nu este sinonim cu ,,a avea carte”. Siin
culegerea de proverbe din Micherechi, la cuvintul-titlu carte avem
exemplul: ,Ai carte, ai parte,/ N-ai carte, n-ai parte”, cu explicatia
,Numai acela izbuteste in viata, care invata”. Traducerea in limba
maghiara este improprie: ,Van kényved, nincs részed”. In dictio-
narul deja citat, V6§ Istvan apeleaza la un proverb maghiar, din
care rezulta ca si el considera, in acest caz, cuvintul carte sinonim
cu invdtaturd: ,Tudomény a szegénynek is palotat rak”. De fapt,
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semnificatia cunoscutului proverb este alta. Carte este in limba ro-
mana un cuvint polisemantic, care poate Insemna:

* scriere tiparitd, legata in volum,

* Invatatura, stiinta, cultura,

* bucatd de carton, cu Insemnari (carte postald, carte de vizita)

* fiecare dintre cele 32 sau 52 de jetoane intrebuintate la jocul de
noroc.

In afara de aceste sensuri actuale, cuvintul are si trei sensuri in-
vechite:

* scrisoare,

* act oficial, document, dovada, diploma,

* hotdrire, sentinta judecatoreasca (carte de ]udecata)

Intelesul initial al proverbului ,Ai carte, ai parte” pare a fi cel
mentionat de Gabriel Gheorghe, prin decodarea cuvintul carte ca
,hotarire judecatoreasca”, cu explicatia: In caz de litigiu, In fata
instantelor judiciare, fac autoritate inscrisurile”.

In’gelepcmnea populara nu a conservat roadele exper1eni;e1 uma-
ne in formule seci. Dacd limbajul filozofiei se apropie de limbajul
de grad zero al stiintei, limbajul intelepciunii populare e alcatuit
din creatii expreswe, bazate pe metafore, alegorii, simboluri. Pro-
verbele Intrunesc in masuri diferite calitatile mesa]ulm literar. In
proverbele micherechene: i frig d- o-nghei;at si coarnele la cai” si
i frig d-o-nghetat si vitilu-n vaca”, nu sint deosebiri de esent,
dar din punct de vedere estetic ele se aﬂa pe trepte valorice diferi-
te. Folosirea spontana a unei anumite variante, poate fi determina-
ta de mai multi factori, dintre care:

e atitudinea, atentia sau memoria vorbitorului,

* necesitatea de adaptare la context,

* originea diferita a proverbelor sau creatia lor prin analogie.

Deci, dupa cum considera Gheorghe Vrabie, pe linga traditia
modelului folcloric intervine si factorul hotaritor al mediului social
si al mediului lingvistic.

Indiferent de gradul de expresivitate, limbajul proverbelor are o
functie proprie, dar nu cu caracter emotiv, ca in creatiile lirice. Fo-
losind un termen introdus de Roman Jakobson in lingvistica struc-
turalista, limbajul proverbelor este factic.
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Formal, deseori proverbul este construit pe o singura propozitie,
predicatul are forma impersonala si sta in pozitie initiald. Acest fel
de exprimare este specifica proverbelor si zicalelor: ,S-ascalda-n
bunuri”, ,Sa tipa cabou-njug”, ,S-o bagat in gura satului”, Jliarde
pamintul su picioare”.

Atunci cind proverbul este o concluzie definitiva, verbul e folosit
la perfectul compus, tocmai pentru a sublinia o stare incheiata, asu-
pra cdreia nu se mai poate reveni: ,,Asa i-o fost rinduita”, ,S-o
sculat cu fundu-n sus”, ,O murit da sete linga fintina”.

Cind proverbul are inteles de Indemn, de lozinca, verbul e folosit
la modul conjunctiv, cu inteles de imperativ: ,Sa fugi de omul in-
semnat”. In general, romanii din Ungaria folosesc in proverbele de
acest tip, imperativul indicativ: , Fa bine -asteapta rau”, , Atita te-
ndinde cit te-ajunje buhaiu”, ,Da-i in cap, si nu stiopeze”.

O alta caracteristica structurald a proverbului este elipsa partiala
sau totala a predicatului, lucru care face inconfundabil stilul pare-
miologic. Elipsa predicatului apare la nivelul proverbului-fraza, a
alcdtuit din doua principale juxtapuse, in care intilnim fie simetria,
fie antiteza: ,Citin car, cit in carutd”, ,Casa-n spate, masa-n pintece”,
,Nici la mama, mai daparte”, , Dint-o leacd, o leaca”.

Alte formuldri simetrice specifice sint bazate pe coordonarea ad-
versativa introdusa prin: dar, ci, insd, ba, iar ca specifice graiului
crisean: numa, si: ,,Cine cere, nu ptere/numa huld buna nu-i mere”,
,Ficioru sd spurca-n clop si tot ficior ramine”.

Din punct de vedere semantic, o importanta grupa a proverbelor
are labaza o subordonata subiectiva, care precede principala. Subiec-
tiva este introdusa prin pronumele ralativ cine, cu sens imperso-
nal: ,Cine, la ce iscoald umbla, aciie invata”, ,Cine leaga bine, si
dezleaga bine”, , Cine lucra mult, n-are vreme si coate”.

Printre caracteristicile stilistice care fac din proverb o specie lite-
rard mentionam armonia sunetelor, eufonia, rima. Desi nu putem
vorbi de o estetica absolut specifica proverbului, aceasta categorie
folcloricd prezinta toate caracteristicile pentru a putea fi studiatd ca
si creatie literara: ,Craciunu-i ciul si satul,/ Pastile-s mindre si
flaminde”, ,,Cum traje da sus/ Asa mere pa fus”, ,Sa gatd sara
patului/ Nu zuua satului”, ,Girddneasa nu-i acasd,/ Girdan sare
pesta casa”.
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Dintre figurile retorice care transmit optim mesajul proverbelor

remarcam comparapa cu doi termeni cunoscuti: , Tat una-i, ca ci-
7 1ida graba, ca lui Kroll”, i cu poara, ca iapa Bircului”, icu

p011t1ca, ca vitaua Ciochii”.

Graiul local isi pune amprenta prin folosirea verbului ,,gindesti”,
cu inteles impersonal: ,Gindesti ca-i crescut intra porci”, , Gindesti
ca nu-ila rind”, , Gindesti ca si-o facut dracu bal”.

La nivelul lexicului se observa cu usurinta influenta limbii ma-
ghiare dar modul In care a functionat trecerea proverbelor dintr-o
limba in alta, nu se mai poate verifica fara speculatii. In proverbele
romanilor din Ungaria, apar expresii, cuvinte unguresti unele adap-
tate limbii roméane, altele preluate ca atare. imprumuturile tinlocul
unui neologism necunoscut in graiul local, dar au si un rol stilistic:
i blzonytalan ca cina clinelui”, ,,Cine nu biciuleste fileru, nu meri-
ta coroana”, , Tat acela-i els$ la masa, care-i utolso la lucru”.

Apar si cuvinte din alte limbi, ale nationalitatilor convietuitoare:
,,Setco-iedno, tat on drac”.

La analiza unui corpus de proverbe, indiferent carei culturi po-
pulare apartin acestea, ajungem la urmatoarele concluzii:

* proverbele sint forme de insusire estetica a realitdtii, bazate pe
o logica particulara;

* au o valoare estetica proprie, deoarece exprima generalul cu
mijloacele particularului, senzoriatului, fapt care da nastere unor
imagini poetice deosebite;

* proverbele nu sint folosite izolat, ci incadrate intr-un context
verbal sau de situatie, practic;

* proverbele si zicalele contin indici definitorii pentru o comuni-
tate, o pot defini lingvistic, istoric, etnic, etic, cultural, social;

e zicalele sint o subcategorie care se diferentiaza de proverbul
propriu-zis prin faptul ca, desi semnificatia lor poate fi generald,
au uneori o formulare aproape criptica: ,,soare cu dinti”, ,,sa topes-
te-n sauu lui”.

Literatura popularad paremiologica se fixeaza in special pe com-
portamentul etic si moral al omului In societate, de aceea pot fi
considerate ca prime incercari de legislatie ale societatii, legi vala-
bile pina azi.
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Ana Hotopan

Influentele literaturii apocrife asupra
folclorului romanesc din Ungaria

In primele veacuri ale crestinismului, din pana parintilor biseri-
cii, au luat nagtere niste carti sub numele unor personalitati din
Vechiul si Noul Testament, care nu erau cunoscute pind atunci, insa
detineau invataturi crestine. Aceasta literatura este numita apocri-
fa, de la termenul grecesc apocrif si care inseamna manifestus,
publicus, vulgatus. Nicolae Cartojan imparte literatura apocrifa in
doua mari categorii: literatura apocrifa a Vechiului Testament si
literatura apocrifa a Noului Testament.

Aceste carti, denumite si carti populare, au fost raspindite in
intreaga lume, ajungind si la poporul roméan.

Cartile populare au circulat mai intii printre romanii din Transil-
vania in forma de manuscris, Incepind din secolul al XVIl-lea, ca
mai apoi, la sfirsitul secolului al XVIII-lea sau al celui de al XIX-lea,
sa fie tipdrite si raspindite prin toate satele si toate orasele roma-
nesti. Citeva dintre aceste carti au ajuns si pe meleagurile noastre,
probabil prin intermediul bisericilor si a preotilor ortodocsi locali.

Cele mai multe cartulii de acest gen au servit ca amulete care si-
au ldsat amprenta asupra folclorului nostru.

Credinta ca anumite obiecte, cum ar fi pietrele pretioase sau
semipretioase, au puteri oculte, care indeparteaza influenta spiri-
telor necurate, feresc pe individ de nenorocire si ca ele aduc noroc
asupra insului si asupra colectivitatii, este veche, se trage din tim-
puri preistorice. Acest cult al amuletelor a fost cel mai dezvoltat la
egipteni, caldeeni, asirieni. La ei chiar si mortului i se punea in
racla astfel de obiecte, pentru a-i deschide drumul in lumea celor
de jos. Influentati de aceste popoare si evreii, desi ei erau monote-
isti, se foloseau In acest scop de anumite formule de rugaciuni si
nume cabalistice. Odata cu raspindirea crestinismului in Europa si
credinta in amulete i-a nastere, fiind Insa puternic influentata de
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biserica. La noi cea mai cunoscuta si cea mai raspinditd ,carticica
amulet” a fost si a rdmas pina in zilele noastre, Visul Maicii Dom-
nului. Textul relateaza visul Maicii Domnului pe cind se afla aceas-
ta In cetatea Betleemului. La intrebarea fiului sdu, ce a visat, ii po-
vesteste visul stragnic: in Ierusalim si-a vazut fiul rastignit pe cruce
intre doi tilhari. Necredinciosii 1-au chinuit in fel si chip insa dupa
moarte el a inviat din morti, impreund cu Adam si Eva si s-a ridicat
la ceruri si s-a pus de-a dreapta Tatalui ceresc. Dupa ce a terminat
cu povestirea visului, lisus Hristos i-a marturisit ca visul este ade-
varat si cd se va implini Intocmai. Textul cartii a fost transcris in
caietele de credinciosii romani, el circulda din mina in mina, crezind
cd cei ce 1l copiaza si il citesc In anumite momente ale vietii, pot
scdpa de suferinte, vor fi aparati de nenorociri, adica vor fi intagibili.
Aceasta credinta este alimentata de altfel, chiar de textul cartii: ,Si
de va scrie cineva visul tau si il va tine la sine, il va purta in casa sa gi il va
pastra, de acea casd dracul nu se va mai apropia si pe duhul cel necurat il
va goni; si ingerul lui Dumnezeu va sta totdeauna lingd dinsul de-a dreapta
si de ndvdlirile si supdrdrile dinspre oamenii cei rdi va fi mintuit si la
drum de va cdldtori si va avea acest vis pe [ingd sine acel om nu se va teme
de grindind, de tunet, de fulger si de toatd moartea grabnicd va fi ferit.
Arhanghelul Mihail va fi lingd dinsul, indreptind calea lui ori incotro va
merge. La dreapta judecatd va afla mild si la iesirea sa din viatd md voi
ardta acelui om dimpreund cu tine, Maica mea, si ingerul meu va lua
sufletul lui, ducindu-l in Tmpdrdtia cerurilor, veselindu-se acolo cu toti
dreptii, care din veac bine au plicut Mie. Amin.”

Conform credintei in viata fiecarui om sint momente cind poate
sd cada cel mai usor prada fortelor malefice. Un astfel de moment
este femeia In timpul nasterii. La romanii din Chitighaz in aceste
momente se citea aceastd rugdciune de catre membrii familiei. Ei
se adunau in camera aldturata o citeau cu glas tare sau o spuneau
din auzite tot timpul cit dura nasterea. Dupa nastere cartulia trebu-
ia pusa sub perna mamei sau a copilului nou-nascut ,,cd si grijeascd
lisus Cristos dd el”. Erau convinsi cd Visul Maicii Domnului ajuta la
alungarea oricarei primejdii.

Un alt moment nefast era acela cind omul isi dadea sufletul. Si cu
aceasta ocazie se adunau membrii familiei si stind in jurul muri-
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bundului rosteau aceasta rugaciune, indrumindu-1 i prin acest mod
pe ,calea cea bund”. Rugaciunea si aici usura suferintele iar in mo-
mentul cind sufletul se despartea de trup il ajuta in drumul sau, sa
nu se rataceascd prin vazduh, ci sa se indrepte spre Dumnezeu.

Ca aceasta cartulie este populara si azi printre romanii din Unga-
ria demonstreaza si faptul cd a fost retiparita in anul 1993 din initi-
ativa si cu sprijinul Vicariatului Ortodox al Roméanilor din Ungaria.

O altd cartulie care a servit la fel ca amulet a fost Epistola Dom-
nului Nostru lisus Hristos, cunoscuta si sub titlul Legenda
Duminicei. Aceasta cartulie, la fel ca si Visul Maicii Domnului, a
circulat printre romanii din Ungaria sub forma de manuscris. Cre-
dinta in puterea sa divina a supravietuit pina in zilele noastre. Pe la
sfirsitul anilor 1980, o tinara mama din comuna Micherechi, care
nascuse un copil si In urma careia se imbolnavise grav, a primit de
la bunicd-sa acest manuscris, pentru a-l citi, a-1 copia si a-1 pune
sub perna ei, in scop de a se putea insanatosi si de a fi si pe mai
departe ferita de diferitele boli. Textul este copiat dintr-o carte mai
veche decit cele care circuld azi prin biserici si prin librariile de cult,
deoarece este impartit in versuri care sint enumerate. Interesant
este faptul ca ce-1 ce a copiat textul, nu a acordat atentie titlului,
deoarece acesta lipseste complet, doar la sfirsit mentioneaza ca
Laciasta di carte sfintd ascultati deia. epistolie”. Din felul cum este
transcris: greseli de ortografie, ici colo lipsa citorva cuvinte, lasa sa
banuim ca textul a circulat In forma de manuscris, nefiind copiat
direct dintr-o carte tiparita.

Epistolia se pare ca ar fi luat nastere din primele veacuri cind in
locul zilei de simbata (de traditie mozaicd) se propunea sa se sar-
batoreasca ziua de duminica. Se stie ca din epoca apostolilor ziua
de duminicd, ziua invierii Domnului, era sarbatorita de catre cres-
tini in mod deosebit. In aceasta zi se adunau laolalta, la rasaritul
soarelui, si rugau impreuna si cintau imnuri de slava. In aceasta
perioada ziua duminicii nu se putea Inca sarbatori ca zi de odihna
deoarece majoritatea crestinilor erau saraci. Cind crestinismul a fost
recunoscut ca fiind religie de stat, s-a introdus oficial ziua dumini-
cii ca zi de sarbatoare. Insa, nici dupa acest eveniment nu toti sar-
batoreau aceasta zi. Pe la sfirsitul secolului al VI-lea pentru a-i obli-
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ga intr-un fel oarecare pe crestini sa cinsteasca aceasta zi, un cleric
fanatic ai bisericii latine a plasmuit aceastd epistold, pe care au atri-
buit-o drept Mintuitorului. Epistolia are urmatorul cuprins: in ce-
tatea din lerusalim a cazut din cer o piatrd mica, dar atit de grea
incit nimeni n-o putea ridica. Dupa ce s-au adunat in jurul ei preotii
si calugarii si au vegheat trei zile si trei nopti spunind rugaciuni, un
glas din cer le-a zis: , luati piatra”. Dupa ce au luat piatra, in mijlo-
cul ei s-a gasit cartea. In aceasta carte Domnul ii sfatuieste pe cre-
dinciosi sa cinsteasca sfinta duminica. Indeamna pe fiecare om sa
mearga duminica la biserica. Apoi urmeaza pedepsele ce vor fi
trimise asupra celor care nu se tin de lege. Din text reiese ca aceas-
td carte trebuie citita si altora si cd ea aduce binefaceri asupra celor
cu care vine in contact. ,, Vai de cei care nu o va ceti naintea oamenilor,
si sd o scrie, sd 0 aibd tot anul in casa sa si sd o trimitd si pe unde nu va fi,
cd de mare folos este in casa omului; iar ferice de cel ce va cumpdra aceastd
sfintd epistolie, si 0 va da de pomand, acelor oameni li se vor ierta pdcatele,
si vor mogteni impdrdtia ceriului, de vor face poruncile lui Dumnezeu, cu
Avram si cu Isac, si cu lacov; iar ferice de acela care o va asculta cu toatd
inima...”

Romanii din Ungaria avind frica de pedepsele enumerate in aceas-
td epistolie, intimpind ziua de duminica ca si pe sarbatorile de pes-
te an, ce-i drept, cu mai mica amploare. Oamenii se duc la biserica,
nu lucreaza si se ospateaza cu bucate mai delicate decit in celelalte
zile ale saptaminii. , Duminica oamenii imbrdcau hainele de sdrbatoa-
re”. Cel ce nu respecta legile si munceste isi primeste imediat ras-
plata. La intrebarea de ce nu e voie de exemplu, sa cosi duminica,
raspunsul a fost urmatorul: ,, Ci te vede Dumnezo, si-i pdcat. Aciie care
coseste, biztog cd s-a impunje la jejet”. Duminica erau interzise si alte
deletniciri, de exemplu, tunsul parului, facutul vrajilor etc.

Carticica Viata Sfintului Vasilie cel Nou este cea mai populara
dintre vietile de sfinti. A fost cunoscuta de intreaga comunitate ro-
maneasca din Ungaria. Ea se gaseste si azi in biserici, ce-i drept
intr-o editie mai noua, datata din anul 1930. Nu viata Sfintului
stirneste curiozitate in cazul nostru, care nu se deosebeste cu nimic
de viata celorlalti sfinti care si-au marturisit credinta lor in Dumne-
zeu, ci partea a doua a cdrtii, unde se povesteste despre ceea ce se
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petrece dincolo de moarte, adicd despre drumul spre rai. Aici se
amintesc vamile ceresti prin care trece sufletul muribundului. Aceas-
td parte i-a asigurat textului o extraordinara circulatie in masele
populare. Pentru a intelege raportul ei cu credintele populare, vom
reda pe scurt continutul acestei parti din Viata sfintului Vasilie.

Sfinful Vasilie cel Nou a fost un ascet care a avut darul de a
vindeca pe cei in suferintd. Dar intr-o zi murise batrina care avea
grija de el iar ucenicul sau, Grigore, vroia neaparat sa afle unde s-a
dus sufletul femeii atit de mult iubitd. Deranjindu-1 mereu pe Sfint
cu Intrebarile lui, acesta ii promise cd o sa-i destainuie taina. Nu
peste mult, in vis, Grigore o intilneste pe Theodora, fosta lor ingri-
jitoare, care ii povesteste moartea sa. Astfel, in ceasul mortii sale,
s-au adunat in jurul sau dracii ca sa-i rapeasca sufletul. Dar la un
moment dat, doi ingeri cu parul alb, au chemat moartea. Aceasta si
veni. Ea apdru in chipul unui schelet, cu coasa in mina 1i dezlipi
sufletul de trup si 1l preda ingerilor. Dupa ce ingerii au adunat
toate faptele bune a raposatei si pornira cu sufletul sau spre cer,
trecind prin cele 24 de vami.

Credinta in vamile vazduhului la crestini isi are sursa ei in Biblie.
fn urma viziunii din valea Damascului, Apostolul Pavel a fost rapit
la al treilea cer si tot el povesteste despre , duhurile rautdtii raspindite
in vazduhuri”. Aceste texte biblice au fost dezvoltate de catre scrii-
torii patristici cu elemente din credintele populare, astfel a luat
nagtere partea a doua a Vietii sfintului Vasilie cel Nou.

Credinta In vamile vazduhului incd mai persista la romanii din
Ungaria. Celui decedat i se pune in mina o luminare de cearad, pen-
tru a-i lumina drumul intunecat, ,banut de drum” pentru a avea cu
ce plati pentru vamile celuilalt tdrim, cu cruciulitd, pentru a-le
inspdiminta duhurile necurate care vor sa-i curme sufletul raposa-
tului. Multe alte secvente din ceremonialul funerar cum ar fi, de
pilda, trecerea peste sicriu a colacilor sau a gdinii, de preferinta
neagra, au menirea de a inspaiminta si de a indeparta diavolii In
drum spre vami.

Din carte reiese ca vamile vazduhului sint despartite prin ape
mari. Tocmai de aceea romanii din Ungaria mai numesc vamile si
poduri. Dar nu numai raposatul trebuie sa treaca podurile ci si
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mireasa in anumite momente in cadrul spectacolului nuntii. O ana-
logie la podurile ce leaga vamile vazduhului, la romanii din Batania,
era obiceiul sa se asterne o pinza alba in poarta mirului, ca peste
aceea sa treaca intii mireasa apoi tot alaiul. Podul in acest caz ser-
vea ca o trecere a individului dintr-o stare sociala intr-alta.

Tot din partea aceasta aflam ca Dumnezeu trimite fiecarui om
odata botezat, un inger pazitor care-1 indreapta spre fapte bune si
care le aduna faptele acestea. Si acest fragment a ldsat urme in
folclorul nostru. Se crede ca fiecare om are un inger pazitor. in
diferite situatii ale vietii se pomeneste despre acest inger. Se crede
ca adesea copiii mici isi vad ingerul pazitor in vis, care, jucindu-se
cu ei, ii fac pe copii sa ridd. Ba mai mult, despre omul care ride fara
nici un rost, se zice ca ,ride de parcd si-ar vedea ingerul”, in caz de
cineva este fricos i se spune ca este ,slab de inger” iar despre cei
care au de suferit o tragedie ca , i-au pdrdsit ingerii”.

In concluzie punem spune c in folclorul romanilor din Ungaria
este intiparit profund fundalul acestor carti ceea ce demonstreaza
cd ei au venit in contact incd de timpuriu cu aceastd literatura po-
pulard, apocrifd, atit prin contactul direct, adica prin forma lor de
manuscris, ce a circulat din mina-n mina in zona Bihorului, servind
in primul rind ca amulete, cit si prin intermediul bisericii si al preo-
tilor, care mai tirziu au adus aceste carti in forma lor deja tiparita.
Daca prin Bihor erau foarte raspindite inca din secolul al XVII-lea,
putem sa banuim ca si romanii stabiliti in Ungaria le-au intilnit cam
tot pe atunci. Precum am putut constata din exemplele aduse, con-
tinutul acestor texte au influentat folclorul nostru. Dar nu numai
folclorul le poartd amprenta ci si limba vorbita de zi cu zi mai ales
in anumite imprejurdri. Aceasta se explica prin faptul ca ele sint
scrise intr-un limbaj apropiat de graiurile vorbite prin zona noas-
trd. Cei ce luau cuvintul in biserica sau se angajau sa predice la
serviciu divin al oastei domnului, se foloseau de un limbaj apropiat
de limbajul acestor carti sfinte, de limbajul Bibliei si a cartilor de
cintdri. La fel procedau si in cazul cind scriau hora mortilor sau
cintecul miresei s.a.m.d.

Romanii din Ungaria, desi aparent trdiau izolati, in comune au-
tarhice, tineau o oarecare legatura in primul rind cu romanii de
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peste granita Ungariei ceea ce a dus la acceptarea si asimilarea
noilor curente. Aceasta se explica prin faptul ca vorbeau cu mai
mare usurinta limba romana, unii chiar nu vorbeau deloc alta lim-
ba si prin apartenenta lor la biserica ortodoxa. Aceasta asimilare
demonstreaza si faptul ca era puternica constiinta de apartenenta
la etnicul romanesc.
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Emilia Martin

Functia imprecatiei in societatea
traditionala

Magia cuvintului are la baza credinta ca toate dorintele exprima-
te prin cuvintele rostite se vor implini, astfel textele pronuntate cu
diferite scopuri in cadrul anumitor obiceiuri, practici, pot avea efecte
pozitive sau negative. Credinta In puterea magica a cuvintului in-
tretese multe dintre domeniile vietii din comunitatile traditionale.

Sensul pozitiv al cuvintelor il intilnim de exemplu In descintecele
de boli, in care formulele au rol de purificare, se concentreaza la
trimiterea, izgonirea, nimicirea bolii sau a pricinuitorilor acestora.
Trebuie sa remarcam, insd, cad textele de imprecatie din descintece
sint pozitive numai din punctul de vedere al bolnavului, fiind insa
negative formele de exprimare referitoare la boli si la fiintele male-
fice.

Printre textele cu sens pozitiv se enumera diversele urdri din
creatiile populare, rostite in versuri sau in proza in cadrul obiceiu-
rilor, ca de exemplu urdrile de Anul Nou, textele colindelor si ale
jocurilor dramatice menite sd asigure fecunditate, formulele rostite
in scopul influentdrii spre bine a anumitor activitati, munci gospo-
daresti, expresiile cu rol preventiv din cadrul credintelor legate de
nou-nascuti sau cele rostite pentru asigurarea maritisului, etc.

In schimb cuvintele rostite cu scop negativ pomenesc in variate
chipuri saracia, mizeria, rdul persoanelor, animalelor, obiectelor vi-
zate. Atit textele de sens negativ cit si cele pozitive isi au efectul
doar daca ele sint intdrite de celelalte elemente — miscari, gesturi,
actiuni, piese Intrebuintate — apartinatoare procedeului.

Imprecatiile bazate pe credinta in puterea magica a cuvintului
apar in diferite creatii populare, in basme, balade, cintece, striga-
turi, povestiri despre fiinte mitice, texte rostite cu prilejul practici-
lor magice, bineinteles in forma caracteristica genurilor de folclor.
Aceasta insa, in urma unor sentimente intensificate, cum sint ura,
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supdrarea, minia, sint utilizate In viata zilnicd a comunitatilor, avind
ca scop avertizarea, amenintarea, dezaprecierea, satirizarea, pro-
vocarea unor fapte neplacute si ddunatoare, intentia de a determi-
na nenorocire asupra acelor persoane carora le sint adresate.

In lucrarea de fata doresc sa vé prezint repertoriul imprecatiilor
propriu-zise adunate la Micherechi, unde aceste productii existen-
te in forme variate se mostenesc de la o generatie la alta, chiar daca
unele motive ale lor si-au pierdut semnificatia si functia originara.
Sint rostite aproape in exclusivitate in limba romana si in cadrul
discursurilor in limba maghiara.

Publicatiile referitoare la aceasta temd sint foarte putine la nu-
mar, probabil din motivul ca acestea contin multe elemente dure,
vulgare, obscene, forme directe, plastice in scabrozitate. Subiectul
poate fi prelucrat sub diverse aspecte, tinind seama de particulari-
tatile celor circa 200 de blesteme si Injuraturi (,, bldstamuri si sudalme”)
notate In cadrul anchetei executate in cercul romanilor din Miche-
rechi.

Feluritele imprecatii pot fi prezentate din mai multe puncte de
vedere, ca de exemplu: a) notiunea blestemului si a Injuraturii in
conceptia comunitdtii, b) credinta in eficacitatea blestemului, con-
secintele imprecatiilor, c) mentalitatea comunitatii, parerile despre
oamenii care utilizeaza aceste mijloace de expresie, d) juramintul
ca un fel de ,autoblestem”, e) functia imprecatiilor, transformarea
semnificatiilor formelor de imprecatie, f) simbolurile, g) lexicul, for-
mele semantice si structurile gramaticale specifice blestemurilor si
injuraturilor, etc.

Delimitarea notiunii de blestem si Injuratura este dificild, fiindca
aceasta depinde printre altele si de functia, cauza, modul si situatia
intrebuintarii. Trebuie sa mentionam, insa, ca nu cele mai vulgare
formule contin blestemele cele mai grave. Comunitatea considera
blesteme acele expresii, care se refera in mod direct la nimicirea
fizicd si morald, la provocarea bolilor grozave, sila degradarea eco-
nomica a persoanei vizate. Ura, dusmania blestematorului se ex-
prima prin batjocorirea, dezaprecierea maxima a adversarului,
blestemindu-1 cu tot ce poate fi mai umilitor pentru om, cu scopul
de a-1 umili, a-1 injosi, a-1 rusina, a-1 degrada. Tocmai pentru aceas-
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ta, motivele principale ale blestemelor sint moartea, sdndtatea si
mersul gospodariei.

In imprecatiile in care se exprima dorinta ca persoana blestemata
sa fie nenorocitd, sa ajunga Intr-o stare mizerabild, intr-o situatie
injositoare suferind fizic si moral, sint frecvente atit motivele mitice
cit si cele crestine. Formulele de imprecatie care contin denumirile
astrelor si ale fenomenelor naturale — deci simbolurile arhaice fun-
damentale si intruchiparile fertilitatii — sint considerate ca cele mai
grozave blesteme. (Trazni-te-ar Dumnezo; Bati-te cel dd sus; Batd-te
Dumnezo; Tune-te Dumnezo, Pomneasci-te Dumnezo; Doamne bate-1;
F...-te Dumnezo; Mince-te dracu; Biaga-te-ar dracu-n md-ta; EF...-te Sintetru;
E...-l cruce; Mince-te zvircolacii; Mince-te buhele; Mince-te lupii; F...-te
luna; F...-te norii, F...-te stelele, Batd-te ploaie.)

Victima asupra careia sa se abata rdul poate sa fie persoana pre-
zentd, dar blestemul se poate referi si la o persoana care nu e de
fata. In general textele scurte contin diverse verbe folosite in gene-
ral la modul imperativ, care deseori se si repeta cu scopul intaririi
efectului (Mince-te ciinii si te minince).

Marea majoritate a blestemelor sint cunoscute — dar nu si utiliza-
te — de aproape toti membrii comunitdtii. Conform credintei de
odinioard, dorintele pronuntate in forma de blestem intr-adevar 1si
au efectul asupra persoanei vizate. Deseori spuneau despre omul
nenorocit ca: ,Vez, cd rau I-o batut Dumnezo; L-o globit Dumnezo; S-o
prins blastamu pd iel”. Pentru prevenirea consecintelor cauzate de
blestem, daca In prezenta copiilor vorbeau despre boli grave, pro-
nuntau forma preventiva a magiei cuvintului zicind: , Daparte fie di
iel”. Pe omul care blestema il avertizau cu: ,,Nu bldstdma, cd s-a
prinde”; ,Dumnezo te-aude iel {-a plati”.

Ca dovada a implinirii celor exprimate in blestem localnicii cu-
nosc diverse intimplari. (O femeie si-a blestemat rudele spunind:
,Jeie-vd Dumnezo ce aveti mai drag”. In urma blestemului a dece-
dat singura fatd din familie; O alta femeie si-a injurat sotul ani de-a
rindul cu , Lovasca-te Dumnezo ta da pamint”. Blestemul s-a im-
plinit, fiindca pe acest barbat l-au gasit mort in curtea casei; Un
barbat a hoindrit mult, sotia l-a blestemat cu , Rupa-t dracu picioa-
rele”, ca urmare la 75 de ani i-au amputat piciorul.)
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Povestiri asemdndtoare exista si in legatura cu credinta ca bleste-
mul se poate implini asupra blestematorului. Conform credintei,
daca cineva atunci rosteste blestemul cind ingerii in cer spun Amin,
premonitia exprimata ii revine lui insusi. (Un barbat sufera de
hemoragie cerebrald din cauza cd in toata viata lui a blestemat cu
,Lovasca-l vintu”; O alta persoana care a injurat totdeauna cu ,,Vini-
t-ar hiru” a murit departe de satul natal in imprejuradri neclare.)

Intimplarile de acest fel deseori sint considerate ca dovada ca
blestemul poate sa provoace nenorociri. Generatia mai tindra insa
explica acest fenomen prin faptul ca daca de citeva ori se implineg,—
te dorinta exprimata in blestem, comunitatea este predlspusa sa-i
a51gure 0 1mportan§a deosebita. In ultimii ani a inceput s sldbeas-
ca din ce in ce mai tare credinta in efectul blestemelor. Multe forme
de imprecatie au incetat sa aiba semnificatia originara devenind
simple expresii Injurioase. Unele cuvinte, expresii ale formelor vechi
si-au pierdut sensul sau au primit cu totul alt sens, prin urmare au
cauzat transformarea semnificatiei si functiei blestemelor.

Un important punct de vedere este judecarea din partea comuni-
tatii a oamenilor care incalca normele de comportament. Pe de o
parte, blestemul se folosea pentru pedepsirea oamenilor care au
incalcat normele nescrise ale vietii comunitdtii, pe de alta parte Insa,
era judecatd si persoana care blestema, fiind considerata daundtoa-
re pentru cd ofenseazd interesele comunitatii sau al indivizilor.

In acest context, trebuie amintit si jurdmintul (ca un fel de
,autoblestem”), al carui scop nu este mﬂueni;area negatlva ci se
intrebuinteaza pentru dovedirea adevarului. In caz ca cel care se
jurd nu spune adevarul, el va putea fi pedepsit de catre fiinte cu
putere supranaturald prin implinirea evenimentelor injositoare pen-
tru el. Juramintul fals, deci, poate sd cauzeze implinirea blestemu-
lui (,,Dacd te jori pe strimb, atunci pot pdti”). Continutul juramintului
depindea intotdeauna de situatia In care era rostit, cuprinzind in
sine de cele mai multe ori si cauza juramintului. (,, Cure-m udtii dacd...;
Rupd-m Dumnezo brincile...; Si nu-m vid cale...; Si nu-m vid nepoti...;
Trazneasca-md Dumnezo...; Doamne ie-m sandtate.)

Diferentierea blestemului de injurdturd nu este totdeauna posi-
bila, dupd cum s-a exprimat o femeie din localitate: , Blastamu si
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sudalma ta cam sore-s aste”. In privinta formei si continutului, in-
jurdturile caracteristice situatiilor si discursurilor violente pot fi con-
siderate specii ale blestemului, care au multe asemanari si cu pro-
verbele si zicatorile. In ceea ce priveste insd functia pe care o inde-
plinesc, acestea nu au scopul implinirii celor exprimate, sint doar
forme de texte stereotipe. Sudalmile folosite pentru exprimarea urii
si a miniei si-au pierdut semnificatia magica, devenind formule
goale, uneori mostre de vulgaritate. Substratul magic s-a diminuat
treptat, intarindu-se rolul injurios fata de cel magic. Pe linga vari-
antele injuraturilor vulgare care reprezinta o culminatie a scabrozi-
tatii, unele variante contin elemente comice, caraghioase, satirice,
iar altele prezintd formule familiare, de amabilitate sau respect.

Injuraturile pot sa cuprinda si improvizatii, in functie de situatie.
Persoanele minioase se Injura reciproc in variate Injuraturi dure,
vulgare, pomenind familia, rudele celuilalt, numele lui Dumnezeu
si ale Sfintilor. Familiile si persoanele care aveau obiceiul de a inju-
ra groaznic — mai cu seamad femeile — erau cunoscute si judecate de
catre comunitate. Modul injurarii si formele de imprecatie utilizate
de obicei sint in raport cu gradul de inteligenta a persoanelor. Cei
de pe treapta de jos a ierarhiei sociale foloseau cele mai dure ex-
presii. Comunitatea tine In evidenta unele forme private, sudalmi
specifice anumitor persoane. Injurdtura ca mod de exprimare a ner-
vozitatii era caracteristica mai cu seama barbatilor: Despre femeile
care Injurau se spunea ca: ,re gurd are; ii tigand la gurd; 1i tdietd su
limba” .

De obicei se Injurau barbatii intre ei, dar se Injurau reciproc si
barbatii cu nevestele. Blestemele nu se adresau niciodata copiilor,
pentru mustrarea, dojenirea lor utilizau mai cu seama formulele de
amabilitate sau injurdturile cu sens magic disparut. Rareori se in-
timpla ca si copiii sd-si injure parintii, fiindca acestia se izbeau de
judecata severa a comunitatii. Nu inseamna Insa ca acestia nu au
insusit formele de Injurare, dimpotriva, cunosc si folosesc intre ei
multe variante ale sudalmilor.

Pentru oamenii religiosi nu era caracteristicd injurdtura in caz de
nevoie ei foloseau variantele cele mai blinde. Ca o forma des utili-
zata de cdtre baptistii din localitate este amintita injurdtura , Batdi-te
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degufu” (din cuvintul maghiar dog). La fel ca si sudadlmile adresate
copiilor, si aceasta este lipsitd de sens, cuprinzind in sine o formula
a imposibilului. Bineinteles unele injuraturi sint mai frecventate,
altele mai rar folosite. In general cele mai blinde sint considerate
sudalmi femeiesti, iar cele mai dure erau rostite de barbati.

In ceea ce priveste continutul imprecatiilor putem afirma ca cel
mai frecventat subiect al acestora este moartea, ca o punte de tre-
cere din viata paminteasca spre cea eternd. Moartea in blesteme
desemneaza sfirsitul a ceva pozitiv, trecerea intr-o altd forma de
existenta necunoscutd, infricosatoare. Cuvintul moarte apare rar in
blesteme (de exemplu: ,Mince-te moarte”; ,,Mince-te moarte ce cura-
td”), el este exprimat prin diverse eufemisme. Sint unele variante
de exemplu, in care blestematorul isi exprima dorinta de a nici nu
sa fi nascut persoana la care se refera blestemul. (,, Vu-tu-f-o-vu peri
foaita; Fi-ua-r mita fatd si tatd-to ficior; Baga-te-ai d-inde-ai iegit”.)

Expresia , Peri-u-ai tu si tatd felegizie ta” se refera la stingerea din
viatd a intregului neam (felegazie — felekezet — confesiune) a per-
soanei. Formele ,Mince-te focu” si ,,Mince-te jaru” sint adresate im-
preuna cu explicatia lor indeosebi animalelor (,, Mince-te focu, da dir
ce t-ai bagat flitu aci”). Aceste doua imprecatii nu sint de aceeasi
gravitate, jarul desemnind o stare Incheiatd, irevocabila. Evitarea
cuvintului moarte se observa si in imprecatiile , Mince-te pustusagu”
(de la verbul maghiar pusztulj), ,,Mince-te pimintu” sau ,,Mince-o
putrddu acolo inde-i”, cel din urma referindu-se la o persoana dece-
dat, care in viata a cauzat rau blestematorului. In unele imprecatii
moartea este exprimata printr-un mod degradant al decedarii. Fe-
meile 1si injurau deseori barbatii betivi rostind blestemele ,, Vini-{-
ar hiru” (in sensul sa mori in departare), ,Mince-te cioardle” (sa nu ai
cine sa te ingroape), ,Izidi-u-ai” (sa mori ca un animal). Barbatii
vagabonzi sint injurati cu ,Mere-ai cu picioarele-nante”, imprecatie
care nu este considerata foarte grava, desi are sensul explicit,
referindu-se la modul in care este scos mortul din casa. Blestemul
. Bati-te musca-n lipideu”, sau ,,Facd-te Dumnezo stan dd teatrd” evoca
trupul rece, nemiscat, nesimtitor al decedatului, iar expresia , Batd-
te noapte” original s-a referit la intunericul etern. Printre injuraturi-
le, care In ceea ce priveste sensul lor se referd la moarte, sint si
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unele umoristice (,,Ave-u-ai zile cite ureti; Minca-u-ai ce pd urma”).
Imprecatiile , Trdi-u-ai pind a fi o cioard neagrd”; sau ,,Dumnezo te
trdiascd pind a fi on bulgir”, se folosesc atit in sensul pozitiv, cit si
pentru exprimarea dorintei de a nu se putea elibera de suferinte,
de a nu avea renastere. Acest motiv de fapt este prezent si in cre-
dintele legate de fiintele malefice, de strigoi.

Specia de blesteme cea mai raspindita si frecventata este aceea,
in care bolile sint invocate sa-1 atace, sa-1 contagieze pe cel bleste-
mat. (,,Batd-te muscuta; Bati-1 mugtele; Rupe-t-ar dracu brincile; Scutu-
ra-te-ar frigurile; Tremura-u-ai pind-i asuda; Pica-t-ar uatii; Cure-f udtii;
Bati-te nevoie; Bata-te atomu; Calce-te zetoru; Calce-te roata; Crepa-u-ai
dd ciuda; Surzi-u-ai; Surzascd-te Dumnezo; Dracu spargd-t matile; Doam-
ne, rupe-i picioarele; Orbasci-te Dumnezo; Sari-f-ar udtii; Arde-tar talpi-
le; Facd-ti-sd buboi pd cur; Lovascd-te vintu; Mince-te freanfa; Mince-te
betesigu; Prindd-te boala ce re; Mince-te boluta ce re; Lovi-te-ar calu;
Minince-te colera; Mince-te scleptele; Scuture-te boala ce re td roatd dupd
casd; Mince-te ciuma; Lovascd-te sita; Mince-te fene; Mince-te racu.”)

Blestemele cu subiectul bolilor prezinta forme variate adresate
persoanelor, animalelor sau obiectelor. In acestea sint amintite cele
mai cumplite boli, ca: fene (Iépfene —boala molipsitoare care ataca
splina), freanta (francia kor - sifilis), scleptele (criza de plins care
produce moarte), colera (holera), betesigu (betegség — boala), racu
(rdk — cancer), ciuma, boluta ce re (convulsie), boala ce re (cea mai
cumplita boalad nedefinitd).

In aceasta specie sint utilizate cele mai diverse forme ale verbe-
lor, pentru a intdri sau chiar a reduce gravitatea cuvintelor rostite.
Caracteristica acestor imprecatii este ca acestea cuprind cele mai
multe cuvinte imprumutate din lexicul maghiar. Blestemele care
pe vremuri erau considerate cele mai grave, in marea majoritate
si-au pierdut semnificatia, in zilele noastre functia acestora depin-
de mai cu seama de situatia in care sint folosite. (,, Mince-te betesigu,
cd tare te-ai imbitat; Ce te faci cu fire, pomni-u-ai dd ciudd; Nu te td
strofoca aci, scutura-te-ar frigurile; Lovite-ar calu, nu ma td piscali; Mince
colera ghinele agte cd td su picior 1s; Mince-te ciuma pruncutu mneu, d-
apu iard ai capdtat punt negru?; Inde m-at pus pipa, calce-vd nevoie;
Rupd-t dracu brincile da dice-ai mesterit dacd nu te-nfelej; Batd-te nevoie,
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da nu fii age hamisitd; Noa, da iard-ai baut, dracu spargd-t matdle; Vizut-
ai tu pd dracu, orbasci-te Dumnezo; Sard-t udtii, da n-ai vizut?; Mince-
te freanta, da di ce te td baj aci?)

A treia categorie a repertoriului blestemelor este cea menitd sa
provoace sardcie, mizerie. Dintre imprecatiile In care se exprima
dorinte, porunci referitoare la starea economicd a persoanei bleste-
mate prezint doar citeva exemple: ,Muri-i-ar calu din ham” (calul
simbolizind averea), , Minca-f-ar puii pita” (in sens ca numai atita
piine sa ai), , Umple-t-ar piru ograda” (se spune catre omul lenes in
sensul sa aiba multa munca), ,,Arde-f-ar casa” (catre omul cu multe
bunuri materiale, care este totusi invidios), , Batd-te postu” (cu doua
semnificatii, sd nu ai de mincare sau sa se tind post dupa tine),
,,Nu-ideie Dumnezo moale-n gurd” (sa nu aiba de mincare), ,,Mince-te
riie” (boala semnalizind saracia, necuratenia), , Umpld-te pidutii” (se
foloseste in cazul oamenilor lenesi, sa aiba suferinte rusinoase),
,Mince-te pustie” (se exprima dorinta de a deveni sarac si a ramine
singur), etc.

Merita sa fie amintite si formulele injurioase care exprimad regret,
si care sint utilizate in caz de necaz sau atunci cind cineva a comis o
greseala neintentionat, din nebagare de seama, citeva dintre aces-
tea fiind folosite chiar si la singular persoana intii. (,,Bat-o vina ii;
Bati-te focu tau; Doamne aibe-1; Alduiasci-te Dumnezo; Doamne ai stire
dd iel; Batd-te norocu; Batd-md focu mneu; Batd-md norocu”.)

Localnicii cunosc multe Injurdturi prin care se exprimd bucurie,
surprizd, amabilitate, si care contin unele elemente umoristice. Aces-
tea se pronunta mai cu seama in familie, fiind adresate de cele mai
multe ori copiilor. (,, Mince-te broscoii; Mince-te pepe; Lovascd-te pirta;
Lovasci-te cufureala; Minca-t-ar gura placintd; Mince-te binele; Mince-te
purecii; Mince-te cinii; Bati-te pita; Strica-{-i-s-ar befotturile; Pica-u-ai
in cur; Batd-te titi; Creste-t-ar nasu cit vasu; Deie dracu d-a dura cu tine;
Ducd-te Dumnezo la tirg la Pil; Mince-te curu ca pd mitd”; etc.). Daca
aceste cuvinte se refereau la comportarea persoanei rostindu-se cu
scop de mustrare, de rusinare, se foloseau formele de ocara. (,, Mince-
te ocara; Nu {-i rugine la fata obrazului; Arde-t-ar fata obrazului”.)

Suddlmile dure, vulgare, scabroase se puteau rosti oricind, in
orice situatie, neavind o semnificatie deosebita. In aceste mijloace
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de exprimare lipsite de orice eficientd pe linga verbele de mare
varietate figureaza cel mai frecvent cuvintele urmatoare: tatd-to,
md-ta, cine te-o facut, sora, matuge-ta, ioie (desemnind persoana Intlia
si a treia, deci eu si ea), Dumnezo, Zoatya (de la cuvintul unguresc
Tatal cu articol hotarit — az Atya), dracu, mnentii, cinii, iepurii, boii,
tucuru, scloii, pichetu, bleascu, norocu, etc.

Materialul prezentat dovedeste ca imprecatiile sint elemente de
circulatie vie intrebuintate in limba roméand, care cuprind multe
curiozitdti privind functia, continutul, semnificatia si forma lor.
Marea majoritate a imprecatiilor si-a pierdut semnificatia,
nemaiavind la baza credinta in magia cuvintelor, serveste doar la
descarcarea animozitatii. Cu toate cd substratul magic nu isi mai
are rolul originar, unele elemente ale credintei populare s-au pas-
trat pina in zilele noastre, precum nu s-a schimbat nici mentalitatea
oamenilor fatd de diversele forme ale imprecatiilor si fatd de per-
soanele care le intrebuinteaza. Pe linga vechile blesteme si Injura-
turi apar variante noi, in care sint implicate In numar mai mare
expresiile, cuvintele imprumutate din limba maghiara.

In cadrul acestei lucrari nu este posibila analiza din toate aspec-
tele a formelor de imprecatie ale romanilor din comuna Micherechi.
Ar merita o deosebita atentie analiza simbolurilor prezente in bles-
teme si Injurdturi, precum si prelucrarea din punct de vedere ling-
vistic a acestora, fiindca ele contin multe forme arhaice privind nu-
antele semantice, lexicul si structurile gramaticale.
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Anexa

,Sudalmi si blastamuri”
(Micherechi)

Alduiasca-te Dumnezo!

,.Sa Zice si din parere da bine si din suparare. Alduiasca-1 Dumnezo
pa pruncu aista, cd okos i, ud Alduiasca-te Dumnezo, da iard ai
spart on pahar!”

Arde-t-ar casa!

,Blastam. $i-n fatd da si-n spate sa zice. Daca m-o facut uarecine
rau, ua are mai multe decit mine, si ta sa lauda, pedig nu cu sudoa-
re lui si-o facut casa.”

Arde-t-ar talpile!

i arde talpile insamna ca-i naastimparat. Tat ar mere. Ti ard
talpile. Ase-i blastamu. $i fii naastimparat, si n-ai liniste.”

Ave-u-ai zile cite ureti!

,Mai rar sa zice. Pa la spate. Numa doaua zile si mai traieasca.”

Bata dracu p..a-n tine!

,Asta daloc ii pa limba. In familiile mai ramas3, inde t3 sd sfa-
desc, zic ase oamenii catda muieri.”

Bata-1 mustele!

,$i n-aiba hodina. Ase-1 voroveste pa la spate. Si fie beteag si sa
prinda mustele da iel, si nu sa poata apara da iele.”

Bata-1 noapte!

,Asta-nsamna si n-ai videre, ua si mori. Nu tare zic amu. Mai
inkabb pa uariceva lucru: Oa, bata-1 noapte scauanu-acela, da nu-1
vez?”

Bata-ma focu mneu!

,Daca am zmintit uarice fara vrere. O curs zama cind am fert.
Oa, bata-md focu mneu, ca n-am bagat da sama!”

Bata-ma norocu!

,Si asta atunci daca am zmintit. Oa, bata-ma norocu ca rau am
patit!”

Bata-te atomu!

,Aiste mai tindri zdc ase. Si sa potroceascd. Asta-nsamnad.”
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Bata-te bata, ce rosie si crepata!

,Numa on uom din Micherechi u-o zis, a Ciochii. Tat ase zice din
gluma. N-o vrut basama si zica urit.”

Bata-te boala ce re!

,Boala ce re ii ce mai gre boala. Aista-i blastdim mare”

Bata-te cel da sus!

,Zicei daca t-o parut rau pa uarecine. Blastam da Dumnezo, da
nu-l spune pa nume, ca ase nu-i age tare blastamu.”

Bata-te degutu!

,Nu-i age tare sudalma. Mai ales pocditii o ziceu. Degutu, acela-
iiosag mort, nu te poate bate.”

Bata-te dracu in p...a la ma-ta!

,Asta numa ase-i, da cufire, ziceu oamenii. Nici ca nu u-o vu fi
zisa. Nu-i blastam, numa sudalma urita.”

Bata-te Dumnezo!

,Nu stiu di ce le-o placu la oameni si suduiasca tda da Dumnezo.
Asta cu Dumnezo ziceu tadauna. S$i uoamenii da si muierile {igane
la gurd.”

Bata-te focu tau!

,Ind ii nanorocit uarecine. O patit uarice rdu. Ne sinalem da iel.
Oa, bata-te focu-to, cd rau ai patit!”

Bata-te musca-n lipideu!

,Uarecind Insamna si mori. Cind 1i astupat mortu, atunci 1i in
lipideu. Musca sa pune pa mort.”

Bata-te musca!

,Daca 1t pofteste boald, atunci zice. Da, amu nu-i ase mare
blastam.”

Bata-te nevoie!

,Cata cel care-iideges sa zice ca-i cunevoie. Cind it faci da cap, te
faci da ris, te hirjesti cind jelesti, atunci zic: Batd-te nevoie da nu fii
ase da lud.”

Bata-te noapte!

,Amu numa ase o zice, da uarecind iInsamna moarte.”

,Bata-te norocu!

,Daca ai facut uarice rdu la altu fara vrere, ua ai patit uarice rau.”
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Bata-te pita!

,Tat In pdrere da rdu zicei, dacd n-ai vrut si-l ocdrasti tare.”

Bata-te ploaie!

,Nu-ionlucru tare rau. Ta cam ase i si aista, cd nu vrei si patasca
rau, da tat it pare rau.”

Bata-te postu!

,Mai damult iera ca sa tineau zile pa uom si-l strice. Tine post pa
iel. Asta-nsamna ca si sa prindd postu cel ce s-o tinut pa iel. Da
poate-nsamna si si n-ai ce minca. $i trabuiasca ta si postesti. Ca
acile mincdruri, cile da post ta n-or fost ase da cu sat.”

Bata-te titi!

,Catad prunci zicem. Cind ne ierau draj. Titi acie mita ar Thsamna.
Nu-i rau, cd nu bate mita pa nime. Sa pute zice si in parere da rau.
Cind vrei si-1 ocarasti, da nu vrei si-1 sudui.”

Bata-te, uste-te!

,Care ierau taiete su limba, le pldce si blastame. Daca nu ieram
acole. Bata-te, uste-te, se si se...”

Bata-te vina ta!

,Dac-o facut uarice rau si sa-ntoarca rduu pa cel ce l-o facut. N-o
bata Dumnezo, ce vina ii. Da zicem si cind ne banuiem da ie c-o
umblat rau, i-o murit uomu, ua ase.”

Bate-1 Doamne!

,Si daca ne banuiem: Bate-1 Doamne ca iute-o murit! Da si daca o
fost harnic, ua o avut noroc: Bate-1 Doamne ca bine-o umblat!”

Baga-te-ai d-inde-ai iesit!

,Zice oumu cata pruncu lui, cind nu mai vre si-1 vadd, ase-i pare
d riu. Sa satura da iel. Insamna ci n-ai mai fi altu.”

Baga-te-ar dracu-n ma-ta!

,Asta barbatii o zic unu cata altu. fi tare spurcata sudalma. Sara-
cie i-o facut pa uoameni si suduiasca.”

C..e-sa dracu pa cap la tine!

Jn parere da rau ziceu, mai ales in familie cind sa sfadeu. Tumna
pa cap.”

C..u-ma pa iel!

,Fetele ziceu daca nu le-o placut da ficior. Da si daca te-ai sfadit
cu uoarecine, si nu mai vrei si vorovesti cu iel.”
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Calce-te nevoie!

,Nu-i mare blastam, da c-oace catd prunci niciodatd nu ziceu
ase.”

Calce-te roata!

,N-ar fi bine si te calce roata di la cocie. Da nu-i ase grozava.
Nu-i cu Dumnezo, nu-i cu boli...”

Calce-te zetoru!

,Asta-i mai noaua. Mai damult ziceu cu roata, astdz zic cu zetoru.
Ta da cufire o zici.”

Crepa-u-ai da ciuda!

,Dacad ai uarice mindru, apu vez ca-iirigy. Atunci gindesti si crepe
da ciuda.”

Creste-t-ar nasu cit vasu!

,Asta numa ase din ciufele o zice.”

Cure-t uatii!

,Ua, Doamne feri. Aista-i blastdim mare.”

Deie dracu d-a dura cu tine!

,Pa prunci. Cind t-1s in cale. Fac uarice rau. Insamn3 ca dracu si
te durgaleasca. Ua daca uarecine prinde gura cu tine: Oa, deie dracu
d-a dura cu tine, da taci amu!”

Doamne aibe-1!

,Dicit si suduiesc mai bine zic ca: Doamne aibe-l, iecoa cit da
cufire sa face! Sa strofoaca.”

Doamne ai stire da iel!

91 cind iesti catranit o zici voarba asta, si cind face ce nu-t pla-
ce.”

Doamne bate-1!

,Asta tare des sa zice daca-t pare rau pa uarecine.”

Doamne ie-i sanatate!

,Asta-i tare urita. Mare blastdm. Aste-s tare grele voarbe.”

Doamne rupe-i picioarele!

,,Si asta-i blastam mare. Muierile ziceu cata uoameni daca mereu
la crijma.”

Doamne trazneste-1!

,,Cind iesti tare cufire zici. Si-1 trdzneasca Dumnezo.”



142 Simpozion

Dracu mince-t{ matale!

,Catd bautori zic si-t mince dracu matdle, si nu mai poatd be.”

Dracu sparga-t{ matale!

,Sl asta ta cam age-i. D& cufire ziceu muierile, da nu le-o gindit
tumna ase. Doamne feri si sd sparga matale.”

Duca-te dracu la tirg la Pil!

,Daca te asteaptd uarecine, da tu ta nu vii. Uomu mneu zice ase,
daca merem uarindeva, apu iera cunevoie cd nu mai vin. Ase stiu
cd la Pil n-o fost tirg da cind 1i.”

Dumnezo te trdiasca pina a fi on bulgar!

,Pasulas zice ase cind vine la borbil. Traiesti Toadere, Dumnezo
te trdiasca pin-a fi on bulgar, si p-acela tu si stai! Basama di ce
bulgar tata fi.”

Du-te naibii!

,Daca uarecine ta te-ncilceste cind faci uarice. Du-te naibii, lasa-
ma-n pace.”

Faca-te Dumnezo stan da teatra!

Sl aciie poate fi ca si-ncremenesti. $i fii tapan ca mortu.”

Faca-ti-sa buboi pa cur!

,Asta numa age din gluma o zicem, pedig n-ar fi fost bine si sa-
mplineasca, cd buboiu-i tare rau.”

Fie-t rusine la fata obrazului!

,La care spune uarice minciuna. Pa acela ii ocarem ase.”

Fi-u-ai a dracului!

,Zic cata cel ce nu sa poarta bine.”

Fi-u-ar ma-ta fata si tata-to ficior!

,Nu zici si moard, ce si nu sa fi nascut. Cata pruncu tau zicei,
daca te face cufire.”

F..a dracu pa sora matuse-ta!

,Dacd n-ai vrut si pominesti pd ma-sa. Ca sora matuse-sa 1i ma-
sa. lo ase zicem din gluma cata fetele mele.”

E.a-1 cruce!

,, O fost on uom care ase suduie. Bace Mihai a Sfatului. Din ura
Zice.

E.a-1 dracu!

,In parere da rau zicei. Nici ase nu sd poate intimpla asta.”
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F..a-te boii!

,Cata prunci zicei din dragoste.”

F..a-te broscoii

,Jeste cd numa meri si-l mingii pa prunc si zici: Oa, f..a-te brosco-
ii, ca mare-ai crescut.”

F..a-te cinii!

,Si asta ta cata prunci. Dac-o facut uarice, ua si numa ase zicei.
Ca t-o fost drag.”

F..a-te cine te-o facut!

,Nu vrei si zici ca ma-ta, tata-to, parintii, ce cine te-o facut. Ase
barem ii pominesti pa amindoi. N-or fost aste ase mare blastamuri.
Le zicei numa ase. Asta-i la mult uoameni pa limba. Nici ca nu u-ai
zice.”

F..a-te Dumnezo!

,Dumnezo ta pa limba le iera la uoameni cind sa faceau cufire.
Da si muierile tigane la gura suduieu age.”

F..a-te iepurii!

,Jepurii, cinii, broscoii, boii, ta cata prunci sa ziceu, ca stiei cd nu
s-a pune pa ii blastdamu. Ca nu sa poate intimpla si-1 f..a iepurii.”

F..a-te ioie in tata joie!

,Din gluma. Nu stiu ce-i ioie, numa poate insdmna io si ie.”

F..a-te luna!

,Aicila Micherechi cii mei ramasi uoameni suduieu cu luna si cu
soare. Aste-s mare voarbe.”

F..a-te ma-ta!

,Noa asta sa zice mai des. Sudalma da mama te doare mai tare.”

F..a-te mnentii!

,S1 asta numa cata prunci zici. Tat ase ca cile cu iepurii si cu
broscoii.”

F..a-te norii!

,Nu-i agse da mare ca ce cu luna.”

F..a-te pichetu!

,,Sa zice. Pichetu cotune-nsamna. Multe cotune. Doamne feri.”

F..a-te scloii!

,Cata prunci zicem cu drag. Scloii nu-s buni, ca-s rece.”
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F..a-te Sintetru!

,Sa zice acarcind si asta cu Sintetru, da nu ase des ca ce cu
Dumnezo.”

F..a-te stelele!

,Spusu-t-am, aste-s tare grozave, cu luna si cu stelele.”

F..a-te tata-to!

,Oa, asta In tata zi o auzei, nu-i ase mare ca sudalma da mama.”

E..a-te tucuru!

,Hortacii ziceu intra ii: T-ai luat outau nou, f..a-te tucuru, si nu
m-ai spus! Asta numa cu f..a-te ieste, bata-te fucuru nu sa zice.”

F..a-te Zoatya!

,Mai nou zic. Da Dumnezo. Ungureste.”

F..u-i bleascu lui!

,Mai damult ziceu ase. Da nu stiu ce-i acela: bleasc. Daca t-is-o-
ntimplat uarice. Numa ase tlie t-ai zis, nu cdta altu: F..u-i bleascu
lui, ca tare m-am inchinat.”

F..u-i norocu lui!

,Am avut io on var. Bace Locutii. La care tat a doauale voarba
iera: oa, f..u-i norocu lui ca frig fi! F..u-i norocu lui ca bine m-am
imbatat asara, zice.”

F..u-t ghintii!

,lera care zice din pdrere da rau, daca iera tare-tare cunevoie.
Urite voarbe!”

Ieie-te dracu pa p..a lui!

,,Asta-i tare urita, da nu-nsamna nimica. Nu-i blastam mare. Ca
dracu nu poate face age.”

Ieie-t dracu hazna!

,Sinu-t ieie nime hazna. La care-i uom da nimica, nu lucra. Cata
acela ziceu: leie-{ dracu hazna, ca nu iesti bun da nimica!”

Izidi-u-ai!

,Josagu izideste, uomu moare. Ca s-on animal si mori. Cind it
pare tare rau pa uom ud pa animal.”

Lovasca-te boala ce re!

,,Aista-i blastam. Boala ce re aciie-i mare.”

Lovasca-te cufureala!

,Dacd-i age rdu, ndastimpdrat pruncu. Nu din inima doresti.”
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Lovasca-te dracu ta da pamint!

,Sint uoameni, care daca-s cufire tare, tipa taljeru da pamint. Pa
tine daca te-ar lovi ase cum ai facut tu. Ua daca lovesti on cine:
Nu-1lovi, lovasca-te dracu ta da pamint si te lovasca!”

Lovasca-te pirta!

,,Cind sa face cufire. Ase-i asta numa ca Doamne-alduieste.”

Lovasca-te roata!

,Nu-i tumna age. Nu le gindeste uomu agse si sa-ntimple, da cata
prunci nu sa zice.”

Lovasca-te scleptele!

,CiInd ierau pruncii cii mici, ii love on plins. Pina nu mureu nu-i
lasa. Aciie iera scleptele. Mure din plinsu acela. Nu tare o mai zic
asta.”

Lovasca-te sita!

,,Si te lovasca sita ai moarte, nanorocire mare. Cind suduiesti nu
gindesti ca-i ase mare. fi numa ase pa virvu limbii.”

Lovasca-te traznetu!

,,Nu tare des sa zice. Nu-i ase mare ca: Trazneasca-te Dumnezo

Lovasca-te vintu!

,Greu blastam. Tat ase o blastamat on uom din Micherechi. Iel o
patit, s-o-ntors blastdmu pa iel. Dacd s-o-ntimplat dint o sutd da
uari odata, ziceu cd o prins blastamu.”

Lovi-te-ar calu!

,Calu loveste ase ca pot si si mori. Oa, lovi-te-ar calu, da ce td ma
biziiesti aci!”

Mere-ai cu picioarele-nante!

91 mori, cd cu picioarele-nante te duc in temeteu. N-o gindeste
cel care zice voarba asta, ca asta Insamna moarte. Daca ta mere,
ciovargaleste uarecine: Mere-ai cu picioare-nante, da inde td meri?”

Minca-u-ai ce pa urma!

,In mincd mult, n-are rdbdare, mincad iute, ua nu-i aleghedit, ua
1i mai traba. Atunci sa zice.”

Mince-o focu Salonta!

,On uom o mars la tirgu din Salonta. $-o vindut vaca, si banii tat
i-o teltuit. Nevasta tat asa zice cata iel cind s-o adus aminte:
Mince-o focu Salontd. Asta apoi o ziceu in sat cind o avut uarecine
paguba mare.”

'I/
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Minca-te-ar besina!

,Catad pruncasi cind t-is draj.”

Minca-te-ar buhele!

,Sa zice cdtd cel care-i place noapte si umble, si ciovargaleasca.”

Minca-t-ar gura placinta!

,Daca uarecine tat ar minca, tat ar rumaga. Da si cata prunci: Ua,
ca dragu-mi iesti, minca-t-ar gura placinta!”

Minca-t-ar puii pita!

,Sin-aiba pita. Daca-t pot minca puii pita, Insamna ca iesti sarac,
ca numa atdta pitd ai. Zici cind plinje uarecine: Noa, da dir ce plinji,
doara t-o mincat puii pita?”

Mince-le colera ghinele aste!

,Numa cdta ghine, colera ii o boala.”

Mince-1 saracie!

,Daca t-o facut tiie rau, 1i vrei si tu rau. Saracie-i re. Si fie sarac.
Numa mince-te, bata-te saracie nu ieste.”

Mince-te betesigu!

,Asta-i sudalma muierilor. Betesigu-i boald, betegség. Oa, mince-
te betesigu, ca tare te-ai imbatat.”

Mince-te binele!

,Da parere da bine: Mince-te binele, ca bine cot afara! Mince-te
binele ca damult nu te-am vazut!”

Mince-te boala ce re!

insamna si fii tare, tare, tare beteag. Ce mai re boald. Sa zice In
tat tipu: mince-te, bata-te, lovasca-te, prinda-te...”

Mince-te boluta ce re!

,Pa pruncii cii mici, cind sa scutura, ziceu ca-i prinde boluta ce
re. Da asta le trece la prunci. Nu-i ase mare blastam ca cel cu boala
cere.”

Mince-te broscoii!

,Mai mult cata prunci. Cata fete nu. C-oace sa zice, ca stii ca asta
nu sa poate. Nu-i ase mare sudalma. Mai zici si f..a-te, duca-te
broscoii. Broscoii nu-nsamna moarte.”

Mince-te cinii!

,Nu-i blastdm, ca doara n-o mincat cinele pa nime. In parere da
rau, cata prunci zicem. $i stie ca-m pare rau.”
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Mince-te curu ca pa mita!

,Catd acile fete ziceu, care nu sa purtau bine.’

Mince-te cioarale!

,Doamne feri si-l mince cioarale, cd-nsamna ca i-or minca carne.
N-a fi ingropat. $i n-ai pa cine si te-ngroape. Da astdz sa spune
acarcind.”

Mince-te ciuma!

,,Uarecind asta o fost gre boala. Astdz sa zice numa age cata prunci.
Ii ocaresti olecuta.”

Mince-te dilazu!

,Asta-i ca fene si naiba. Cata lucruri. Daca cot uarice: Oa, min-
ce-1 dilazu d-ande I-am pus?”

Mince-te dracu!

,Asta o zici desut. Numai mince-te. Bata-te dracu nu pre.”

Mince-te fene!

,Numa agei. $i l-ai blastama, si nu. Nu-i nimica dint-asta. Siio ta
u-am zis.”

Mince-te focu!

,Aista-i blastdam. Mai ales pa animale.”

Mince-te freanta!

,Dacd uarecine te ta zovorleste, te-mpedeca in lucru: Mince-te
freanta, da di ce te-ai bagat aci, cd ia amu am gatat da murluit.”

Mince-te jaru!

,Mai mare blastdm dicit focu. Focu sa poate astinje. Cind ii jar,
acela-i gata.”

Mince-te lupii!

,Cata prunci. C-aici nu ierau lupi, ase ca nici ase nu sa pute
intimpla. Ca si mince-te cinii.”

Mince-te moarte!

,Pa vreme cind am fost noi prunci, tare-njurau si mamele. Minca-
l-ar moarte pa pruncu aista. Cind o facu rau. lera greu si ai prunci
mulf. Le pare bine la mult cind cite unu mure d-intrd ii. Astdz nu sa
zice.”

Mince-te moarte ce curata!

,S1 mori da moarte curata. Si nu te lovasca nimica, si nu te-
aspinzuri.”

7
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Mince-te nevoie!

,Mince-te nevoie, ua calce-te nevoie, tat una-i.”

Mince-te ocara!

Daci te-o vorovit di rau uarecine. Il rusinez: Cum zici tu asta,
mince-te ocara!”

Mince-te padutii!

,$1 ai ndcaz mare da care nu pot scdpa. Sa mai zice si: Umpla-te
padutii.”

Mince-te pamintu!

,91 mori. Mince-te moarte-i mai greu dicit mince-te pamintu.
Pamintu te-a minca odata. Mince-te moarte insamna si mori amu.”

Mince-te pepe!

,Moarte insamna, da dirt-ace n-ai vre si moara. Zic cata pruncii
cii mici. Cata a tai. Uarecind zicem ca: Mai bine m-ar duce amu
pepe. Adeca as vre si mor.”

Mince-te purecii!

,Cata pruncas mai ales. Uarecind ii grijeu da iosag. Nu-i lucru
grozav, da ta nu-i bine si ai pureci.”

Mince-te pustie!

.91 fii singur, si n-ai pa nime. Zicem si ca: Du-te-n pustie d-aci!

Mince-te pustusagu!

,Insamna si mori. Pusztulj!. Mai ales catd animale, cine, mita.”

Mince-te riie!

,Boald. Te minca. Uarecind ierau care aveu riie. Si te mince, si
n-ai hodina, si nu pot durmi. Mai rei dicit ce cu purecii.”

Mince-te scleptele!

,Ta ca lovasca-te scleptele-i. Sa zice si se si se.”

Mince-te zvircolacii!

,Pasoare, pa luna ieste ate ca sa mistuiesc. Apu zice ca zvarcolacii
le minca. Asta-o fost, da astaz n-o mai zice nime.”

Minince-o putradu acolo inde-i!

,Dac-o fo re cind o trait ce ce-o murit amu. Atunci zicem. Nu-i
age mare lucru, ca mortu ta putrazeste.”

Muri-i-ar calu din ham!

,Uarecind uoamenii ierau saraci. Calu o fost avere mare. Aista
blastam insamna ca si n-aiba cu ce si-si creasca cilediu.”
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Nu-i deie Dumnezo moale-n gura!

,,Sin-aiba nimica da mincat.”

Orbasca-te Dumnezo!

,Daca te faci ca n-ai vazut. Ua daca: te-am vazut cu ciie. Vazut-ai
tu pa dracu, orbasca-te Dumnezo!”

Pati-u-ai ce-o patit topanca me!

,Asta-i tare uritd. Cata fete. $i fie trasd cum s-o tras topanca.”

Peri-u-ai tu si tata felegaziie ta!

,S1 moara tata foaita, tat neamu.”

Pica-t-ar uatii!

,Asta-i blastam urit. Blastdmi ase daca-t pare rau tare. Doamne
feri.”

Pica-u-ai in cur!

,Dacad mere pe iute, sa sileste ua vre si te-ntreaca. Atunci zici. Ua
cata pruncas cind picd. Da zici si cind te mniri. Ase-i da mindru
acolo, ca numa pici in cur. Ua: Pica-u-ai in cur dac-ai vide ce im-
proscatura ii la ie.”

Pomneasca-te Dumnezo!

,CiInd vez ca cu care vorovesti ii cunevoie. Vrei si-1 idegesitlesti.
1l mai incarci. Pomneasci-te Dumnezo!”

Pomni-u-ai da ciuda!

,Si asta tat atunci, daca-i cufire.”

Prinde-te-ar zgirciu!

,Asta-i blastam. Tare rdu. $i in spate si in fata ziceu.”

Rupe-t-ar dracu brincile!

,Dac-o facut uariceva rau cu brincile. O stricat. O mesterit si o
stricat. Nu ca si-l tomneasca. Sa prinde, apu nu sa-nteleje.”

Rupe-ti-s-ar picioarele!

,Cata uamenii betdi. Dar ce marg la crijma.”

Sari-t-ar uatii!

,Sara-t uatii i blastam, da ta nu-i ase mare ca: Orbasca-te
Dumnezo! Oa, sare-t uatii, da ce-ai facut? N-ai vazut? Daca o-
mburdat uarice.”

Scutura-te-ar frigurile!

,Daca sa scutura dir acarce. Daci-i cufire. Ii dindamina si zici:
Scutura-te-ar frigurile!”



150 Simpozion

Strica-ti-s-ar befGtturile!

,Asta mai nou u-am auzit la on focimeccs. Basama si lucri-n za-
dar.”

Surzasca-te Dumnezo!

,Daca sa face cd nu te aude, apu tu stii ca te aude. Ua daca ai
auzat c-o zis c-o auzit de tine uariceva. Voarbe rele.”

Trai-u-ai pina a fi o cioara neagra!

S traiesti mult ai. Cioara neagra tat a fi si cioara traieste mult.
Insamna si nu poata muri, si n-aiba hodina.”

Trazneasca-te Dumnezo!

,Nu-i ase da mare ca Pomneasca-te Dumnezo!”

Tremura-u-ai pina-i asuda!

,Ua si tremure da beteag, ua da cufire. Cind ii frig, ud cind i
cufire atunce zici.”

Tune-te Dumnezo!

,S-asta-o zic da cufire. Tat aciie-nsamna.”

Umple-t-ar piru ograda!

,51 ai mult, mult dd lucru. Ca piru numa ase ptere, daca-1 scot
din raddcini. Cata uomu lenes. Care nu lucra nimic. Si cata care sa
lauda ca lucra, apu nu lucra: Ai sti ce-i lucru! Umple-t-ar piru ogra-
da!”

Vini-t-ar hiru!

,Din bataie o vinit hiru, dac-o murit uomu. Sit- vina hiru c-ai
murit. Blistimau nevestele pa barbatii bautori. In parere da rau. Si
sa potroceasca. $Si moara. $inu stie nime inde si cum o murit, numa
o fo si nu-i.”

Vu-tu-t-o vu peri foaita!

,Din suparare. Daca sa face cufire Toader zicem io Vu-tu-t-o-vu
peri foaita, si nu te fi cunoscut. A nosti n-o suduit ase ca a lor.”



Simpozion 151

Ana Borbély

Mentinerea limbii romane
la Micherechi

fn comunicarea mea voi aborda schitat ansamblul procedeelor cu
ajutorul carora se poate descrie limba romanad vorbita in localitatea
Micherechi, si voi fixa factorul social care, in prezent, influenteaza
cel mai puternic mentinerea limbii romdne in aceasta comunitate de
limba. Cercetarea s-a facut pe baza anchetelor efectuate in Miche-
rechi in anii 1984, 1994 si 1997. Locutorii au fost in numar de 45,
cdrora, cu aceasta ocazie, doresc sa le multumesc pentru sprijinul
acordat. In t1mpu1 anchetei am folosit atit metoda de cercetare dia-
lectologica, cit si cea sociolingvistica. Pe teren (1) am efectuat o
conversatie dirijatd, cuprinzind intrebari despre viata sociala si cul-
turald din trecut si prezent, (2) am cules material onomastic si to-
ponimic, (3) am folosit un chestionar, cuprinzind intrebari in lega-
turd cu folosirea limbii romane si a celei maghiare in localitate,
atitudinea fata de limba a locutorilor etc. (4) la sfirgit am aplicat si
un test lexical continind 100 de cuvinte. Intregul material a fost
inregistrat pe casete. Am aplicat, pe linga aceasta, observatia direc-
td a participantilor, metoda de cercetare de teren din antropologie.
Deoarece chestionarul nu surprinde toate variatiile de limba ale
locutorului, se recomanda si observatia directa.

Din datele culese in localitatea Micherechi voi prezenta pe acelea
legate de conversatia dirijata, materialul obtinut prin aplicarea ches-
tionarului si observatiilor directe. Ca apoi, si celelalte date lingvis-
tice din satul anchetat sa fie prelucrate intr-un studiu mai cuprinza-
tor.

Dar pentru intelegerea fenomenului de mentinere a limbii roma-
ne la Micherechi este necesara o prezentare succinta a localitatii si a
limbii roméane vorbite aici.

In trecut, localitatea a apartinut comitatului Bihor (Fényes 1851/
III: 79), iar in prezent face parte din judetul Bichis. In documente,
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numele localitdtii apare pentru prima data in 1359 (Jaké 1940: 300).
Numele satului Méhkerék — dupa lingvistul Kiss Lajos — este com-
pus din cuvintul méh (albina) si kerek ("padure [sub forma de cerc]’).
Probabil ca aceasta denumire se refera la un sat care s-a format pe
locul unei paduri distruse, unde locuitorii s-au ocupat cu apicultu-
ra. Denumirea romaneasca Micherechi s-a realizat din forma ma-
ghiard (Gyorffy 1942: 302; Jaké 1940: 300 Kiss 1980: 416). Dupa
opinia unor sateni, localitatea a fost infiintata de catre sapte familii,
care au venit din satul si imprejurimea Inandului (Inand azi este
situat iIn Romania, judetul Bihor).

Dupa recensamintul din 1990, in Micherechi traiesc 2290 de locu-
itori, dintre care 1848 romani, 430 unguri, 7 romi, 4 slovaci si o
persoand nedefinita (categoria a fost denumita , restul”). O statisti-
cd efectuata in localitate In ultimele patru decenii arata in procente,
citi locuitori s-au declarat de nationalitate romana:

1960 1970 1980 1990
94,5% - 90,6% 80,6%

si citi locuitori s-au declarat cu limba materna — limba roméana:

1960 1970 1980 1990
95,3% 95,5% 90,5% 83,5%

Dupa cum rezulta din datele recensamintului, localitatea a ra-
mas romaneasca, iar limba romana este limba materna a celor mai
multi locuitori.

Limba vorbita aici are doua variante: graiul arhaic local (graiul
micherechean) si varianta suprapusd locald (varianta literard din Miche-
rechi). Dar, pe linga acestea de la o situatie formala pina la una
informald, se pot stabili mai multe stiluri de vorbire. Aceasta in-
seamnd cd limba romana vorbitd in localitate nu este omogena, ea
variaza de la o situatie la alta si, intr-o anumita masura, de la un
vorbitor la altul.

Graiul micherechean (GM) este vorbit de toti roméanii din localita-
te, in aproape toate sferele de comunicare ale satului. Domeniile
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de folosire ale graiului sint: familia, locul de munca, vecindtatea —
prietenia, cumparaturile, casa satului (in anumita masura, alaturi
de limba maghiard, de ex.: cununie), scoala (in anumita masura,
alaturi de varianta literara.) GM variaza relativ putin de la un vor-
bitor la altul. Aceasta diferentiere este influentata mai cu seama de
variabilele vorbitorilor, cum ar fi: virsta, sexul, instructia scolara.

Particularitatile graiului din Micherechi pot fi puse in evidenta
daca acesta este comparat cu (1) limba roméana standard, sau/ si cu
(2) alte graiuri romanesti din Ungaria.

GM poate fi considerat ca o subdiviziune a subdialectului
crisean, iar fata de limba romana standard prezinta anumite simili-
tudini, dar si diferentieri fonetice/fonologice, morfologice, lexica-
le, diferente in modul de comunicare etc.

Graiul micherechean
in comparatie cu limba roméana standard (LRS)

Dintre diferentele fonetice/fonologice amintim: rostirea fonemuluie,
ca d: da (de), dascult (descult); rostirea lui 7 pentru i: din (din), gdsit
(gasit), zile (zile). Sistemul vocalic mai cuprinde si vocalele: ¢, ¢, 6/6
si 1i/ii. Vocala e si diftongul ea, uneori, sint rostite e (deschis): durgre
(durere), lemriele (lemnele); a me (a mea), re (rea), vre (vrea). Difton-
gului oa se pronuni;é ¢ (deschis): cpje (coaja), mord (moard). Vocalele
maghiare 0 si ii precum si perechea lor lunga (¢'si il) sint adaptate
diferit O /0 a devenit i, ey sau dy: KOBOL —k’ibele, HUTO - hiitey;
LEPEDO - lipid'ey, ELESZTO - ilistdy; ii se pronunta e:
(OSSZE)KERULNI —kereti. In unele cuvinte insa aceste sunete ma-
ghiare au ramas neschimbate: ISMETLOS — ismet16s, HUTO - hiitey.
Tar in toponimul maghiar VESZTO § final dispare: Vest.

Si sistemul consonantic al graiului s-a Intregit cu sunete noi, prin
palatalizarea dentalelor t, d, nla t’, d’, #i: tat’e (toate), ad’icd (adica),
fimicd (nimic), iar africata § se pronunta j: intdleje (intelege), impunje
(Impunge) traje (trage).

Dintre diferentele morfologice intre graiul local si limba romana
standard amintim formarea pluralului substantivelor, in cuvinte ca:
cds, glds, holduri, sore, fata de case, clase, holde, surori. Verbul sunt
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predicativ si copulativ la indicativ prezent se rosteste is: nu le tin
cind 1s a ngst’e, le tin cind is a ungurilor. Se schimba accentul la verbe-
le de la indicativ prezent, persoana 1 plural cotém, fﬁéém merém.
Conjunctivul se construieste cu conjunctia si in loc de sd din limba
standard: cum si ferbem. In lexicul local apar numeroase regionalis-
me: crestatd, dos, motrogcd, stramuta, dar si multe Iimprumuturi din
limba maghiara: ciyaé, haba, z¢tore, zibzar etc.

Cea mai importantd diferentd In modul de comunicare intre cele
doua idiomuri este fenomenul lingvistic, frecvent in situatie de bi-
lingvism, si anume schimbarea de cod, care ,, desemneaza capacita-
tea individului de a trece de la o limba, un dialect sau un stil la
altele, in cursul interactiunii verbale” (Ionescu-Ruxandoiu — Chi’go-
ran 1975: 290). Un exemplu pentru trecerea de la limba romana la
limba maghiara: Si y-o da’ in arindid, HASZONBERBE.

Graiul micherechean
in comparatie cu graiurile romanesti din Ungaria (Chitighaz)*

Dintre graiurile romanesti vorbite in Ungaria, graiul roménesc
din judetul Hajda-Bihar (din Apateu, Bedeu, Sacal etc.) este cel mai
asemanadtor graiului vorbit in Micherechi. Dintre trasaturile comu-
ne voi aminti: conjunctivul construit cu si, folosirea formei arhaice a
verbului tau (tai). Graiul din Micherechi difera mai mult de graiuri-
le romanesti vorbite In judetul Bichis (Aletea, Chitighaz, Otlaca-
Pusta, Batania etc.) si Csongrad (Cenadul-Unguresc).

Vom prezenta, In continuare, diferentele fonetice/fonologice,
morfologice, lexicale si de comunicare intre graiul din Micherechi
(M) si Chitighaz (C).

Diferente fonetice/fonologice:
— fet’ele (M) — fet’ile (C) — fetele (LRS)

1 Tratarea fenomenului s-a facut mai pe larg in cartea Ana Borbély:
Cercetdari asupra graiurilor rominesti din Ungaria (Chitighaz, Micherechi,
Otlaca-Pustd), Budapesta, 1990.
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— crusca (M) — cuscra (C) — cuscra (LRS)
— preved’ (M) — privet’/prived” (C) — priveghi (LRS)
= g’int (M) — d’int (C) — dinti (LRS)

Diferente morfologice:
= holduri (M) — hold’e (C) —holde (,,iugare”) (LRS)
— si facém (M) — sa facem (C) — sa facem (LRS)

Diferente lexicale:

— vorovey (M) — vorbeu (C) — vorbeau (LRS)

— jarba soreluj (M) — ruje (C) — floarea soarelui (LRS)

= 1iip (M) — popor (C) — popor (LRS)

= int’ipujest’ (M) — pingalest” (C) — a face poza, fotografie (LRS)

— dascatat (M) — daspartit (C) — despartit (,,separat”, , divortat”)
LRS)

Diferente in modul de comunicare:

— note de discurs:

benri (M) — birie (C) — bine (LRS)

ieco (M) — uijtit’e (C) — vez (LRS)

— unele sunete nu se rostesc:

fo M) — fost (C) — fost (LRS)

dici’ noi (M) — dicit noj (C) — decit noi (LRS)

ni-am cota’ unu pa altu (M) — cotat (C) — cdutat (,,ales”) (LRS)

Varianta literara din Micherechi (VLM)

Alaturi de graiul local, in Micherechi este folosita si o varianta
literara locala romaneasca. Aceasta varianta spre deosebire de lim-
ba romana standard, are si anumite particularitati dialectale; este
folosita in scoala, in biserica, la intilnirile cu romanii din Romania
(intr-o mai mare masura decit graiul local). In interviurile dirijate la
fata locului, locutorii, in cazul anumitelor teme de conversatie,
schimba codul, adica trec de la vorbirea in grai la varianta literara.
Ca tema de conversatie a fost aleasa religia, dar si o discutie cu
nepotul interlocutorului nascut in anii ‘80, care folosea limba litera-
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ra la scoald: Scold romaneste, jacd cd vorbegte maj prefect romineste.

Varianta literara difera de la un vorbitor la altul. Aceste diferente
apar in functie de virsta, instructia scolara sau/si ocupatia vorbito-
rilor. Altfel foloseste varianta literara romaneasca un pastor baptist
sau un predicator la oastea domnului, un profesor de limba roma-
na sau de matematicd, sau un profesor tinar fata de unul mai in
virsta. Diferentele lingvistice care apar la acest tip de vorbitori sint
in functie de numarul elementelor dialectale folosite in vorbire.

Vom ilustra aceasta variabilitate lingvistica cu citeva exemple in-
registrate in timpul interviului.

— Evitarea regionalismelor:
pd straz (VLM) — pd ulitd (GM) — pe strizi (LRS)
frumgsd (VLM) — faind (GM) — frumoasd (LRS)

— Evitarea palatalizarii dentalelor:
ne vindeca (VLM), rie vind’ecd (GM) — ne vindecd (LRS)

— Folosirea formelor hipercorecte:
tote (VLM) — tat’e (GM) — toate (LRS)

La cei mai invirsta predomina graiul local si numai rareori ei
recurg la termeni din limba standard: Cind nu-s bolnavi — cum zice.
,Cum zice” este sintagma (marca) pe care o foloseste locutorul mai
in virsta cind in locul cuvintului din grai bet’ag foloseste termenul
literar ,bolnav”. Trebuie sa adaugam aici si un alt element, cel de
corectare. Dupa ce vorbitorul isi dd seama ca a folosit un element
dialectal, se corecteaza si pronunta varianta literara: fucur — zahir.
Adeseori, se corecteaza chiar unul pe altul. Un barbat, ndscut in
1929, si-a corectat sotia astfel: Nu rdmdriest’e ¢i ro-ma-neg-te, iar sotia
reactioneaza in felul urmator: No beri. De aici rezulta ca localnicii 1si
pastreaza destul de bine graiul pe care il folosesc in cele mai multe
imprejurari si numai arareori recurg la unii termeni din limba ro-
mana standard.
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Mentinerea limbii roméane la Micherechi

De-a lungul secolelor, comunitatea romaneasca din Micherechi a
fost monolingva, adica se vorbea numai romaneste. Aceasta comu-
nitate monolingva, in decursul ultimelor decenii, a devenit biling-
va. Competenta vorbitorilor in cele doua limbi, roméana si maghia-
ra, prezintd grade diferite: unii le stapinesc in egala masura, altii
folosesc, in mod curent, o limba si o cunosc numai superficial pe
cealaltd. Intr-o comunitate de limba, bilingvismul poate fi stabil
sau de tranzitie. Aceste doua tipuri de bilingvism se realizeaza sub
influenta unor factor legati de schimbarile sociale, economice, de-
mografice etc. Bilingvismul romanilor din Ungaria, in general, pare
a fi un bilingvism de tranzitie. Opinia publica a romanilor din Un-
garia este ca la Micherechi s-a pastrat mai bine limba minoritara,
limba romana. Cercetarile de teren confirma pe deplin aceasta opi-
nie. Limba roména este vorbita de cea mai mare parte a comunita-
tii. Care sint factorii care au contribuit la mentinerea limbii roméne
la Micherechi?

Factorii care favorizeaza mentinerea limbii, in general, nu sint
constanti, deoarece pot avea efecte diferite in diversele comunitati
de limba sau in diferitele perioade de timp.

Factorii care au contribuit la mentinerea limbii romane in Miche-
rechi au fost:

(1) proportia de 100% a locuitorilor roméni din Micherechi;

(2) societatea Inchisa: in care oamenii lucrau pamintul, cresteau
animale, mergeau la biserica roméneasca, se casdtoreau numai cu
romani din sat (endogamie);

(3) situatia laterala geografica a satului.

Factorul nou care conditioneaza mentinerea limbii roméane la Mi-
cherechi este ocupatia noua a locutorilor (4) gradindritul in sere.
Acesta a adus satului bogatie si, concomitent cu aceasta, un presti-
giu pentru localnici. Aceastd faima este recunoscuta si de catre cei
din localitatile vecine. Prin gradinarit, localitatea si-a gasit o stabili-
tate sociald, iar tinerii din sat, lucrind cu parintii la sere, nu mai sint
nevoiti sa plece la orag! Traind Iimpreund, in sat, generatia mai tinara
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nu a fost influentata de limba orasului, ci numai de limba parinti-
lor, adica de limba romana. Astfel, comunitatea romaneasca a de-
venit solida. Chiar si o parte a paturii intelectuale, avind locul de
munca Intr-un alt sat sau oras invecinat, lucreaza in sere separat de
parinti sau impreuna cu ei. Ca atare, limba pfiinii a ramas limba
romand. Limba romana se mentine In Micherechi pentru ca si copiii
nascuti In familii mixte vorbesc romaneste (situatie care nu se
intilneste in alte comunitadti roméanesti din Ungaria). Mentinerea lim-
bii intr-o comunitate se poate realiza si prin educarea copiilor in
spiritul de a pastra limba materna, atit in familie, cit si In intreaga
comunitate. Prin observatii directe am cules urmatoarele date: in
magazin vinzdtoarea, care are vreo douazeci de ani, vorbeste cu o
fetitd de vreo sase ani, care face cumpadraturi. Vinzatoarea a intre-
bat-o romaneste iar fetita i-a rdspuns ungureste. Vinzdtoarea reac-
tioneaza In felul urmator: Did ce vorbest’ ungurest’e nu jest” tu unguroie.
O alta observatie directd. Mama si copilul circuld pe strada cu bici-
cleta. Copilul de vreo opt ani a vorbit ungureste, mama il educa in
telul urmator: Raspund’em ramanest’e dord raman jegt’.

Cresterea prestigiului micherechenilor poate fi sesizat si prin com-
portamentul schimbat al ,strainilor”, adica al oamenilor care au o
oarecare relatie cu cei din Micherechi, deci nu s-au nascut in sat. In
trecut, casatorii cu tinerii din Sercad, cind micherechenii erau sa-
raci, nu prea s-au facut. Ungurii din Sercad ii priveau cu dispret pe
romanii din Micherechi. Azi, astfel de probleme nu mai apar. Chiar
cind eram in sat (in 1997) s-a casatorit o fata din Micherechi cu un
baiat din Sercad. Un astfel de eveniment e tot mai frecvent in sat.
Ba chiar, prin observatie directa, pe strada, am auzit un fecior un-
gur vorbind unei fete din Micherechi, la telefon, in felul urmator: Te
iubesc! HALLOD ROMANUL MONDTAM: Te iubesc!

Semnalez, in acest sens, si faptul ca prestigiul graiului local este
puternic si pentru romanii veniti din Romania sa lucreze in serele
din Micherechi, deoarece ei nu-i corecteaza pe localnici dimpotriva
folosesc si ei particularitati ale graiului. Aceasta situatie este un
exemplu excelent pentru a dovedi cd statutul participantilor influ-
enteaza uzul limbii. Voi aminti aici ca unii informatori mi-au mar-
turisit cit le este de greu sa se-nteleagd cu rudele din Romania:
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informatorul 1 (il): Cd nu rie-ntelejém cu romarii. Nu rie-ntelejém
dacd vin di la Ramariije. Nu-ntdlej. C-aci la fata me td vin di la Ramdriije.
Pu mult’e cuvint’e nand. Nand Ce-i asta sputie-1i-o ungurest’e c-ase n-om
intaleje, da e spui dumrtieta nu-ntelejém. Apu s-o supdrat. Puuu haba cid
t'e superi, nu st'im. Intrebam cd fet'ele ée diii servic ay, ud Ce iscoli. Nu
rie-ntilejem. Ab-ie nu 1i-o st'iig spurie intramint’e. No d-ap-atunc voro-
vim d-alt’i¢ile. Amu dd pildd noi merem la bold. Nu zicem cd merem la
coparativd, merem la bold. Apu zice cd-i ungurest’e si cd-i ramadrest’e:
bold — bold. [Rid]. Apu md duc, md duc la bold si in jey tucur, nu zic cd
dd-m zihdr — did-m tucur. AKAR ROMAN AKAR MAGYAR. Nu zic ud
drojd’ii nu zic cd da-m drojd’ii, c-am-alela-j AZ ELESZTO. Di-m ilistiy.
Np s-ap-atunée si ungurest’e CSAK EGYREMEGY. Apu catd uloi da
lampd nu zicem cd fotografiie — da-m uloj dd lampd.

Informatorul 2 (i2): Fotoghin zic.

il: Da’ catd porodicd cum sd zice?

Ceilalti in cor: R-0-s-i-i.

In incheiere, doresc s precizez ca factorii care conditioneaza
mentinerea limbii nu sint constanti. Si la Micherechi odata cu schim-
barea vietii sociale se vor schimba si acesti factori. Schimbarile se
aratd deja. Mentinerea limbii roméne in localitate este amenintata
de mentalitatea negativa a unor vorbitori fatd de limba lor materna,
de graiul local. Dupa parerea lor, graiul este un ,,cor¢, coréitura”,
un idiom intermediar intre limba romana si limba maghiara. Este
regretabil faptul cd in afara de gcoald si biserica prin intermediul
carora patrunde limba romana standard in graiul local, alte mijloa-
ce si cai de patrundere nu exista. Cei din sat urmaresc foarte rar
emisiunile de la radio si televiziune transmise In Romania (cu ex-
ceptia unor programe religioase si de cintece populare) si, de ase-
menea, calatoresc foarte rar in Romania, situatie despre care locutorii
au tinut sa precizeze: n-am fost amu damult. Odata cu cresterea nu-
marului familiilor mixte si data fiind posibilitatea tinerilor de a ur-
mari emisiunile in limba maghiara, treptat, aceastd limba cistiga
teren pe zi ce trece. In familiile mixte, spre exemplu, copilul cel
mare vorbeste mai mult/bine roméaneste decit cel/cei mic/mici,
iar sotiile mai tinere de nationalitate maghiard, cunosc mai putin
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limba roména sau nu o vorbesc deloc. As putea spune ca pina si
formulele de salut, care pind in urma cu zece ani erau exclusiv in
limba roména (chiar si copiii foloseau formula de Buna zuya!), sint
astazi inlocuite cu cele din limba maghiara (CSOKOLOM! sau SZIA!).
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Stella Nicula

Supranume la romanii din Chitighaz

Onomastica este o ramura a stiintei care se ocupa de studierea
numelor proprii. Ea are doua subdiviziuni:

—toponomastica si

—antroponomastica.

Prima studiaza toponimele, adica numele de asezari omenesti si
de forme de relief, care sint produsele unor comunitati date cu
scopul de a se orienta mai bine in mediu. A doua se ocupa de
studierea numelor de persoana si ale animalelor. Cele doud ramuri
ale onomasticii stau desigur in strinsa legatura.

Numele a apdrut odata cu necesitatea de a identifica persoane,
locuri, pentru a desemna obiecte. Orice nume propriu provine dintr-
unul comun, de care dupa regulile ortografiei se deosebeste prin
faptul de a fi scris cu majuscule. Fiecare nume de persoana si fieca-
re toponim cindva a avut un sens, care insa avind o vechime de mai
multe milenii sau secole, cu timpul devenise indescifrabil.

Unele forme ale antroponimelor — numele de familie — insa sint
de o provenienta mai tindrd, astfel ca o parte a acestora poate fi mai
usor inteleasd, cealaltd insa poate fi descifrata numai de specialisti,
deoarece acestea provin din expresii dialectale sau cuvinte dispa-
rute, desemnind ocupatii vechi, obiecte sau denumiri ale unor po-
poare demult disparute. Numeroase sunt insa si cele imprumutate
din alte limbi.

In cazul nostru obiectul studiului de fati il face cercetarea unei
ramuri ale antroponimelor, adicd a numelor de persoana.
Antroponimele, a cdror istorie este strins legatd de evolutia socie-
tatii, pot fi grupate in 8 categorii:

—nume de botez (adica nume mic sau prenume),

—nume de familie (adicd nume de grup sau cognomen),

— porecle,

— supranume,
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- colective

—femenine,

- pseudonime

—antroponime literare (adicd nume de personaje literare).

Pentru a ne familiariza mai bine cu tema propusa in titlu vom
efectua o mica cdlatorie in lumea antroponimelor, pentru a face
cunostinta cu acestea.

Numele de botez

Numele de botez a aparut odata cu necesitatea de a identifica
persoanele. Acestea desigur au avut cite un inteles, deoarece erau
alese dupa unele criterii prin care acestea desemnau caracteristicile
fizice sau psihice ale purtatorului, obiceiuri sau ocupatii ale acestu-
ia etc. Intelesul acestor nume cu timpul a fost dat uitarii si numai
sensul a putinelor dintre ele mai poate fi perceput.

ex.: Floare (care provine din numele zeitei florilor si a prima-
verii), Gheorghe (adica taran).!

Aceste formule de denominatie vechi, pagine, odatd cu biruinta
crestinismului fuseserd inlocuite de prenume de origine crestina,
gasite in Biblie.

ex.: Avram (adica parintele multimii), Maria (sens indescifrat).?

Prenumele era si este dat copilului de parinti, bunici sau nasi,
mostenindu-se deseori de la tata la fiu, de la mama la fata. In trecut
unele familii mai instarite apelau chiar sila folosirea unor formule
duble de denominatie, obicei atit de indragit de familii si in ultimii
ani.

ex.: Ana Maria, Gheorghe Liviu etc.

In familii deseori erau intrebuintate si forme diminutivate ale
acestor nume de botez, care cu timpul devenisera bazele unor nume
de familii.

ex.: Petrisor, de la Petru,

sau hipocorisme, adicd formule de denominatie provenite din
trunchierea formei diminutivate a numelui de botez.
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ex.:Nutu, de la Ionut, adica Ion.
Fan’e, de la Fanut, adica Stefan.

Cele mai multe prenume sunt de origine latind, greaca, ebraica
sau slava. In ultima perioada insd putem observa o innoire a gamei
numelor de botez prin imprumuturi luate si din sistemul numelor
de botez al altor limbi — in cazul romanilor din Ungaria cu impru-
muturi luate din cel al limbii maghiare.

La romanii din Ungaria majoritatea numelor de botez sunt de
provenientd crestina. Cele mai des intrebuintate sunt:

—1in cazul barbatilor: Gheorghe, Ion, Iosif, Mihai, Stefan, Vasile,

—1n cazul femeilor: Ana, Ecaterina, Maria.

De mentionat este faptul ca utilizarea numelor de botez se face
prin forma lor articulata.

ex.:Ana si nu Ana.

Avind in vedere originea numelor de botez, acestea s-au format
din nume comune care puteau desemna:

— parte a corpului uman sau a unui animal,

— caracteristicile exterioare sau psihice ale unui om,

— defecte corporale sau unele obiceiuri ale acestuia,

—nume de plante, de animale, de mineree,

— expresii ale unor evenimente, intimplari,

—sexul sau gradul de rudenie,

—denumirile unor ranguri,

— denumirile unor ocupatii sau a obiectelor si uneltelor acestora,

—nume de popoare,

—nume religioase etc...

Numele de familie

Aparitia si generalizarea numelor de familie sunt strins legate de
organizarea vietii publice. Raspindirea lor este caracteristica evului
mediu. Prima oara au aparut in Italia in secolul al XI-lea de unde
s-au raspindit mai departe.’

Necesitatea utilizdrii lor a aparut odata cu necesitatea identifica-
rii precise in cazul unor mosteniri, cumpdrari sau vinzari de tere-
nuri si mosii a persoanelor implicate. Oamenii in aceste cazuri se
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identificau prin agsezarea linga numele de botez a unei porecle, a
numelui tatalui sau a denumirii localitatii de provenientd etc. Aces-
te nume la Inceput nu se mosteneau, ci din contra, aproape ca se
schimbau de la un act oficial la altul.

Majoritatea numelor de familie sunt prenume, devenite nume de
familie fara nici o modificare sau prin adaugarea unui sufix. Nu-
meroase sunt gi asa zisele porecle transformate in nume de familie.

Sistemul antroponimic romanesc este caracterizat de un sistem
bipartit, format din praenomen si cognomen,

ex.: Ion Gheorghe (adica Ion al lui Gheorghe),

ceea ce il face diferit de sistemul tripartit al romanilor

ex.: Caius Iulius Caesar.

In acest sistem tripartit utilizat la romani primul membru al de-
numirii (praenomen) este echivalentul numelui de botez de astazi.
El apartinea unui singur membru al familiei. Al doilea element era
numele gintei cdruia ii apartinea (nomen gentilicum), comun tutu-
ror membrilor si descendentilor acestora din ginta respectiva. Al
treilea element (cognomen) apartinea familiei si corespundea pore-
clelor din cazul numelor roméanesti.*

Acest sistem tripartit nu s-a mostenit in provinciile fostului Im-
periu Roman, deoarece aici au venit doar militari si functionari
romani, care si ei foloseau o formula de denominatie bipartita for-
matd din prenume si nume de familie (praenomen+nomen), acesta
din urma fiind tot un fel de prenume.

ex.: Iulius Claudius.

Cu timpul posibilitatile de a identifica o persoana si de a evita
posibilele confuzii, care puteau avea consecinte serioase, s-au spo-
rit. Mijloacele de imbogatire a sistemului de denominatie au fost:

— imprumuturi din limbi straine (in cazul romanilor din limba

slava),

— procedee lingvistice (derivari cu sufixe).

La greci s-a generalizat utilizarea unui sistem format dintr-un
prenume — de obicei crestin, luat din Biblie — si un nume de familie,
care se mogtenea din tata in fiu, altora putindu-se da numai prin
casdtorie, adoptare sau consimtamint. Bazele formarii acestor nume
de familie au fost determinantele locale (adica toponimele) sau
determinantele personale (adicd antroponimele).®
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Alegerea determinantelor locale deseori avea un caracter aristo-
cratic, prin faptul ca acestea proveneau de la numele mosiilor sau
locului de nastere a persoanei respective, pind ce alegerea determi-
nantelor personale avea o motivatie obiectiva.

Baza celor mai multe formule de denominatie era totusi numele
tatalui, care era de fapt ,capul familiei”. Numele mamei il putea
inlocui doar in anumite cazuri:

—cind copilul se nastea fard ca tatal lui sa-1 fi cunoscut (era ,,copil

din flori”),

- cind mama raminea singura dupa un divort sau dupa decesul

tatalui,

—1in cazul in care barbatii lucrau timp indelungat departe de casa

si mama devenea seful familiei,

— cind tatal se muta in casa socrilor, devenind astfel ,jinere-n

tinda”.

ex: Parasca.

Numeroase nume de familie provin din porecle care cu timpul
au devenit nume autentice. Acestea la rindul lor exprimau particu-
laritati psihice sau fizice ale purtatorilor, puteau aminti si de diver-
se trasaturi ale animalelor sau ale plantelor etc.

Numele roméanesti de familie apar chiar din primele documente
din secolul al XV-lea si cel al XVI-lea. Actul oficial de impunere a
alegerii unui nume de familie il constituie documentul semnat de
domnitorul Serban Cantacuzino la data de 29 noiembrie 1680°, pina
ce in Ungaria abia la sfirsitul secolului al XVIII-lea se va semna un
astfel de act de catre Iosif al II-lea desi documente continatoare ale
unor nume de familie au fost gasite din secolul al XVI-lea.”

La inceput numele de familie putea fi decis la libera alegere,
numai dupa ce a devenit mostenibil se necesita o aprobare a rege-
lui pentru schimbarea acestuia, cit si pentru folosirea numelui de
familie al tatdlui in cazul cdsatoriei fetei, pentru ca sa nu dispara
familia.

Desemnarea oficiala a femeilor casatorite de fapt se facea prin
formula: praenomen+nume de familie a sotului, rareori pastrind
intregul nume de fata.



166 Simpozion

Porecle si supranume

Cu timpul formulele de denominatie amintite pina acum nu mai
satisfaceau cerintele de a identifica cu sigurantd o persoana, mai
ales in cazul localitdtilor mai mici, unde populatia opera cu un
numadr mai mic de nume. Astfel dupa un timp se impune un nou
sistem al poreclelor si al supranumelor, sistem care si pind acum a
alcdtuit baza formulelor de denominatie tripartite si bipartite. Aceste
formule uneori selegau de o singura persoand, indeplinind functia
deidentificare, alteori, prin mostenire, se refereau la un intreg grup.

Porecla sau supranumele putea inlocui chiar si intregul nume al
individului, de cele mai multe ori insa doar 1l completau. Poreclele
erau date de catre o comunitate individului, deseori contra vointei
acestuia, suparindu-se chiar uneori. Ele deveneau supranume insa
numai odatd cu transmiterea formulei si altor generatii, desemnind
astfel familii.

Porecle au existat de la bun inceput, gasim unele chiar si in Bi-
blie:

ex.:loan Botezatorul.

Porecle primeau insa si regii, nu numai oamenii de rind.

ex.:Stefan cel Mare,

Richard Inima de Leu.

Cel mai frecvent s-au gasit si se mai gasesc Inca si azi prin sate,
unde din cauza utilizarii a unui numar mai mic de nume, multi
oameni pot avea nume identice. Acest fenomen este numit omoni-
mie antroponimica, pentru ocolirea caruia satenii au inventat noi-
le porecle identificatoare. Nu trebuie insa sa uitdm nici de faptul ca
satenii sint mult mai ,ciufulitori” decit locuitorii oraselor.

A. Candrea a definit porecla ca un nume cu caracter afectiv, care
este legat totdeauna de o anumita realitate, pind ce supranumele
are un rol de desemnare.®

Orice porecld poate deveni supranume, ba chiar foarte putine nu
functioneaza ca supranume, lucru caracteristic si pentru romanii
din Ungaria, respectiv pentru cei din Chitighaz.

Rodica Bogza Irimie face si o comparatie a celor doua categorii:
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Porecla Supranumele

— are un sens motivat, — are un sens nemotivat,

— este de durata limitata, — este transmisibil urmasilor,
— este o functie afectiva, —are o functie de identificare,
— este o denumire directa, — este o denumire indirecta.’

Studiind originea cognomenelor (poreclelor) lingvistul columbi-
an Siervo Custodio Mora Monroy gadseste urmatoarele clase (adica
tipuri de nume care provin de la denumiri si expresii din)™:

- fauna: nume de animale, parti ale corpului animalelor, locuri

unde trdiesc animalele,

ex.: Cioara,

— flora: nume de plante, parti ale plantelor, caracteristici ale fruc-
telor, caracteristici ale plantelor, colectivitati ale plantelor,

ex.: Ghimpos,

- regnul mineralier: minerale diverse, locul unde se extrag ele,
apa sub diversele ei forme naturale sau create de om spre a putea
fi utilizata,

ex.: Aurariu,

— termeni geografici: termeni geografici, topografia, fiziografia,

populatia,

ex.: Ardeleanu,

— astri si fenomene atmosferice: citiva astri, unele stele si co-

mete,

ex.: Luna,

— timpul: anotimpuri, luni si zile,

ex.: larna,

— forme geometrice: patrate, mari, groase, lungi, rotunde etc.,

ex.: Rotundu,

—culori: culorile care alcdtuiesc spectrul solar, alb, negru, auriu,

castaniu s.a.m.d.,

ex.: Negru,

— omul, relatiile lui si operele lui: partile corpului omenesc,
defecte fizice, morale si temperamentale, calitati, relatii de rude-
nie, stari de spirit, iubire si bundtate, maniere bune, origine etnica
si locala, termeni apartinind artei razboiului, termeni economici,
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titluri si ierarhie sociald, slujbe, ocupatii, imbracaminte, alimenta-
tie, obiecte de uz casnic, ustensile diverse, religie, credintd, aspec-
tul fizic si moral,

ex.: Fratica, Bunu.

Bazindu-ma pe cercetarile efectuate in cercul romanilor din
Chitighaz, cit si pe cele ale cercetdtorilor care s-au ocupat de studi-
erea supranumelor la romanii din Ungaria, categoriile enumerate
mai sus pot fi imbogatite prin alte, provenite din:

—automaghiarizarea numelor: Cure, Covatoi,

—nume biblice, numele zilelor sfinte: Avram, respectiv Crdciun,

— mitolonime: Balauru,

- supranume compuse: Lume Alba, Pis Moisd, Petri cei Mari,

— supranume duble (formate cu scopul de a identifica mai ugor
diferitele ramuri ale unei familii): Albu-Carascadau, Chicin-
Ciubararu,

—expresii luate din limba maghiara: Sandor, Jiros, Chisolai (adica
Sandor, Zsiros, Kis Ol4j),

citsi prin categoria celor neidentificate: Biregla, Bozlat.

Desigur in localitate circula si un numar considerabil de supranu-
me ale locuitorilor de altd etnie, cum ar fi de exemplu si cele ale
unei femei evreie:

ex.: Coltata sau Haracolt (denumire care provine de la dintii neo-
bigsnuit de mari ai acesteia).

Sint insd cunoscute si supranume ale locuitorilor de origine ma-
ghiara din comuna.

Categoriile prezentate mai sus, la rindul lor pot fi impartite in
noi si noi subdiviziuni. De exemplu supranumele provenite din
nume de persoane pot fi dupa originea lor patronime sau
matronime, adica nume de familie sau de botez ale tatalui sau ale
mamei. Ceea ce priveste gruparea acestora pe baza formarii lor, ele
pot fi:

— forme diminutivate (ale numelui),

ex.:Mocan’elu de la Mocan, Mitrutu de la Dumitru, Uret'utu de

la Uret’e,

— forme augmentative,
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ex.:D’ord’oc de la D’ord’e, Clisoi de la Clisa, Tod’eroi de la
Toad’er,

— forme de hipocoristic,

ex.: Nutu de la Ion.

Formele augmentative si diminutivale erau utilizate si in scopul
de a identifica tatal si copilul in cazul in care acestia purtau acelasi
nume:

ex.: tatdl se numea Hantocu, iar copilul Hanti,

eventual pentru a deosebi unul de altul pe doi frati dintr-o fami-
lie:

ex.: Grosu (numele primului nascut) si Grosutu (numele celui
mic), Grecu si Grecutu, D"urca si D’urcutu.

Orice nume poate fi transformat intr-un supranume prin formu-
lele:

—nume de botez + ,,(a) lu” + nume,

ex.: Stefan a lu Brindasu,

—nume de botez + nume + ,,-i”,

ex.: [leana Gudmi.

La formarea supranumelor ne stau la dispozitie diferite parti de
vorbire ca: adjectivul, interjectia, numeralul, verbul, substantivul
sau onomatopeea, cit si sufixe de tipul:

—-an, -e, -ea, -escy,

ex.: Fan’e, Fume, Conce, Mise, Pripe,

—-0i, -0C,

ex.: D'urcoi, D’ord’oc,Tod’eroi, Strdjoi,

—-ut, -uta,

ex.: Bumbut, Gainuta, Piparcuta, St’efanut,

— -as,

ex:: D’bocas, Gligoras, Iticas, Dejas,

—-Ca,

ex.: Pasaruica, D’urca, Popirca, Sfirtanca,

— -ita,

ex.: Vargsendan’ita, Ilonchita, Gurita, Jendarita, s.a.m.d.

Poreclele cel mai viu traiesc in memoria virstnicilor, ei fiind toto-
data si cei mai buni informatori, care poate cu decenii in urma fuse-
serd insdsi ,nasii” unor denumiri, provenite din punctul de vedere
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din care ei au privit omul, acordind porecla dupa infatisare (a lu
Albuy), defecte fizice (a lu Stiopu), obiceiuri (a lu Vrei), ocupatii (a
lu Mormintaru), cuvinte repetate (a lu Megu), locul de provenienta
(a lu Lipovanu) etc. Din pdcate originea la doar foarte putine
dintre cele peste 300 de supranume (a celor 95 de familii ) gasite la
Chitighaz a putut fi descifrata. Printre altele:

I. ,Pa bace Mihai, Batrinu ase-l numeu ca , N’emesu”, ca dara o
fost capatata ceva rang, da nu st'iu pontosan ca da care. Apu,
,N'emes” in ungurest’e insamna ca-i dd rang.”"

II. ,Lesen’est’ii d-a colo s-or primit numile cd s-or mutat in sat din
,Les”, apu Lesu o fost p-aci, p-aproape da sat. Apu ase le-o zis
apoi ca-s Lesen’esti.”!?

III. , Ase sa zice ca mosu nost o fost dara tare alb la par, ase da alb
calebeda. Apu, oamirii ase n’-or numit dipa iel ca ,a lu Albu”. Da’
io-s d-a lu ,,Albu—Carascadauu”. Ca din familie lu tata mn’eu or
fost mai multi, apu, cd sa-i dast’ilin’eascd, ca amu oare care care-i,
le-o pus cit’e on nume. Apu, noi sint’em ceie d-a lu Carascadauu,
ca mosu o fost dara carascadau, adicate , keresked”, cum zice
unguru.”?

IV. ,Na, numa nu numa noi am avut doua nume, ca si ceie, a lu
Chicin sa mai numeu si a lu Ciubararu, ca mosu lor o fost dara
ciubarar da meserie., "

V., Apu, ase am auzit ca pa ,a lu Conée” d-acgie i-o numit age ca
mama lor o avut on conci, adicd pup, ase din par facut, in virvu
capului. Apu, la prunci l-i s-o zis cd-s d-a lu Conée, dara. Tata
lume ase i-o st’iut dipa aceie, haba i-o t’emat pa ii Morosanu.”"

VI. ,Da, st’ii di ce s-o numit Tongaloi Tongaloi? D-apu d-aceie, ca
mosu-so o fost ciurdari. Apu, la grumazu vacilor sa pun’e tangald,
ca sa sa auda cind trece ciurda si sa nu sa t'arda pa vreme da
n’egura.”*t
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VIL ,Pa Lebenciu il t'ama ase dila ,lebbencs”, ungurest’e. Ca tare
ii place sd mince zama d-asta! Apu, d-atunce tat ase lor ciufulit, ca
,,Lebenciu.”V

VIIL. ,Apu, aiest’e a lu Sodu s-or capdtat numile di pa om mos
d-a lor, la care tare ii placeu glumile. Apu, batrinu ta ride si glume
cu tatd lume. Iara a lu Bolundu, era on uom tare zapacit. El dirt-
aceia o fost numit age din ,,bolond”, cum zic ungurii. A lu Bolundu,
dara.”’8

IX. ,Pa Varsendanu si pa Lipovanu i-or numit dipa satu din care
or vin’it. Ca Borbilen'i ieste mai multi la noi si d-a lu Tariianu. Apu,
ase barem, i-o putut dast’ilin’i unu da altu.”"

X. ,,..Pruncii, dara , cind or fost mai mici ta s-or jucat unu cu altu.
Apu, mai mereu si sd serepeleasca cite o datd. Apu, pa unu, d-a lu
Stan s-or numit ii, lor pus sd joace pa impdratu. Da atunci o si
ramas pa iel numile ca d-a lu imparatu.””

XI. ,La a lu Kassai i sa mai zice si a lu Cure, da numile iesta nu-i
ciuf! Numa ii s-or ungurezat numile in Kassai, pedig or fost a lu
Cure. Da, nu numa ii s-or ungurezat, ci mai mult’e familii. Care
dacare...”*

XII. ,leste la noi in sat si ase familii care au doaua nume, doaua
ciufuri. Da, nu stiu pontosan di ce. D-apu pd a lu Cocosu il mai
numeu si Cucurigu, ... iard lu Costan 1i mai ziceu si Lont’e... I, si
la Gravila ii ziceu Clopoi... , iara lu Farina, a lu Tod’erica... Pa
Simonca iard 1-o ciufulit Farina , ca o facut ceva prinsoare, apu o
trabuit sa plateasca cu farina.”*

In afara celor patru tipuri ale formulelor de denominatie aminti-
te mai sus, trebuie sa amintim inca si urmatoarele categorii:
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Colectivele

Colectivele sint substantive proprii cu forma de plural, gasite in
cadrul numelor de familie si al supranumelor care desemneaza un
grup.

Colectivele sint formate prin adaugarea unor sufixe ,-esti(i)”,
»~eni(i)”.

ex.: Albulest’ii, Niculest'ii, Ard’elen’ii.

Femeninele

Femeninele sint categorii de substantive proprii formate de la
forma masculina a formulelor de denominatie.

Alcatuirea lor este bazata pe addaugarea unor sufixe ca ,-oaie”,
»~leasa”, ,-ita” la numele de familie si la supranume.

ex.: Trucoaie, Lesen’ita, Turculeasa.

Pseudonimele

Pseudonimele sint acele ,nume false”, alegerea carora este inde-
pendenta de sistemul oficial de denominatie, numele putind fi aban-
donat oricind, iar oficializarea lui necesitind o legalizare prin docu-
mente.

Aceste nume sint utilizate de politicieni, artisti, scriitori etc.

ex.: Mihai Eminescu (in loc de Eminovici), Lenin, Gorkij.

Antroponimele literare

Numele personajelor literare s-au format datorita imaginatiei
scriitorilor si a poetilor. Aceste nume caracterizeaza personajele pe
care le denumesc prin muzicalitatea si sensurile lor.

ex.: Elefteriu Popescu (Lefter = fara bani)

Din acest punct de vedere in literatura maghiara printre cei mai
productivi scriitori il putem enumera pe Vorosmarty , care a alca-
tuit mai multe nume:

ex.: Csilla, Tiinde , Hajnal, Dalma.
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Sisteme de denominatie

Cercetind mai atent formulele de denominatie cu ajutorul carora
s-a ajuns la identificarea indivizilor, putem distinge doua tipuri de
sisteme de denominatie.

Primul este un sistem oficial, care a fost impus de necesitatile
juridice si s-a mentinut pind azi in codul civil. Acest sistem in cazul
romanilor din Ungaria este binominal, bipartit. El este compus dintr-
un nume de botez si un nume de familie. La nevoie i se mai poate
alatura si un supranume, ca o unitate de acelasi rang cu numele de
familie.

ex.: Stella Nicula a lu Albu.

Al doilea este un sistem popular, care cuprinde formulele de
denominatie uzuale. Acesta este compus din nume de botez — de-
seori diminutivat sau forma hipocoristica — si un supranume care
desemneaza o familie.

ex.: Vasile lu Grosu.

Trebuie sa mentionam faptul cd pind ce in cazul cdsatoriei nume-
le de familie se poate modifica, supranumele din sistemul popular
poate fi pastrat si dupa aceasta. In cazul roméanilor din Ungaria
cele doud sisteme difera si prin modul ca sistemul oficial utilizea-
za formule de denominatie in limba maghiara, pind ce sistemul
popular, cel uzual utilizeaza unul in limba romana.

ex.: Szelezsan Péter este identic cu Petru Selejan a lu Lica.

Despre ordinea numelor trebuie sa amintim ca in cazul limbilor
de provenientd indo-europeand prenumele totdeauna preceda nu-
mele de familie, lucru care difera de formula utilizata in cazul lim-
bii maghiare — nume de familie + prenume —, care este de origine
fino-ugrica.

In loc de incheiere

Onomastica este o ramura a stiintei, un domeniu de interferenta
intre sociologie-istorie-lingvistica, cu ajutorul caruia avem posibili-
tatea de a percepe mai bine raporturile dintre oameni. Ea contribu-
ie la adincirea cunostintelor noastre atit prin reconstituirea unor
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forme si tipuri disparute din vorbirea curenta, cit si prin conserva-
rea unor fapte lingvistice, sociologice petrecute in diferite perioade
ale dezvoltarii societatii, prin desemnarea si conservarea unor ocu-
patii, unelte vechi, expresii arhaice sau dialectale, a numelor unor
popoare disparute. Cu ajutorul ei putem parcurge si diferitele eta-
pe de alegere a unei formule de denominatie, care diferea de la o
epoca la alta, de la un popor la altul, cit si depindea de credintele si
superstitiile legate de acestea (vezi magii legate de alegerea nume-
lui, cit si nume tabu, adica cele ocolite, ca de exemplu in cazul unor
popoare latine a numelor Jesus, Maria).

Numele a fost inventat cu scopul de a identifica o persoand, de a
o deosebi de o altd persoana. Nu trebuie insa sa uitam nici de fap-
tul cd numele nu este doar o modalitate de a ne separa pe unii de
altii , ci si o modalitate de a uni — prin numele de familie — grupul
cel mai mic, dar totodata si cel mai important al societdtii: familia.
Poate uni Insd si un popor prin faptul ca fiecare membru al unei
natiuni isi alege un nume caracteristic etniei sale.

LISTA NUMELOR DE FAMILIE SI SUPRANUMELE
ACESTORA

A

— Abrudan(Abrudan)/Abrudan (Obrudan) (provenind de la to-
ponimul ,,Abrud,, + sufixul ,,-an”):

— Logodi, Mesu.

— Alb (Alb)/ Alb (Olb) (provenind din expresia ,,alb”):

— D’uri Popii.

—Aletean (Alet’anu) / Aletyédn (Olet’an) (provenind de la toponi-
mul Aletea /Elek + sufixul ,- an”):

- Clipu, Con’has.

— Ambrus (Ambrus)/Ambrus (Ombrus) (provenind de la nume-
le de ,,Ambrosius” din limba maghiara):

—N’in’eratu.

— Ardelean (Ard’elean)/ Argyela’m (Ard’elan) (provenind de la
toponimul ,, Ardeal” + sufixul ,,-ean”):

— Balu, Bud’ac, Coropic, D’ibocas, Gainuta, Grosocu, Lesanu,
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Macu, Parli, Piparcuta, Pocan, Pomut, Piturca, Soldasu, Tod erica,
Uanca, Zvlaicu.

— Arsinte (Arsit’e) / Arsintye (Arsint’e) (provine de la numele
,Arsinte”):

- Hertegu.

— Avramut (Avramut)/ Avramuc(z) (Ovromut) (provenind din
forma diminutivata cu sufixul ,,-ut” a numelui biblic ,,Avram”):

— Bicocu, Boscirt, Tod’eroi.

B

— Balaj (Balaj)/ Balazs (Bolaj) (provenind din numele maghiar
,,Balazs”):

- Hinar, Lupu.

— Balint (Balint)/ Balint (Bélint) (provenind din numele maghiar
,,Balint”):

— Balincor, Bet’ar, Concu, Fan’e, Moisica.

- Bandula (Bandula) /Bandula (Bondulo) (provenienta neidenti-
ficata):

- Dida, Haicu, Herman, Pazuroi.

— Batrin (Batrin)/ Batrin (Botrin) (,,virstnic”):

— N’emesu.

— Borbil (Borbil)/ Borbély (Borbei) (provenind din expresia ma-
ghiara ,borbély” =, barbier”):

- Bobe, Lungu, Varsendanu.

— Bota (Bota) /Botta (Botto) (,,bota, bita”):

—Nod’os.

— Botas (Botas) /Botas (Botas) (persoana care face sau vinde bite,
botar + sufixul ,-as”):

— Bobicu.

— Brad (Brad)/Brad(Brad) (,brad”):

—Bradocu, Sandu.

- Brindas (Brindas)/ Brindés (Brindas) (provine din forma veche
a expresiei ,brinza”, adica , brinda”):

— Nuticu.

—Bucur (Bucur)/Bukor (Bucor) (provenienta albaneza si inseamna
,frumos”):
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—Turcanu.

- Bujigan (Bujigan)/Buzsigan (Bujigan) (provenienta neidentifi-
catd):

- Hosu.

C

— Casintin (Casintin) /Kaszintin (Cosintin) (provenienta neidenti-
ficata):

— Casu.

—Cigh’ir (Cig'ir) / Csigir (Cig'ir) (,,tocatura facuta din ficat, plamini
si mate de miel”):

—Baranca.

— Cioban (Coban)/ Csoban (Coban) (,cioban”):

—Bostan, Cretu, Ddriga, Doamna, Domnu, Huciu, Perugca, T"igcu.

— Cioca (Coca)/ Csoka (Coco) (provme ori dintr-o varianta a de-
numirii ciocului, ori din denumirea unei specii de ciori — ,,éeuca”

- Coie, Pigpilic.

— Ciumpila (Cumpila)/ Csumpilla (Cumpilo) (provenienta ne-
identificatd):

— Bulbuc, Cutri, Simon, Tiganocu.

— Copocean (Copocan)/ Kapocsdn (Copocan) (provine de la to-
ponimul ,Copaceni” + sufixul ,-an”):

—Bubulicu.

—Crisan (Crisan) /Krisan (Crisan) (,,din zona Crisului”):

— Balauru, Bulbuc, Buzaron’e, Catana, Craciun, Monu, Uta.

— Curtut (Curtut) / Kurtuc(z) (Curtut) (provine de la forma
diminutivatd a expresiei ,curte”):

— Pascu.

D

—Decan (Decan)/ Dékany (Decan’) (expresie din limba maghia-
ra cu sens bisericesc ,,dékany”):

— Purcarasu.

—Dehelean (Dehelean)/ Dehelan (Dehelan) (,bataus”):

— Rosu.
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— Dragan (Dragan)/ Dragan (Drogan) (provine din numele de
origine slava , Dragan”):

— Cut’icu, Julanu.

—Dragos (Dragos)/Dragos (Dragos) (provine din numele de ori-
gine slava , Dragos”):

—Iloncu.

G

- Gance (Gance)/ Gancse (Gance) (provine din numele de origi-
ne bulgara ,Ganca”):

- Gile.

- Gravilas (Gravilas)/Gravilas (Grovilas) (provine din forma
diminutivata a numelui biblic ,,Gavril”):

— Toma.

— Gros (Gros/ Groész (Gros) (,,gros”):

- Bolundu, Bozlat, D’icu, Grosu, Grosutu, Hinar, Lupa, Maieru,
Marta, Murgu, Olga, Parascoi, Puscau.

— Guias (Guias)/ Gulyas (Guias) (provine din numele bulgar
,Gujo,, sau din expresia maghiara , gulyas”):

— Otrog, Totoicu.

H

— Haiduc (Haiduc)/Hajduk (Hoiduc) (,,haiduc”):

— Sandu.

- Hodajeu (Hodajeu)/ Hodozs6 (Hodojo) (,,hoddjeu”):
— Iticas, Milos, Ursu.

I

—Iepure (Iepure)/Jepure (Iepure) (,iepure”):

- Filimon, Mise, Trifu.

—Iova (Iova)/ Jova (Iovo) (provine din numele de origine bulga-
ra ,Jova”):

— Raicu, Racanu, Rest’e.

— Istin (Istin)/ Isztin (Istin) (provine din forma masculind a nu-
melui , Justina”):

— Biregla, Farcu, Istan’escu, Mitrutu, Pelce, Suta, Urete, Uretutu.
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J

—Jurcan (Jurcan)/ Zsurka (Jurco) (provine din numele maghiar
,Gyurka” sau din numele de origine bulgara ,Dzurka”):
— Brodici, Megu, Toaina.

K

—Kassai (Cosoi) (nume de origine maghiara provenit din maghi-
arizarea numelui roman , Cure” ,Kassa” + sufixul ,-i"):

— Cure.

— Keresi (K’eresi) (provenienta de origine maghiara ,keres” +
sufixul ,,-i"):

— Covatoi.

—Kocsis (Cocis) (din expresia maghiara , kocsis”):

— Tent'utu.

L

— Lasc (Lasc)/ Léaszk (Lasc) (provine de la numele de origine
maghiara ,Laszl6,, sau de la numele de origine bulgara , Lasko”):

— Piclais.

—Lengyel (Lend’el) (din expresia maghiara ,lengyel”):

— Feru.

— Lupa (Lupa) / Lupa(Lupo) (provine de la forma femenina a
expresiei ,, lup”):

— Vele.

—Lupas (Lupas) / Lupds (Lupas) (provine de la forma femenina
a expresiei ,lup” + sufixul ,-as”):

— Fildu.

M

— Misaras (Misards)/ Mészaros (Mesaros) (provine din expresia
maghiara ,mészaros”):

— Stutar, Truca.

—Miscuta (Miscuta)/ Miskuc(z)a (Miscuto) (provine de la forma
hipocoristica a numelui ,Mihai” + sufixul ,-uta”):

— Hamfau.
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— Mocan (Mocan)/ Mokan (Mocan) (provine de la denumirea
locuitorului unei zone muntoase din Transilvania):

- Gligoras, Padut’ile, Pasuloi, Soncau, Vrei.

—Moga (Moga)/ Moga (Mogo) (nume derivat din expresia ma-
ghiara , magos”):

—Zbrend’e.

—Moldovan (Moldovan)/Moldovan (Moldovan) (provine din to-
ponimul ,Moldova” + sufixul ,,-an”):

—Boncau.

— Morar (Morar) / Morar (morar) (,,morar”):

— Pizle.

—Mornaila (Mornaila) /Mornaila (Mornoilo) (,,om care vorbeste
nedeslusit”):

, Vladu”.

— Mot (Mot)/ Méc(z) (Mot) (,,romén din muntii apuseni”):

— Cupit’i, Pripe.

— Muntean (Munt’an)/ Muntydn (Munt’an) (,locuitor in zona
muntoasa,, sau ,,din Muntenia”):

— Baican, Clopoi, Cocaie, Dan’ila, Girbu, Gravila, Gurita, Lume
Alba, Nucu, Savu.

—nota clopoi = gravila

—Marusan (Marusan)/Marusan (Morusan), Morosan (Morosan) /
Moroséan (Morogsan) Muresan (Muresan) /Muresan (Muresan) (pro-
vine din toponimul ,,Maramures” + sufixul ,- an”):

— Conge, Liliscu, Mormintaru.

N

—Nagy (Nod’) (provine din expresia ,nagy” a limbii maghiare):

—Sinza.

—Nicula (Nicula) /Nikula (Niculo) (provine din numele de origi-
ne bulgara , Nikula”):

— Albu, Carascadau, Lebenciu, Tongaloi, Tule.

—Olar (Olar) / Ollar (Olar) (,,olar”):

— Bumbutu, Cabec, Guiu, Hotu, Scamas, Stefanut.

— Otlacan (Otlacan)/Ottlakan (Otlocan) (provine din toponimul
,Otlaca”):
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— Cocosu, Comacu, Costan, Coscon’e, Cucurigu, D'urcuta, Gra-
unta, Lampau, Lont’e, N’icoara, Pant’e, Petri cei Mari, Pilanu, Pipas,
Poécan, Raicu, Tortas, Turcu, Ursu.

vezi cucurigu = cocosu si lonte = costan

P

— Parasca (Parasca)/Pardszka (Porasco) (provine din forma po-
pulard a numelui ,Paraschiva”):

— Felutu.

— Petrisor (Petrisor)/Petrisor (Petrisor) provine din forma
diminutivata cu sufixul ,,-sor” a numelui , Petru”):

— Ceapa.

— Pilan (Pilan)/Pildn (Pilan) (provine din toponimul ,Pil(u)” +
sufixul ,,-an”):

— Firtic, Rontu.

—Pop(a) (Pop(a)/ Popa (Popo) (,popa”):

— Birauasu, Fume, Pirant, Pis Moisa, Precob, Sodu.

— Puturca (Puturca)/Pucurka (Puturco) (provine din expresia
,putar” =, fintinar” + sufixul ,-ca”):

—Tod’erica.

R

— Rotar (Rotar) /Rotér (Rotar) (,,rotar”):

- Kisolai, D"urca, Jiros, Natu, St’opu.

- Rot’is (Rot’is)/ Rotyis (Rot’is) (provine din expresia ,roatd,, +
sufixul ,,-is”):

- K’etk’elet’, Cocostirgu, Curu, D’ord’oc, D’ibocu, Filip, Gligor,
Grecu, Grecutu, Hodris, Popirca, Todora.

—Rus (Rus)/Rusz (Rus) (,,rus”):

— Clisa.

S

— Sabau (Sabau)/Szab6 (Sobo) (provine din expresia maghiard
,Szabd”, adica ,,croitor”):

- Blagu, Habuc, Jendarita, Strdjoi, Sandor, Truca.

— Samfira (Samfira) /Szamfira (Samfiro) (provine din expresia de
origine slava ,,samfir”):



Simpozion 181

—Boala Petre, Bicacu, Blagu, Bud’elarasu, Buricu, Cacdvela, Jama.

—Santdu (Santdu)/ Szantd (Santo) (provine din expresia maghia-
ra ,szantd”):

— Broscoi, Cicivela, K’icin, Cubararu, Dejas, Flostoc, Lica, Moa-
se, Paguba, Plotu, Susigu, Susorca, Tanasiie.

— Sarca (Sarca)/Szarka (Sorco) (provine ori din numele grecesc
,Sarka(s)” ori din expresia maghiara ,szarka”):

— Bese, Grancu, Trutan, Tutuloi.

— Sarosi (Sarosi) (,,Saros /saros,, + sufixul ,,-i”):

—Soane.

—Secan (Secan)/Szekéan (Secan) (provine din toponimul ,Seaca”
+ sufixul ,,-an”):

— Golombos, Grigu, Gugu.

— Saldjan (Salajan) — Selejan (Selejan) / Szelezsan (Selejan) (provi-
ne din toponimul ,Salaj” + sufixul ,-an”):

— Bolundu, Bud’ac, Buse, Filip, Filipoc, Fluturu, Lica, Perusca,
Petruca, Piparus, Uan’ita, Vasa.

— Sirbut (Sirbut) / Szirbuc(z) (Sirbut) (provine din forma
diminutivata cu sufixul ,-ut” a expresiei ,sirb”):

- Bogdanu, Mie, Sirbu.

— Stan (Stan)/Sztan (Stan) (provine din numele slav ,,Stan”):

— Coconasu, D"urcoi, Gomoi, impératu, Podariu, Tompa.

— Stejan (Stejan)/Sztezsén (Stejan) (provine din toponimul
maramuresan ,Stejara,, + sufixul ,-an”):

— Avram, Clisoi, Tutulenu, Veljanu.

SZ

— Szretykd (Sret’co) (provenientd neidentificatd):
—Jovra.

— Sztics (S1c) (,,sztlics”):

—Sucu.

— Saitos (Soitos)/Sajtos (Soitos) (provine din expresia maghiara
»sajtos”):
— Bircutu, Coie, Drombos, Peicu.
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— Simonca (Simonca)/Simonka ($Simonco) (provine din forma
femenina a numelui , Simon” din limba maghiara):

— Farina, Hanti, Hantocu, Moisoc, Pecutu, Scovarda, Tod erica.
vezi farina = toderica.

— Sipos (Sipos)/Sipos (Sipos) (provine din expresia maghiara
,,8ipos”):

— Gudman, Hoaspa, Sferle.

T

— Tarianu (Tariianu)/Trajan (Torian) (provine din toponimul
,,Tarian”):

- Lipovanu.

—Téth (Tot) (provine din expresia maghiara ,,t6t”):

—Namu.

— Tripon (Tripon)/Tripon (Tripon) (provine din numele grecesc
,/ Tripos” sau Tripa):

— Bircu.

— Trut (Trut)/Truc(z) (Trut) (hipocoristic de la numele , Dumi-
tru”):

- Bincu.

—Tulcan (Tulcan)/ Tulkan (Tulcan) (provine de la toponimul din
Ardeal ,, Truca”):

— Calu, Darabut, Luna, Mihaita, Norescu, Nutucas, Truca.

—Toldan (Toldan)/Coldén (Toldan) (provine de la numele italian
,Zoldan”):

— Mitu.

U

— Urcan (Urcan)/Urkan (Urcan) (?provine din toponimul bana-
tean , Urcu” + sufixul ,-an”):

— Popoi.

A

— Veres (Veres) (provine din expresia maghiara ,veres”):

— Fanu.

— Vidican (Vid’ican) /Vigyikan (Vid’ican) (provine de la forma
diminutivata a numelui bulgaresc ,Vida” sau ,,Vidu”):
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—Milacu.

— Vlaj (Vlaj)/Vlazs (Vlaj) (?provine de la expresia ,vlajar”, adica
,tinar inalt si zdravan”):

— Curicu.

— Vrabies (Vrabies)/ Vrabias (Vrobias) (,,vrabie” + sufixul ,-ies”):

— St’'ubei.

—Supranume a caror corespondente in cadrul numelor de familie
nu a fost inca identificate:

—Babaldu, Barburiscu, Boala, Bocicor, Bran’oi, Ciotalau, Drugau,
Felutu, Fire, Hodris, Iacob, Igrit, Lazarenciu, Lozuta, Mamaliga,
Marcus, Mascdarangu, Mircutu, Noaje, Pasaruica, Patra, Potoc,
Put’pulut’, Roanca, Sfirtanca, Sodu, Tule.

PROVENIENTA SUPRANUMELOR

Fauna

Romanesti: Baranca, Barancuta, Broscoi, Calu, Cocostirgu,
Cocosu, Cioie, Ciut’icu, Fluturu, Gainuta, Jovra, Lupa , Lupu, Mitu,
Murgu, Padutile, Pasaruica, Turcanu, Ursu.

Maghiare: Bicocu, Bircu, Bircutu, Checichelet’i, Farcu, Golombos,
Potoc.

Interjectii
Romanesti: Cucurigu.

Flora

Romanesti: Bobe, Bobicu, Bostan, Bradocu, Coscon’e, Ceapa,
Graunta, Hoaspa, Huciu, Macu, Nucu, Pasuloi, Pazuroi, Pomut,
Susorca, Tent'u.

Maghiare: Hinar, Pipdrcuta.

Geografie
Romaénesti: Brodici.
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Astri, fenomene ale naturii
Romaénesti: Luna, Norescu, / Fume, Raceanu.

Minereu, forme ale apei
Romanesti: Feru, / Bulbuc.

Toponime

Romaénesti: Baican, Bese, Bicaciu, Bulbuc, Fildu, Julanu, Lesanu,
Lipovanu, Pilanu, Pocian, Raceanu, Varsendanu, Veljeanu.

Maghiare: Maieru.

Culori
Romanesti: Alb, Rosu.

Patronime

Romaénesti: Barburiscu, Dan’ila, D’icu, D’ord’oc, Fan’e, Fanu,
Filimon, Filip, Filipoc, Fire, Gligor, Gligoras, Gravila, Haicu, Lica,
Lozuta, Mesu, Mihaita, Mise, Mitrutu, Mircutu, Moisica, Moisoc,
Monu, Nutucas, N’icoara, Patra, Petruca, Sandu, Soan’e, St’efanut,
Tanasiie, T’icaroi, Tod’erica, Tod’eroi, Truca, Trutan, Vasa, Vlad,
Zvlaicu.

Maghiare: Balint, D’urca, D"urcoi, D’urcuta, Hodris, Marcus,
Sandor, Simon.

Germane: Hanti, Hantocu, Herman, Iticas.

Matronime

Romanesti: Fire, Marta, Olga, Pardscoi, Sinza, Todora, Uanita,
Uoanca.

Maghiare: Iloncu, Ilonchita, Perusca, Roanca.

Nume biblice
Romaénesti: Avram, lacob, Lazarenciu, Marcus, Toma.

Ocupatii
Romanesti: Ciubararu, Hotu, Jendarita, Mascarangu, Moase,
Mormintaru, Podariu, Popoi, Purcdrasu, Strajoi.
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Maghiare: Bet’ar, Birauasu, Carascadau, Catana, Pecutu, Soldasu,
Suciu.

Unelte

Romanesti: Bud’aci, Cocaie, Covatoi, Ciuricu, Drugau, Lampadu,
Scamas, Sferle, St'iubei, Tongaloi.

Maghiare: Bud’elardsu, Dejas, Drombos, Pipas, Piparus, Popirca.

Corp
Romaénesti: Buricu, Buzaron’e, Cure, Curu, Gurita, Pelce, Uret’e,
Uret'utu.

Sdandtate
Romanesti: Boala, Bubulicu, Cioncu, Girbu, $t'iopu.

Caracteristici ale omului, comportament, obiceiuri

Romanesti: Babalau, Balu, Bese, Buse, Cacavela, Clipu, Conce,
Cretu, Flostoc, Grosu, Grosutu, Habuc, Jama, Jovra, Logodi, Lont’e,
Lungu, N’in’eratu, Paguba, Pripe, Rontu, Sfirtanca, Sodu, Sutu,
Toaina, Zbrend’e.

Maghiare: Binciu, Bolundu, Comaciu, Con’has, Chicin, Darabutu,
Dariga, Gomoi, Hosu, Nod’os, Poton, Puturca, Reste, Susigu, Suta,
Tompa.

Imbriciminte
Romanesti: Bumbutu, Clopoi.
Maghiare: Bocicor.

Mincaruri
Romanesti: Casu, Clisa, Clisoi, Farina, Mamaliga, Scovarda.
Maghiare: Lebenciu, Tortas, Jiros.

Moduri de exprimare
Romanesti: Mie, Namu, Vrei.
Maghiare: Megu.
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Ranguri
Romaénesti: Coconasu, Doamna, Domnu, Imparatu.
Maghiare: Hertegu, N’emesu.

Nume de etnii
Romanesti: Cioropic, Grecu, Grecutu, Sirbu, Turcu, Tiganocu.
Maghiare: Totoicu.

Nume de sarbatori
Romaénesgti: Craciun, Precob.

Mitolonime
Romanesti: Balauru.

Supranume de origine strdind

Bulgaresti: Blagu, Boncdu, Costan, Dida, Granciu, Gugu, Guiu,
Istan’escu, Natu, Pant’e, Pascu, Peiacu, Precob, Raiciu, Savu, Trifu,
Tule, Tutuloi, T'iscu, Tule, Tutulenu.

Germane: Firtic.

Grecesti: Natu, Pant’e, Tule, Tutulenu.

Slave: Bogdan, Bran’oi, Milacu, Milos.

Ucrainiene: Igrit.

Neidentificate

Biregla, Boscirt, Bozlat, Cabec, Cupit’i, Ciutri, D’ibocas, D’ibocu,
Felutu, Gile, Gudma, Hamfau, Liliscu, Noaje, Otrog, Parli, Piclais,
Pirant, Pispilic, Pizle, Plotu, Putpulut’.
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NOTE
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4. CIOBANEL, Alina Toana, op. cit. pag. 93-99. si IORDAN, Iorgu, op.
cit. pag. 14.

.IORDAN, Iorgu, op. cit. pag. 10.

. BOGZA IRIMIE, Rodica, op. cit. pag. 18.

. KALMAN, Béla, op. cit. pag. 70.

. BOGZA IRIMIE, Rodica, op. cit. pag. 22.
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7
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Aniversare

Gheorghe Dulau

Cincizeci de ani de la infiintarea
Ansamblului cultural din Micherechi

A trecut o jumatate de veac de la infiintarea Ansamblului cultu-
ral din Micherechi, prima formatie de acest fel din tara. Cu aceasta
ocazie as vrea sa dau o scurta dare de seama — ca fost membru
fondator, organizator si conducator al formatiei — despre impreju-
rarile formarii si despre cele mai importante etape din activitatea
echipei in decursul celor cincizeci de ani.

In ce conditii s-a format ansamblul?

...Din punct de vedere politic era pe atunci o situatie grava, fiind-
ca oamenii erau influentati de diferite partide politice. La noi in sat,
cea mai mare influenta o avea Partidul Taranesc al Plugarilor
(Nemzeti Parasztpart — NPP). Sub steagul acestui partid ne-am or-
ganizat si am activat in rindul tineretului, sub denumirea de NISZ
(Népi Ifjusagi Szovetség).

La 20 octombrie 1947 ne-am adunat noi, citiva tineri insufletiti,
vreo 50-60 la numar, romani-maghiari la scoala roméaneasca de linga
biserica. Acolo si atunci am hotdrit sa infiintdm o echipa culturala.
Momentul era potrivit, actual: tocmai atunci eram in pragul serba-
rii centenarului Revolutiei si Luptei de Eliberare din 1848—49. Prin
sarbatorirea noastra am vrut sa dovedim ca noi, tinerii de atunci,
sintem mindri de stramosii nostri si dorim sa cinstim amintirea lor,
prininaugurarea, respectiv sfintirea unui steag tricolor. Tot la aceasta
consfatuire am mai hotarit ca: pentru pdstrarea traditiilor locale (cum
era Jocul — tanchdz), care erau in pericol si al caror viitor era nesigur,
deci, pentru pdstrarea si salvarea acestei mosteniri culturale sd infiintam
o echipd culturald. lar oricine doreste sa participe in echip4, se poate
prezenta. Tinerii, care au participat la aceasta adunare, au luat cu-
nostinta despre aceasta hotdrire cu ovatii si bucurie nemaipomeni-
ta.
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Prin urmare, s-a format prima echipa de dansuri populare, cu
urmdtorii membri fondatori:
Organizatori: (din partea organizatiei NISZ): Szekeres Sandor,

Dulau Gheorghe.
Dansatori:
Nistor Mihai Gurzau Rafila
Ruja Vasile Rocsin Valeria
Pap Vasile Marc Ana
Netea Ioan Trifa Ana

Muzicanti: Covaci Ioan (bace Ianc) si Covaci Teodor (Delea).
Coristi: aproape 40 de tineri fete si feciori.
Primul dirijor: invatatorul Turcu Marius.

Dupa intemeiere, imediat au inceput repetitiile de dansuri popu-
lare si ale corului, ceva mai tirziu au inceput si repetitiile pentru o
piesa de teatru (in limba maghiara).

Prima prezentare, adicd debutul a avut loc la 8 martie 1948, si nu la 15
martie, cum am fi vrut noi. lar, pentru ca pe atunci inca nu era
camin cultural, serbarea s-a tinut in curtea scolii de stat. La pro-
gram a participat intregul sat, cu mic si mare.

Programul zilei de 8 martie 1948 a fost urmatorul:

Dimineata: desteptarea cu muzica fanfarei din Sarkad.

Ora 9: sfintirea drapelului echipei, in biserica ortodoxa din comu-
na.
Ora 10: defilare — de la biserica in curtea scolii.

Program cultural festiv: dansuri populare, muzica corald, recitari.

Seara: spectacol cu piesa Majd helyre hozza a koszort, urmata de
bal.

Astfel, aceastd zi festiva de 8 martie 1948 a Insemnat inceputul
oficial al activititii Ansamblului cultural din Micherechi.

Dupa acest debut, la numai doua sdptamini mai tirziu, ansam-
blul a fost invitat la Giula. Prin urmare, la 21 martie 1948, formatia
tinara din Micherechi si-a dat concursul — cu un succes grandios —
la actul de intemeiere al Uniunii Culturale a Romanilor din Unga-
ria.
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Petru Cimpian, ca delegat giulan al momentului infiintarii 1si
amintegte:

— Micherechenii au prezentat un program foarte bogat, care a
cucerit inimile participantilor. Ceea ce au prezentat ei, a fost pentru
noi o lume necunoscutd. Cred ca si din acest motiv ne-a lasat im-
presii atit de bine intiparite in amintire.

Aceasta festivitate a avut loc la Primaria orasului (str. Varoshéza,
unde acum e biblioteca ordseneasca).

Urmatoarea, cea de-a treia reprezentatie a fost la Berettyédjfalu
(care pe atunci era si resedinta judetului Bihor, caruia i apartinea si
Micherechiul), la 30 august 1948. Dupa aceste spectacole au urmat
si altele:

— la Debrefin, in luna mai 1949, la centenarul intilnirii Balcescu—
Kossuth. Aici am participat chiar cu doua echipe: ansamblul nostru
si Echipa EPOSZ, care tocmai atunci se infiintase, si

— la Budapesta, la 29 decembrie, 1949, cind pe scena teatrului
Magyar Szinhéaz s-a sarbatorit cea de-a doua aniversare a procla-
marii Republicii Populare Romane.

Citeva date importante din viata ansamblului:

La 1 ianuarie 1950, comuna Micherechi este anexata judetului Bichis.

[n 1951, comuna primeste noul Camin cultural. incepind cu acest
an incep turneele culturale in toata tara. Ansamblul din Micherechi
da programe culturale pe toate scenele din comunele locuite si de
romani din Ungaria.

[n 1952 se face reorganizarea ansamblului si se intreprind prime-
le actiuni de colectionare si prelucrare.

In 1953, 1a Budapesta, se inregistreazd Nunta la Micherechi i Tur-
ca. Dar intre timp, in 1953 sotii Turcu sint transferati din comuna si
vin sotii Németh (deci, se schimba conducerea Ansamblului).

In 1955, de Ziua nationalititilor, spectacol de mare succes la
Budepesta si defilare la serbarea centrald cu ocazia Zilei de intii
Mai.

Anul 1958 este deosebit de important: acum se sarbatoreste un dece-
niu de la infiintarea ansamblului. La o serata de prietenie ungaro—
romane au participat chiar si reprezentanti ai Ambasadei Roméaniei
la Budapesta.
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Tot in anul 1958 se desfasoara in hotarul din Micherechi lucrarile
de filmare a filmului Contrabandistii (Csempészek). Autor: Szabé Pdl,
regizor: Mdridssy Félix.

Anul 1960: a insemnat participarea la primul Festival al nationali-
tatilor din Balatonfiired, unde echipa s-a prezentat cu un succes
deosebit. Iar in anii urmatori, un sir de turnee si festivaluri a asigu-
rat numeroase posibilitati de evolutie a dansatorilor din Micherechi.
Din pécate, cea de-a doudzecea aniversare a infiintarii ansamblului
nu a fost sarbatoritd, dar asta nu din vina noastra. In schimb, an-
samblul a participat 71 1968 la un program festiv, cind s-au sarbato-
rit doua decenii de la infiintarea Uniunii Democratice a Romanilor
din Ungaria. In acelasi an, subsemnatul a pregitit echipa pentru
ultima oara pentru un mare turneu de zece zile printr-un sir de
localitati romanesti din Ungaria. Dupa terminarea turneului, Gheor-
ghe Duldu a demisionat ca iIndrumator cultural-artistic al ansam-
blului, ocupindu-se in anii urmatori numai de formatia veteranilor,
a echipei de adulti. De dansatorii din echipa de scolari si tineret a
inceput sd se ocupe colegul Ioan Ruja. Dar si echipa adultilor a
continuat sa participe la turnee, festivaluri, intilniri si s-au facut
chiar si inregistrari la radio si televiziune. In aceastd insirare se
poate evidentia:

—anul 1971, cind ansamblul a participat la 19-21 august la cel de-
al Ill-lea Festival folcloric al popoarelor dundrene, desfasurat la
Baja—Kalocsa, iar

—1n 1972, la 20 august, la gala finalei competitiei Zboard paunul
(Ropiilj pdva) echipa si-a prezentat programul pe scena Teatrului
Erkel din Budapesta.

In anul 1973 s-a produs un insemnat salt calitativ in viata ansam-
blului, cind in aprilie, la Békéscsaba micherechenii au participat la
un concurs de calificare. In urma acestuia, ansamblul s-a calificat in
categoria de aur in clasamentul formatiilor de Pdstritori de traditie.
In acelasi an, ansamblul a participat la Keszthely la aniversarea a
XV. ani de la infiintarea ansamblului Georgikon. Acelasi an a adus si
alte succese:

— 17 iunie 1973, la Micherechi: festivitatea jubiliara la un sfert de
veac (25 de ani) de la infiinfarea ansamblului cultural-folcloric.
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— 20 august: participare la cel de-al XI-lea Festival al nationalitati-
lor, la Békéscsaba.

Citeva spectacole evidentiate din anul urmitor:

— 2—4 august 1974, Giula: Seri Bichisene, pe scena Teatrului Ceta-
tii.

septembrie: program jubiliar in orasul Békés (la 25 de ani de la
infiintarea Caminului cultural).

— 28 noiembrie, la Kalocsa: iarasi un program festiv in cinstea artis-
tilor de dansuri populare ale minoritatilor din tara. In continuare,
anii urmatori au adus, la fel reprezentantii memorabile, succese
evidentiate.

—1975,18-20 august: in orasul Tata, cel de-al XIII-lea. Festival folc-
loric al nationalitatilor din Ungaria.

— 6 octombrie, 1976: cel de-al VI-lea Festival al dansului popular
de la Nagykallo.

—30 octombrie, 1977: al XIV-lea Festival folcloric al nationalitatilor
la Szentendre.

Anul 1978: Festivalul folcloric al nationalitatilor dunarene la
Mohacs, unde micherechenii au participat cu mare succes impreu-
na cu aletenii.

In anul 1979 la Micherechi: festivitatea inchinata aniversarii a 30
de ani de la infiintarea ansamblului, dupa care, un timp functionea-
za numai echipa elevilor.

In anii urmatori, activitatea ansamblului stagneaz si se limitea-
za doar la evolutia pe diferitele scene din Ungaria si de peste hota-
re a sotilor Nistor. Dar in acesti ani (1980-82) echipa pionierilor (a
tineretului scolar) devine tot mai cunoscuta si are multe invitatii si
spectacole.

In luna aprilie, 1982 echipa de la inceput (a veteranilor) evolueaz
pentru ultima oara la Micherechi, cu ocazia inregistrarii discului
Muzicd populard roméaneascd din Ungaria. In realizarea discului con-
ceput de Ferenc Sebé au participat dansatori si muzicanti (batrini),
precum si taraful de muzica populara din Micherechi.

Ca o paranteza: in afara de dansatori si cintdreti batrini am mai
instruit si un grup de elevi, formatia scolara Fluierasi. Pe acestia i-
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am instruit si dupa iesirea mea in pensie. La fel, am infiintat si o
orchestrd de Ceterasi. Dupa un timp, constatind indiferenta dovedi-
ta fata de aceasta activitate, sincer sa fiu, am obosit si am renuntat
la aceasta munca obsteasca.

Cu ceva mai tirziu, la inceputul anilor optzeci s-a reorganizat echipa
de dansuri populare a tineretului, instruita de Gheorghe Netea.
Aceasta echipa a participat la tot mai multe festivaluri, intilniri,
competitii, dintre care ag aminti:

— 16-25 martie 1984: Festivalul de primdavarad, la Teatrul Radnéti
din Budapesta.

— August, 1984: Cel de-al XX-lea Festival folcloric national, desfa-
surat la Bank, cu participarea sotilor Nistor.

—2-5 aprilie 1985: 1a Békéscsaba, cel de-al VI-lea Festival folcloric
al pionierilor de nationalitate.

—15-17 august 1986: Festivalul folcloric al nationalitatilor la Tata.
Aici evolueaza echipa reorganizata a tineretului, condusa de Gheor-
ghe Netea, impreuna cu sotii Nistor. (La festival a participat si echipa
de dansuri populare din Chitighaz).

Anul 1987 este un an de doliu pentru noi, cind pierdem dintre
rindurile noastre:

la 30 august ne pardseste Gheorghe Nistor.

La 6 septembrie moare Teodor Covaci.

In anul 1988 incep pregatirile si fazele teritoriale (si judetene) ale
concursului de mare amploare Cine ce stie? In acelasi an se prega-
teste festivitatea cinstind: 40 de ani de la infiintarea ansamblului. Cu
acest prilej, ansamblul si citiva membri primesc distinctia Pentru
Cultura Socialistd si diplome de merit.

17 martie, 1990: Festivalul Primavara popoarelor, la Budapesta

in luna iulie: participare la un Festival de dansuri populare din
Romania (Bélvanyos).

Dupa concursul Cine ce stie? Echipa tinerilor se reorganizeaza,
noul conducator este Vasile Pap, care In anii acestia era cel mai bun
jucaus si cintaret al echipei (a realizat si o casetd cu muzica din
Micherechi).
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In cele ce urmeazd, meritd si mai amintim programele urmditoare:

Participarea la un festival folcloric din Vac, intreprinderea unor
turnee si participarea la competitii folclorice in Romania si Iugosla-
via.

Dupad schimbarea conducatorilor (Gheorghe Berényi, Zoltan
Patyi) si a noului coregraf, schimbarea regimului inseamna si noi

Tot In ultimii ani a luat fiinta si o noud miscare de dans popular
pentru tineret: Perinita, care participa de fiecare data cu mult suc-
ces si echipa de dansuri populare a scolii din Micherechi.

in viata si activitatea Ansamblului,

anul 1995 s-a dovedit aproape cel mai rodnic (adicd — an produc-
tiv).

Intre 7-15 august 1995 ia parte la Festivalul mondial folcloric din
Montoine (Franta).

Rezumare

— Dupa atitia ani rodnici de activitate, cultura folclorica roma-
neasca cit si comuna Micherechiu si ansamblul local au devenit tot
mai vestiti nu-numai de-a lungul tarii, ci si peste hotare, ba chiar si
peste mari.

— Dansul si muzica populara azi este cunoscuta in intreaga tara,
in intreaga Europa siin America.

— Multumitd: acestui popor, iubitor de folclor (sute de membri
care au participat de-a lungul anilor aceasta cultura si au raspindit
(dans, cint si muzica) de-a lungul anilor. (Gh. Nistor si T. Covaci)
mesteri artisti ai culturii populare.

—Multumitd acelor prieteni; romano-maghiari si specialisti la fo-
ruri oficiale — institutii culturale care ne-au dat mina de ajutor, la
aceasta munca nobila pentru a raspindi cultura noastra populara.

— Multumita celor raposati, — adicd — decedati (peste 50) la nu-
mar (In frunte cu: Gh. Nistor si T. Covaci) zeci de ani participind in
aceasta munca. Fiindca n-au avut noroc sa ajunga acest moment,
eveniment jubiliar si astadatd cu stima v-om zice: Dumnezeu pe
toti va ierte si va odihneasca!...
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Eva Kozma

50 de ani de la infiintarea
Ansamblului romanesc din Aletea

Aruncind o privire oricit de sumara asupra culturii romanilor din
Ungaria, urmarind evolutia acesteia din ultimii 50 de ani, enumerind
elementele de bazd, partile constitutive, capitolele esentiale ale cul-
turii unice si indisolubile ale membrilor acestei comunitati, vom
putea remarca fara riscul prea mare de a gresi ca dansurile si muzi-
ca populara roméneasca din Aletea si Micherechi au devenit cele
mai cunoscute creatii culturale romanesti din aceasta tara. Multu-
mitd diferitelor imprejurari favorabile, de exceptie pentru dezvol-
tarea si raspindirea muzicii si dansului popular, aceasta productie
reprezintd o valoare greu de egalat cu alte creatii spirituale. Poate
ca cercetdrile etnografilor, munca de pionerat a istoricilor, cartile
romanesti scoase din abundenta de acesti autori in ultimii 4-5 ani,
se vor bucura — cu timpul — de un prestigiu asemanator dansurilor
si muzicii din Aletea sau Micherechi.

Echipele folclorice din Aletea se angajeaza timp de decenii la pas-
trarea si reanimarea traditiilor din batrini, dar si la 0 munca educa-
tiva, raspindind respectul pentru obiceiurile stramosesti, pentru
valorile culturale ale inaintasilor.

Cu 50 de ani in urma

Obiceiurile populare din Aletea cuprind elemente asemanatoare
cu cele din Cimpia Crisului Alb din Romania, situindu-se la extre-
mitatea dialectului coregrafic vestic al ariei geografice romanesti.
Prin procesul de selectie si evolutie folclorul coregrafic aletean a
cdpatat noi valente, manifestate printr-o mare varietate si diversi-
tate tipologica si structurala. Riturile calendaristice prezinta aspec-
te aproape identice cu cele din toate tinuturile locuite de romani.

Cu 50 de ani in urma si la Aletea locul potrivit pentru dans a fost
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jocul duminical. Jocul aletean se organiza la diferite case de fete si
feciori in fiecare duminica dupd masd, cu exceptia posturilor. Gaz-
dele primitoare au fost Ioan Turla, loan Tapos, loan Cure, Teodor Rogu.
Muzicantii de la joc erau Mofu Bild, mai tirziu Gheorghe si Miska
Dragos, Imre Stanci. Dintre feciori se alegea unul, care se numea
,tablas”. El era responsabilul pentru adunarea taxei de participare,
pentru reusita organizarii si desfasurarii jocului. Muzicantii se age-
zau pe un podium sa fie vazuti de toti dansatorii. Cind incepea
melodia dansului , Lunga”, feciorii se asezau in fata lor, alcatuind
un sir, unde primul dansator era unul dintre cei mai buni, numit
Jjucdusu dinainte”. Dupa citeva figuri individuale executate numai
de feciori, ei se aranjau din nou intr-un sir, apoi indemnau fetele
alese cu strigatura:

,Haida fatd, cd sid gatd, si s-apucd cielalta!”

Bdietii invirteu fata pe sub mina si incepea jocul. O ,lunga” dura
15-20 de minute, dupa care urma ,, Minintilu”, apoi , Tigineasca” si
ultimul joc din ciclu era din nou o lunga, careia aletenii ii spun
Ardelenescu” sau ,,Dzmsul de dragoste”. Ordinea dansurilor nu pu-
tea fi modificata. In timpul dansului se z1ceau strigaturi satirice,
ironice. Se mai dansau jocurile ,,Hora mare”, ,Sirba”, dar acestea nu
faceau parte din ciclul de dansuri. Pentru a fi aprobat jocul roma-
nesc de autoritati de fiecare data se ]uca si ,,Csdrdds”-ul unguresc.

fn urma schimbarilor economice si sociale de ‘dupa 1945-46 ince-
pe 0 noud istorie a muzicii si dansului popular. Inceteaza orgamza—
rea jocurilor de odinioard, iar dansatorii initiazd o noud forma a
pastrarii integritatii comunitatii romanesti. Iniarna anului 1947 citiva
tineri infiinteaza ansamblul folcloric, ai carui fondatori erau loan
Cure, Gheorghe Turla, Ioan Lucaci.

Cronicarul activitatii echipei ani de-a rindul a fost directorul ca-
sei de cultura din Aletea. Gheorghe Nistor marturisea urmatoarele:
,,Pind in aceea memorabild seard de Craciun din 1947, in sala de dans a
circiumei din tirg din Aletea, niciodatd mai devreme nu s-au intrunit
atitiea ca atunci, pentru a vedea primul program al echipei de dans din

” Uniunea Culturald a Romanilor din Ungaria, asociatia formata si
ea pe acele vremuri le-a dat un sprijin considerabil: a asigurat in-
structor autorizat, pe Dobra Lajos, le-a imprumutat, apoi le-a cum-
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parat costume populare. Totusi, cel mai mare ajutor a fost organi-
zarea spectacolelor, turneelor prin satele locuite de romani.

Repertoriul formatiei era compus din dansuri romanesti,dar se
interpretau si piese maghiare, nemtesti si slovace. Asadar, ansam-
blul folcloric din Aletea, acum 50 de ani a introdus ceva cu totul
nou si neprobat mai devreme de dansatorii roméani din Ungaria,
anume — prezentarea pe scena a traditiilor populare locale. Asa a
ajuns pe scend traditionala nunta din Aletea, cu toate momentele
principale: petitul, mersul pd videre, ficutul steagului, mersul dupd na-
nagi si mnireasd, alaiul nuntii, petrecerea, jocul mniresii. Asa au proce-
dat si cu obiceiul de Craciun ,Umblatul cu turca”.

Trei generatii

In zilele noastre, in mod unic in viata culturald a comunitatilor
romanesti din Ungaria, la Aletea activeaza trei formatii foclorice:
echipa de dans popular a virstnicilor, formatia ,,Gheorghe Turla” a tineri-
lor si echipa de dansuri a scolarilor. Multumitd talentului si devota-
mentului echipei veteranilor, dansurile aletene au devenit cunos-
cute pretutindeni in tara. Acesti interpreti au format o adevarata
scoald, au devenit model pentru tineret. Figurile de joc ale lui Petru
Sabdu sint preluate de tindrul Ferenc Sarkadi. Pe Pavel Botas il imita
destul de bine copii din formatia Scolii Romadnesti din localitate. Tine-
rii Nicolae Rusz si Ioan Bdgy si-au insusit binisor jocul lui Gheorghe
Gdl sau al lui Gheorghe Turla.

De mentionat, ca in acest spirit a crescut si juniorul Vasile Gdl.
Fiul dansatorului Gheorghe Gal a obtinut mai multe distinctii, iar
azi este coregraful echipei tinerilor din localitate.

Frumusetea, originalitatea, ritmul sincopat si variat al dansurilor
romanesti din Aletea era foarte atragator, Interesant si pentru core-
grafii maghiari: Timdr Sdandor, Martin Gyorgy, Visdrhelyi LdszIo care
au ramas Incintati de frumusetea acestor jocuri. Dansurile din Aletea
au devenit cele mai dinamice piese din repertoriul ansamblurilor
folclorice profesioniste din Ungaria. Dansatorii din Aletea sint invi-
tati in diferite parti ale tarii sa instruiasca si pe altii jocurile din
localitate. Tin sa remarc un lucru deosebit de important, unic si
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acesta, simbolic pentru spiritualitatea dansatorilor din Aletea:
aletenii au invatat dansurile micherechenilor. Vestitele dansuri din
Micherechi azi sint interpretate cu o deosebita virtuozitate de tot
atit de vestitii dansatori din Aletea.

O carte despre dansurile din Aletea

La festivitatea de aniversare din anul trecut aletenii au avut oas-
peti din Arad, care le-au adus drept cadou participantilor o carte
despre dansurile din Aletea. Multumita Consiliului Judetan Arad,
Inspectoratului pentru Culturd al Judefului Arad a aparut in Romania
o carte frumoasa si deosebit de interesanta fara precedent in istoria
contemporana a romanilor din Ungaria. Autorul este Viorel Nistor.
Lucrarea s-a realizat in colaborare cu Centrul Judetean al Creatiei
Populare Arad si Autoguvernarea Romanilor din Aletea. Sponzor Luci-
an Flueras, S.C. Transilvania S.R.L., scoasa la Editura Mirador. Car-
tea are titlul: Folclor coregrafic al romanilor din Ungaria. Este prima
carte aparuta in tara-mama, tara-limba in ultimii 70 de ani despre
cultura noastra populara. Este prima carte a unui serial. Gestul In
sine, dar si continutul valoros al cartii merita atentie. Cartea si-a
ales pentru debut un subiect de succes garantat — prezentarea fol-
clorului coregrafic al romanilor din Aletea.
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A Magyarorszagi Romanok Kutatéintézetének kiadvanya
Felelds szerkesztd: Dr. Berényi Maria
A kotet 500 példanyban, A/5 formatumban,
12,50 iv terjedelemben késziilt
Szedés, tordelés: Editura ,NOI”, Gyula, Pet6fi tér 2.
Igazgaté: Kozma Mihaly
Miiszaki szerkesztd: Kovéacs Sandor
Szedés: Tripon Maria
Nyomtatis: Mozi Nyomda Bt., Békéscsaba
Felelds vezetd: Garai Gyorgy
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