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Simpozion 5

Cuvint de deschidere

Stimati Oaspeti,
Dragi Colegi!

Doresc sa va multumesc ca ati raspuns atit de generos invitatiei
de a participa la a XIII-ea editie a Simpozionului nostru. Iata au
trecut 10 ani de cind ne-am constituit Institutul de Cercetari al
Romanilor din Ungaria. Am pornit la drum cu dorinta — dar si cu
ambitia — de a reflecta viata traditionala, istorica cu traditii secula-
re a comunitatii romanesti din Ungaria. Aspiratia intelectualilor
romani din aceasta tara in ultimul deceniu al secolului al XX-lea de
a avea un Institut propriu era legitimata de remarcabilul potential
creator existent azi pe aceste meleaguri, potential ilustrat prin
numadrul cdrtilor care au aparut pina acum. Am dorit sa institutio-
nalizam eforturile disperate ale predecesorilor nostri ca printr-un
Institut sa se reuneasca toate fortele intelectuale. Proiectul nostru
in 1993 nu a apdrut din senin, ci a fost anticipat de o serie de
preocupari mai vechi sau mai noi. Institutul urma sa devina un
seismograf atent al vietii culturale a romanilor din Ungaria. Am
pornit la drum plini de optimism, dar si constienti de dificultatile —
nu putine care ne asteapta. Am crezut ca cadrul institutionalizat
care a lipsit Tnainte de 1993, o sd ne aduca stabilitate financiara
absolut necesara unor proiecte temeinice si de lunga duratd. Cind
vorbeam pe parcursul timpului despre crizd, nu era una de creatie,
ci una financiard, generata de subfinantarea actului cultural. Intr-
un asemenea context nefavorabil, aparitia unui Institut reprezinta
un semn clar a vitalitatii. Pe baza experientei celor 10 ani, ca
director al Institutului pot sa declar, ca e bine sd ai aliati de nadejde
pe care te bizui si cu care sa poti intreprinde o actiune, sustine o
luptd. Spre norocul meu sint inconjurata de o mica grupa de
cercetatori cu 1n1§1at1ve si activitdti fecunde, in proiecte realizabile,
promitatoare. In acest deceniu am putut sd fiu consecventa in
multe lucruri multumita increderii, ajutorul colegilor mei. Multu-
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mesc si colegilor din Romania, care la fiecare data au rdspuns cu
generozitate la solicitarile noastre.

Am convingerea cd nu exista o dorinta mai nobild unui creator,
cercetator decit aceea de a se face exponentul spiritului comunita-
tii in mijlocul careia s-a nascut si, totodatd, de a contribui cu
talentul si conceptia sa, prin munca sa creatoare la indltarea, bu-
nastarea si implinirea natiunii sale. Institutul in cei zece ani de
existentd a Incercat sda fie un promotor al cautdrilor creatoare,
inovatoare. Aici se pun eforturi pentru o autocercetare, o autocu-
noastere, sa primim raspunsul: ,la cine sintem noi?” Cu cercetdrile
noastre in acesti zece ani am parcurs o caldtorie spre noi insine.
Noi cei ce, prin virstd, ne putem socoti fii ai singerosului secol al
XX-lea, cei ce am trdit multe din actele, faptele, evenimentele
acelui secol, nu putem da uitarii cele traite de noi, de apropiatii, de
semenii nostri. Indeosebi ca oameni ai cuvintului, avem o datorie a
intretinerii, a cultivarii memoriei, a consemnarii amintirilor. Pier-
derea istoriei individuale, ca si a istoriei nationale, inseamna in
fapt pierderea constiintei de sine si deci pierderea identitara. Patri-
moniul identitar reprezintd suma valorilor istorice, spirituale, mo-
rale, creatoare, traditionale. El este coloana vertebrala a personali-
tatii individuale ca si a identitatii nationale. Valorile identitare sint
cele pe care le-am creat In mersul nostru prin istorie din cele mai
vechi timpuri si care ne reprezinta in prezent si pina in posteritate.
Acestea sint valori perene, alcatuind cadrul nostru genetic identitar.
Ansamblul acestori valori reprezintd ceea ce numim cultura. Para-
lel cu procesul deja obiectiv de globalizare si de uniformizare a
lumii, avem datoria de a ne focaliza atentia si actiunea asupra
consolidarii elementelor perene, a valorilor identitare.

Institutul de Cercetdri al Romanilor din Ungaria este o institutie
de specialitate, avind drept obiectiv cunoasterea, pastrarea si pro-
movarea traditiilor, in contextul dezvoltarii culturii nationale. Nici
o clipd nu putem renunta la mostenirea noastra culturala. O renas-
tere nationala a unei etnii nu poate exista fard o redesteptare
culturala. In corul culturilor intondm o voce specifica si cu demni-
tate. Aceasta ar fi vocea noastra emancipatoare prin care produ-
cem un discurs multicultural: dorim sa fim recunoscuti in diferen-
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ta noastra specifica, oricare ar fi ea. Multiculturalismul, in genere,
pretinde ca idealurile culturale sint circumscrise de traditiile loca-
le, de trasaturi psihologice distincte ale comunitatilor regionale si
nationale. Multiculturalistii insista ca toate culturile trebuie sa se
bucure de egalitate, integritate, de respect, sd nu fie marginalizate,
reduse la tacere de culturi mari si dominante. Caci toate culturile
au ceva de spus pentru toate fiintele umane, fiecare cultura isi are
locul sau bine stabilit, iar regasirea vocii proprii este conditia de a
atinge o identitate culturald autentica.

Cercetdrile, publicatiile Institutului pun in valoare zestrea cultu-
rala, crezul in traditiile noastre. Aducem marturiile fiintei proprii
si ale convietuirii. Simpozionul consta intr-o serie de manifestari
menite sa contribuie la promovarea activitatilor organizatiei noas-
tre. Simpozionul in plus este un prilej de simtire romaneasca. In cei
zece ani, Intr-un anumit sens am reusit sa facem ca Institutul sa
devina un centru: cadrul acelor dezbateri privind viata publica,
indreptindu-ne privirea spre ,celalalt”, care traieste alaturi de noi.
Stefan Aug. Doinas spune printre altele n eseul sdu intitulat Eu si
celalalt. ,,Existd o dimensiune sociala a omului, pe care nimeni nu
mai poate s-0 nege astazi. O voi numi socialitate, si ma voi intreba
inainte de orice daca ea este absolut necesara individului uman.
Intrebare pur retorica: omul se naste intr-o societate care-i preexis-
td, despre care se poate sustine ca-i este — ca si familia — un fel de
matrice spirituala, un spiritualis uterus ar zice Toma din Aquino.
Aceasta societate indeplineste astfel o dubla functie: integratoare
(datorita cdreia individul afld in mijlocul semenilor sai ceea ce-i
lipseste lui insusi si, astfel se realizeaza mai usor pe sine) si umani-
zatoare (in sensul ca omul devine om adevarat numai dezvoltind
niste activitati specifice — intelectuale, afective, volitive — al caror
teren de manifestare este, fara nici un dubiu, socialul). Amindoua
aceste functii ale socialitatii umane pun o problema — problema
etica, In primul rind: aceea a alteritatii, a raportului individual
dintre Eu si Celdlalt. Daca este adevarat ca numai viata sociala il
face pe individ sa beneficieze de experinta celorlalti, nu e mai
putin adevarat ca, in cadrul raporturilor interindividuale, fiecare
om se confrunta cu semenul sdu, fiecare ego intilneste si intrd in
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relatie cu un alter ego. Conflict? Fara indoiala. $i, mai ales, conflict
esential pentru lumea noastra. Dar in acelagi timp, un conflict care
devine un adevarat examen moral al socialitatii omului. Il putem
ocoli? Nicidecum. Intilnirea cu Celalalt este proba de foc a existen-
tei noastre...” Eu si colegii mei in orice caz ne dorim si in viitor un
Institut unde domina socialitatea, un Institut care sa reflecte valo-
rile majore a acestei comunitati si care s supravietuiasca cit mai
mult timp.
Cu aceste ginduri declar deschise lucrarile Simpozionului.

Giula, 29 noiembrie 2003

Maria Berényi
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Constantin Malinas

Sarbatorirea Bicentenarului Emanuil Gojdu

Comemorarea lui Emanuil Gojdu, in anul bicentenarului (1802-
2002), e reprezentativa si da imaginea cresterii extraordinare, pe
care a dobandit-o acest subiect in Romania si Ungaria, incepand
aproximativ din anul 1995 (dupa studiul dr. Gheorghe Santau si
cartea dr. Maria Berényi, care au relansat subiectul) si cu sansa de a
mai creste in viitor, pana cand spiritul mostenirii Gojdu se va
respecta si se va linisti, prin rezolvari intelepte in si intre cele doua
tari. Publicatiile aparute in anul bicentenarului dau merindea Goj-
du, de care avem nevoie, pentru a reconstrui subiectul si a nu-1
lasa din minte si din mana, In umbra uitarii. Actiunea decisa, cu
care subiectul Gojdu a fost ridicat si recuperat din uitarea umbroa-
sd, in care statea de o jumatate de secol, a avut o extensie progresi-
va de peste un deceniu, care s-a marit deodata in anul bicentenaru-
lui, dobandind amploare si profunzime. Exprimarea Gojdu in acest
an s-a facut in planuri paralele si simultane, dobandind mai multe
paradigme, complementare intre ele: culturala, diplomatica,
stiintifica (In special universitard), editoriala si ecclesiala. Densi-
tatea manifestarilor, soliditatea suportului institutional, pluralita-
tea participantilor si marca personalitatilor implicate au dat anului
Gojdu o crestere spectaculoasd, care a Inceput mai moderat la
Giula (2 februarie 2002), dar a continuat tumultuos si amplu la
Budapesta (9-10 februarie), apoi la Oradea, Sibiu, Targu Mures,
pentru a finaliza apoteotic la Budapesta (26 octombrie) si academic
la Bucuresti (30 octombrie 2002). In paralel a crescut plaja discutii-
lor diplomatice, care au condus la o abordare nouad a subiectului
Gojdu, de cdtre cele doud guverne social-democrate. Astfel s-a
ajuns la recunoasterea subiectului, ca existent, si real, de catre
guvernul maghiar si la includerea lui pe agenda discutiilor oficia-
le bilaterale. Ceea ce a Insemnat un mare progres, refuzat anterior
de guvernarile precedente de la Budapesta, a insemnat un mare
pas Inainte catre adevar si justitie. Din acel moment in evolutia
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subiectului Gojdu si in special a rezolvarii Fundatiei Gojdu, practic
s-au format doud planuri. Unul este planul politic si diplomatic,
prin care cele doud guverne, roman si maghiar, incearca sa gaseas-
ca solutii pentru a folosi spiritul si modelul Gojdu ca temei pentru
comunicarea dintre cele doua tdri si popoare, la standardele euro-
pene, creand in acest scop chiar o institutie noud, de spirit gojdist,
care va fi sustinuta financiar de cdtre cele doud guverne.

Al doilea este planul juridic si in special planul civil, prin care
urmasii cauta rezolvarea mostenirii Fundatiei Gojdu, ca un subiect
de drept privat, recuperat de cdtre beneficiarii virtuali, asa cum a
fost si este In realitate. Rimanem la pdrerea, de mai multi si de mai
multe ori exprimatd, ca rezolvarea pe care o sustinem si o astep-
tam, ca fiind cea mai motivata si cea justitiara, nu poate fi decat in
sensul fundamental al fericitului testator si intemeietor de la 1869,
asa cum a fost trasata prin Testamentul lui Emanuil Gojdu, care a
fost destul de frecvent tradus si republicat, pentru a fi pe deplin
cunoscut beneficiarilor si adversarilor sai.

Bicentenarul Emanuil Gojdu a inceput la Giula

Simbata, 2 februarie 2002, la sediul Uniunii Culturale a Roméni-
lor din Ungaria, la Giula, s-au adunat mai mult de saizeci de
persoane, intre care si membrii Fundatiei corale ,Pro Musica”,
pentru a da semnalul de inceput a manifestdrilor prin care pe
parcursul acestui an se va sarbatori aniversarea bicentenarului
nasterii mecenatului roman Emanuil Gojdu (1802-1870), atat de
organic recunoscut antum si postum, ca fiind cel mai generos
roman din Imperiul Austro-Ungar, si cel mai cugetat, pentru a face
bine in posteritate neamului sau.

In acest scop Emanuil Gojdu a format testamentar o fundatie,
care s-a dezvoltat continuu si din care, in perioada 1870-1918 s-au
acordat 4.455 de burse si ajutoare pentru studenti si elevi roméani,
de confesiune ortodoxa, in valoare totald de 1.117.292 florini si
1.481.458 coroane. De asemenea s-au acordat 928 de ajutoare ocazi-
onale, in valoare de 80.409 florini si de 344.442 coroane.
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Sumele acestea, uriase in sine, cat si prin efectul desteptarii de
congtiinta la tineretul roman, reflectd numai o parte din potentia-
lul bancar al Fundatiei ,, Gojdu”, la care se adauga averile imobili-
are din Budapesta (Curtile Gojdu), din Cluj si Oradea, care insa s-
au pierdut, sau sunt pe cale de a se pierde, din abuz si indolenta.
Ca sa intelegem exemplar efectul pozitiv indelungat al Fundatiei
,Gojdu”, este probabil destul sa amintim ca printre bursierii sai s-
au numarat tinerii roméani de odinioara Victor Babes, Valeriu
Braniste, Octavian Goga, Silviu Dragomir, Ioan Lupas, Traian
Vuia, Aurel Lazar, Dumitru Lascu, Nicolae Zigre, Aurel Vlad,
Teodor Nes sau Petru Groza. Putem spune ca generozitatea pros-
pectivd a marelui mecenat a indreptat zodii favorabile pentru
destinul catorva mii de tineri romani, care fara acel sprijin s-ar
fi pierdut in neant.

Cunocand marea Insemnatate a directiei deschise de Emanuil
Gojdu pentru tineretul roman, pe care l-a sprijinit si antum cu
asiduitate, facand din casele sale din Budapesta un club al intalni-
rilor proverbiale, am raspuns la invitatia primita si ne-am dus la
Giula cu un sentiment de solidaritate si totodata de curiozitate, ca
sa vedem si sa Intelegem ce mai iInseamna Emanuil Gojdu pentru
romanii de azi si cu atdt mai mult, pentru romanii de maine din
Ungaria.

Si am inteles ca inseamna foarte mult si ca modelul de viata,
de gindire si de actiune al lui Emanuil Gojdu este foarte viu si
este productiv.

Din partea gazdelor, deschiderea a facut-o Domnul Tiberiu Boca,
redactor al emisiunii de limba roména , Ecranul nostru” de la
Televiziunea Maghiara din Seghedin. Omagiind in cuvinte calde
memoria marelui inaintas, al cdrui portret pe panza il aveam in
fata, a transmis acel fior de inceput, pe care-1 asteptam cu totii si
care a concentrat atentia pe mesajul principal al intalnirii:

,— Ne-am adunat astdzi pentru ca peste o saptdminad vom sarba-
tori, mai exact la 9 februarie, cel putin dupa talia cercetarilor de
astazi, vom sarbatori doua sute de ani de la nasterea marelui om
de cultura Emanuil Gojdu, la Oradea.

Probabil cid, dacd, in aceste conditii sociale si politice se pronuntd acest
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nume, toatd lumea se gAndeste mai degrabd la faimoasa sa fundatie si la
acele imobile, care existd la Budapesta. Si probabil cu ocazia acestui
bicentenar, multd lume o sd-1 sarbdtoreascd pe cel care a fost Emanuil
Gojdu din acest punct de vedere. Cred eu, insd, cd noi rominii din
Ungaria poate avem un argument modest in plus ca si-l cinstim. Pe
langd faptul cd ne aducem aminte cu mare nostalgie si cu mare mandrie la
ceea ce a realizat, pe plan politic, pe plan cultural, dar poate cd el fiind si
trdind intotdeauna in minoritate, poate ne poate servi noud, dacd vrefi,
un model actual, accesibil si astizi, pentru acest trai, aceastd situatie de
minoritate. Vi propunem acum, citeva puncte de reper, ca sd-1 intelegem
mai bine gi sd-1 cunoagtem mai bine pe Emanuil Gojdu. Mai intdi, pentru
cd Emanuil Gojdu s-a ndscut intr-o familie macedo-romand, cred ca-r fi
bine sd vorbim despre aspectele si particularitatile acestei etnii macedo-
romadne. Pentru a face acest lucru, 1l invit pe Domnul Adrian Simon,
directorul Directiei judetene din Arad pentru culturd, culte si patrimoni-
ul cultural national, care are experientd si date despre aceastd etnie. Apoi
o sd continudam cu un film, iar la capdt o sd o ascultdm pe Doamna Maria
Berényi.”

In esentd avem aici mesajul si structura intdlnirii de la Giula,
inainte mergdtoare cu o saptamina fata de data nasterii lui Emanuil
Gojdu, ceea ce Imi pare foarte interesant, cdci e o actiune care
combate manierismul cultural al caderii pe fatalismul cifrelor ro-
tunde si e o marturie a amintirii despre Emanuil Gojdu nu numai
la aceste cifre, ci si in jurul lor, chiar In permanenta.

Apoi se vede dorinta de modele culturale, ceea ce este o caracte-
risticd, a comunitatilor viguroase, cu constiinta puternica a identi-
tatii de sine, care cauta sa mearga pe drumul sigur al inaintasilor,
ca sa-si poata asigura viitorul. Aceasta a si fost sensul Intalnirii de
la Giula, cu caracter preliminar si specific. Trebuie sa spunem ca
vorbirea Domnului Adrian Simon a fost si documentata si emotio-
nald, rostita in macedo-romana si daco-romana, cu o retorica prie-
teneasca admirabila, cu care a restaurat imaginea aromanilor, ca a
unor supra-romani care in veacul trecut au urcat din sud si au
intemeiat colonii bogate de negustori In principalele orase ale
Ungariei, contribuind la bogatia tarii si platind integral lucrari

Ly

publice, cum a fost celebrul ,Pod cu lanturi” de peste Dunare
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(1842). De aceasta stirpe a fost si familia Gojdu.

In continuare a fost prezentat filmul de televiziune ,Mecenatii”,
un excurs documentar privindu-l pe Emanuil Gojdu, realizat in
urmad cu mai multi ani de echipa condusa de catre Tiberiu Boca, pe
un scenariu de Maria Berényi si preotul budapestan Marius
Maghiaru. Cu text exact si emotional, activ si bine servit de imagi-
nea-document, sau de imaginea-reportaj, filmul are fognetul me-
morial al unui subiect deopotriva nostalgic si incendiar, ceea ce s-a
vazut si din aplauzele starnite In sald. La urma, Doamna dr. Maria
Berényi, autor al celei mai documentate carti despre subiect (,, Isto-
ria Fundatiei Gojdu”, 1870-1952, Budapesta, 1995, 135 p.) a por-
tretizat, folosind tehnica documentului si a citatului caracteristic,
ceea ce a facut ca evocarea sa fie foarte vie. Pentru crezul testamen-
tar al lui Emanuil Gojdu, pentru vizionarismul lui politic, din acele
timpuri, a Incheiat cu un citat, care azi sund ca un apel de trezire la
realitate:

,— Cdci natiunile sunt vizate una la alta, in bine si rdu. Cind piere
maghiarul, piere romdnul si viceversa. Amandoud sunt natiuni mici, dar
sunt forte. Ambele sunt stramtorate intre colosul german si colosul rus.
Dar dacd vom tine strins laolaltd si vom da piept cu puteri unitare, cu
rusul si neamful, nu vom pieri cu una, doud!”

Cu acestea si cu multe altele, mai de amanunt, m-am intors de la
Giula, unde s-a petrecut debutul manifestarilor din ceea ce numim
,Anul bicentenarului Emanuil Gojdu”, ca un preambul si ca o
fereastra pentru ceea ce va urma la Budapesta, apoi la Oradea, si
asa mai departe, la Sibiu, la Lugoj si la Tinca, pe unde mai vietuies-
te umbra de memorie a marelui mecenat, nascut in spiritul de
toleranta si convietuire din Oradea de atunci si de acum, unde un
Colegiu National 1i poarta numele si mesajul educativ pentru
tineretul studios de azi si de maine.

Emanuil Gojdu — un roman european

Manifestdrile din ,,Anul bicentenarului Emanuil Gojdu”, ince-
pute in 2 februarie la Giula, au continuat sdimbatd, 9 februarie, prin
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simpozionul amplu romano-roman, organizat de catre Fundatia
,Emanuil Gojdu” de la Sibiu, la Centrul Cultural al Romaniei de
la Budapesta, sub patronajul Ambasadei Romaniei si cu participa-
rea principalilor exponenti si a unui numeros public, din partea
comunitdtii romanesti din Ungaria.

Desi foarte lung, simpozionul a fost inaltator, iar participarea
exceptionald, aratand importanta pe care partea romana o da me-
moriei marelui mecenat, in planul societdtii civile, in plan diplo-
matic, bisericesc si stiintific.

Mergand pe urmele testamentul de la 1869 si a intelegerilor
diplomatice, care au prevazut impartirea mostenirii Fundatiei Goj-
du intre romanii din Romania (90%), cei din Ungaria (4%), din
Iugoslavia si Cehoslovacia (6%), asa cum se stipula in art. 247 al
Tratatului de pace de la Trianon (1920), la simpozion au fost
prezente grupuri de opinie si lideri ai comunitatilor virtual benefi-
ciare, care au rememorat cu amanuntul si atitudinal biografia si
lasamantul marelui mecenat, in tentativa de a determina luarea in
consideratie a vointei lui initiale, care nu poate fi modificata de
vicisitudinile istoriei.

Geografic vorbind, au fost de fata si au rostit mesaje de aderare
la un punct de vedere constructiv pentru relatiile dintre parti,
pana la urma dintre Romania si Ungaria, care sa conduca la recu-
noasterea problemei de catre partea maghiara si la rezolvarea ei in
mod echitabil, stiind ca orice uz sau abuz nu decade dreptul initial
de proprietate, delegati ai romanilor de la Sibiu, Arad, Bucuresti,
Oradea, Cluj-Napoca, Timisoara, Targu-Mures si Baia Mare, din
Romaénia; de la Budapesta, Giula si Seghedin, din Ungaria; precum
si de la Varset si Slatina (Bor), de pe Valea Timocului, din Iugosla-
via.

Sub aspect domenial si institutional, au fost prezenti demnitari
de stat, diplomati, preoti si Inalti ierarhi, cercetatori stiintifici,
lideri ai societatii civile, precum si multa mass-media din Romania
si Ungaria. Putem spune ca a fost cea mai importanta reuniune
deliberativa, care s-a produs vreodatd In materia acestui subiect,
tinuta in mod deschis si onest, fara stridente revendicative, dar cu
desfasurarea ampla a datelor directe si conexe, sub forma a 14
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comunicdri stiintifice, din care, cum sublinia Domnul Carol Kénig,
directorul Directiei pentru minoritdti din Ministerul Culturii, Cul-
telor si Patrimoniului Cultural National de la Bucuresti, a rezultat
imaginea unui Emanuil Gojdu (1802-1870), pe deplin european
atunci, prin puterea sa de a convietui in societatea maghiard a
timpului sau, astfel incat pe de o parte sa obtinad recunoasterea sa
publicd, ocupand inalte functii de stat, dar totodata sa stie a fi
folositor neamului sau romanesc, antum si mai ales in posteritate.

Simpozionul a durat sapte ore, incepand cu salutul persoanelor
oficiale, eclesiale, continuind cu comunicarile remarcabile a uni-
versitarilor. La capitolul discutii s-a ajuns la concluzia, ca trebuie
infiintatd la Budapesta o entitate a Fundatiei Gojdu de la Sibiu,
respectiv momentul este prielnic si productiv, este chiar un mo-
ment unic si obligatoriu, pentru a adresa celor doua guverne, al
Romaniei si al Ungariei, un memoriu semnat de toti cei prezenti,
pentru a deschide discutii bilaterale, care sa conduca la solutiona-
rea corecta a mostenirii Gojdu si la activarea in actualitate a Funda-
tiei, potrivit vointei exprimate de legatarul testamentar.

A adresat publicului mesaje demnitarii:

Petru Cordos, ambasadorul Romaniei la Budapesta,

Carol Konig, directorul Directiei pentru minoritdti, din partea
Ministerului,

Culturii, Cultelor si Patrimoniului Cultural National, din Bucu-
resti,

Teodor Baconschi, director general in Ministerul de Externe de la
Bucuresti,

Romeo Sindulescu, directorul noii Directii pentru roménii de
pretutindeni din cadrul Ministerului de Externe,

Pr. dr. Aurel Pavel, presedintele Fundatiei Gojdu de la Sibiu si
reprezentant al Inalt Preasfintiei Sale Antonie, Mitropolitul Ardealu-
lui,

Preasfintitul Sofronie Drincec, Episcopul romanilor ortodocsi din
Ungaria,

Preasfintitul Daniil Stoenescu, Episcopul romanilor ortodocsi din
Iugoslavia.

Conclusiv, la aceasta parte a lucrdrilor simpozionului, putem
observa ca delegatii ecclesiali, preoti sau ierarhi, nu s-au restrans
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la simple salutdri si cuvioase binecuvantdri, ci au facut mult mai
mult, au facut din Emanuil Gojdu un legatar al Inaintasilor lor,
ceea ce este uimitor, deoarece se potriveste si se motiveaza prin
biografia lui si a neamului sau, urcat din sudul Dundrii, cum de
indata vor dovedi universitarii, asezat apoi in Oradea si la Buda-
pesta.

Asumarea lui Emanuil Gojdu de catre toti romanii vestici, din
Romania, Ungaria si Iugoslavia a fost una dintre surprizele simpo-
zionului de la Budapesta, dar nu trecdtoare, deoarece este temeini-
cd, dar nu singura, deoarece vor mai urma si altele, in partea
stiintifica a lucrarilor.

De cea mai mare importanta in economia patrunzatorului Sim-
pozion de la Budapesta a fost exprimarea punctului de vedere al
comunitatii romanilor din Ungaria, care sunt cei mai apropiati de
subiectul Emanuil Gojdu si cel putin de zece ani au o preocupare
rendscutd, pentru a-i cultiva memoria si omagia amintirea.

Deschiderea publica a acestei teme dureroase s-a facut de la
sine, parca, dupa democratizarea partiald si etajatda produsad in
Ungaria incepand din anul 1990. Initiativa in privinta vocatiei
Emanuil Gojdu s-a pastrat in anturajul Capelei ortodoxe romane
din Budapesta, din strada Holl6 nr. 8 (cartierul 7), care se gdsea
chiar la Curtile Gojdu, unde romani din capitala maghiara au
infiintat in 1992 Societatea Culturald a Romdnilor din Budapesta. Din
acest an Societatea si-a inaugurat ceea ce am putea numi directia
Gojdu in propria-i activitate. Incepand din 1992, in fiecare an
Societatea a organizat pelerinaj la mormantul Gojdu si parastas la
Capela Ortodoxa, la care s-au asociat delegatii ale comunitatilor
romanesti din Ungaria, Ambasada Romaniei la Budapesta, gru-
puri venite de la Oradea, de la Arad, sau Cluj-Napoca, intre care si
noi de mai multe ori.

Tot aici in capitala Ungariei, a inceput recuperarea arhivistica si
bibliografica a subiectului Emanuil Gojdu, prin efortul, priceperea
si pasiunea Doamnei Dr. Maria Berényi, ceea ca va conduce la
cartea publicatd in anul 1995, temeinic documentata si prima in
care se face traseul Fundatiei Gojdu pe baza de documente si fara
teama de adevar.

Astfel, simpozionul din anul bicentenarului a venit pe fondul
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unor pregatiri durabile, bibliografice, istoriografice si de cinstire
publicd a numelui si a mostenirii Emanuil Gojdu, dar si juridice,
patrimoniale, cu atat mai mult ca pe parcurs se producea punerea
in aplicare a Legii nr. 32/1991, care urma sa restituie in Ungaria
proprietdtile confiscate si nationalizate de precedentul regim tota-
litar.

Vom rezuma, deocamdatd, ca aceasta lege a generat o mare
sperantd in cazul Fundatiei Gojdu, o mare asteptare, de dreptate si
justitie, dar aplicarea s-a incheiat, cum se spune, Inainte de a fi
rezolvata si totul a recazut in starea de abuzuri, petrecute odinioa-
ra si conservate de la precedentul regim comunist, din punct de
vedere al atitudinii fata de restituirea patrimoniului propriu catre
Fundatia Gojdu si beneficiarii indicati de testamentul de la 1869 si
de acordul de la Trianon.

Dupa salutul adresat in numele Academiei Romane de catre
acad. dr. Nicolae Endroiu, de la Cluj-Napoca, seria universitarilor,
care de cativa ani se ocupa de examinarea subiectului Emanuil
Gojdu si trecerea lui prin criteriile cercetarii istoriografice, a ince-
put seria comunicarilor:

Dr. Maria Berényi (Budapesta), Emanuil Gojdu si colonia mace-
doroména din Budapesta,

Prof. univ. loan Aurel Pop(Cluj-Napoca), Silviu Dragomir, bursier
al Fundatiei Gojdu,

Conf. univ. dr. Stelian Mandrut (Cluj-Napoca), Reprezentanta Fun-
datiei Gojdu,

Prof. univ. dr. Radu Pdiugan (Timisoara), Eemanuil Gojdu si Bana-
tul,

Dr. Pavel Chereschu (Bucuresti), Emanuil Gojdu aparator al drep-
turilor natiunii romane,

Prof. univ. dr. Gheorghe Petrusan (Seghedin), Emanuil Gojdu -
adept al multiculturalitatii,

Lect. univ. Stelian Boia (Arad), Stipendisti ai Fundatiei Gojdu in
perioada interbelica,

Prof. univ. dr. Mihai 1. Drecin (Oradea), Victor Jinga despre Emanuil
Gojdu,

Pr. Marius Maghiaru (Budapesta), Istoria capelei roméane ortodo-
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xe din Curtea Gojdu,

Prof. univ. dr. Alexandru Roz (Arad), Emanuil Gojdu — mecena al
culturii romanesti,

Conf. univ. dr. Cornel Sigmirean (Targu-Mures), Fundatia , Goj-
du” dupa 1918,

Pr. lect. dr. Aurel Pavel (Sibiu), Situatia actuala a Fundatiei Gojdu.

Dupa ce s-a incheiat prezentarea tuturor lucrarilor inscrise in
sumar, se face invitatia ca cei prezenti sa foloseasca jumatatea de
ord disponibila, pentru discutii, opinii, consideratii.

In anturajul Simpozionului de la Budapesta, conducerea Funda-
tiei Gojdu, restaurata din anul 1996 la Sibiu, a difuzat un comuni-
cat de informare publica.

Simpozionul Emanuil Gojdu
Oradea, 21 februarie

Cel de-al treilea mare moment al Anului bicentenar Emanuil
Gojdu s-a petrecut la Oradea, in zilele de 21-22 februarie, printr-un
amplu program comunitar, care a avut sase module principale,
desfasurate la Teatrul de Stat, la Catedrala cu Lung, la casa natala,
apoi la statuia din Piata Unirii si la Biblioteca Judeteana ,Gheor-
ghe Sincai” in prima zi, respectiv la Colegiul National ,Emanuil
Gojdu” in ziua a doua.

Pentru a vadi anvergura solidaritatii in jurul acestui subiect
drag oradenilor, care au fost singurii ce la centenarul mortii din
1970 au dedicat o mare sarbatoare de actualizare a problematicii
Emanuil Gojdu, de aceastd data aldturi de initiator, care a fost
Biblioteca Judeteana, s-au grupat cele mai importante institutii de
cultura si de autoritate publicd, in primul rand Universitatea Ora-
dea, Directia pentru culturd, culte si patrimoniu Bihor, Colegiul
National ,,Emanuil Gojdu”, respectiv Episcopia Ortodoxa Romana
a Oradiei, Prefectura judetului Bihor, Primadria si Consiliul local
Oradea. A venit aldturi de noi delegatia Fundatiei Gojdu de la
Sibiu, precum si delegatia Fundatiei Pro Maramures , Dragos Voda”
de la Cluj-Napoca, respectiv si o numeroasa audienta de oradeni,
tineri si varstnici, care ne-a Insotit in toate locurile de amintire a
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subiectului, desi prima zi a fost ploioasd, dar fecunda tocmai prin
ploaie, ce a inlocuit gerul.

Pregatirile au inceput la Oradea prin planul nostru, lansat inca
din luna decembrie si difuzat public in 18 ianuarie, prin care
propuneam ca tot anul 2002 sa fie dedicat temei Gojdu si inscris ca
atare In Calendarul cultural al Bihorului. Am avut in curand sur-
priza ca sa gasim aceeasi idee, a Anului Emanul Gojdu, in planuri-
le roméanilor din Ungaria, ale Centrului Cultural al Romaniei de la
Budapesta, cat si ale Fundatiei de la Sibiu. Aceastd simultaneitate a
ideii Gojdu trebuie subliniatd, deoarece arata ca problema s-a
maturizat peste tot si a inflorit deodatd, fiindu-i timpul, in care nu
mai incape uitare, vine in actualitate si isi cere dreptul sa fiinteze in
congtiinta publica a tuturor romanilor.

In acest context au avut loc intlnirile cu rol organizatoric de la
Directia pentru culturd, culte si patrimoniu a judetului Bihor, unde
s-au distribuit raspunderile si fiecare institutie si-a preluat si inde-
plinit partea sa de actiune concretd, pentru reusita manifestdrilor
din luna februarie. Se cuvine sa amintim ca a fost refacutd placa
memoriala de pe casa natald a familiei Gojdu, cu un text Innoit si
mai bine distribuit ca si corp si caracter de literd, prin efortul
studentilor de la Facultatea de arte vizuale din Oradea, indrumati
de Domnul decan si sculptor Cornel Durgheu. Prin grija Episcopi-
ei Ortodoxe Romane s-a reparat si zugravit fatada casei Gojdu si
astfel tema s-a pus in circulatie noud printre oradeni.

Optiunea pentru sala Teatrului de Stat s-a dovedit intemeiata,
cdci a fost plind la ceasul aniversar si a frematat sub imnul coral
,Gaudeamus igitur”, inaltat de Corul Universitatii, sub maiastra
dirijare a Decanului dr. Avram Geoldes, iar moderatorul, Domnul
Viorel Horj, Directorul D. C. C. P. C. N. Bihor a facut o deschidere
inaripata, prin care a stabilit mesajul clar recuperatoriu al intregii
manifestari si a Intregului an Gojdu.

In vorbirile de deschidere, a caror principala caracteristica rezi-
da in aceea ca au adus in fata publicului si a mass-media punctul
de vedere al autoritatilor noastre si al institutiilor, care s-au solida-
rizat practic In tema Gojdu si au apelat nevoia de restaurare a ei in
actualitate, memorial si institutional. Ceea ce este foarte important
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si credem ca se va si petrece prin vointa de bine a lui Dumnezeu si
a oamenilor.

Au luat cuvintul:

Domnul Florian Serac, Prefectul judetului Bihor

P. S. Petroniu Saldjanul, Episcop Arhiereu al Episcopiei Ortodoxe
Romaéne Oradea

Domnul Gavril Ghilea, Viceprimarul Orazii

Prof. univ. dr. Viorel Faur, Presedintele Fundatiei ,Cele Trei
Crisuri”, Oradea, Membru fondator al Fundatiei Gojdu

Prof. Dorel Tifor, Directorul Colegiului National ,Emanuil Goj-
du” din Oradea

De aici, serbarea in sala Teatrului de Stat din Oradea a preluat-o
Corul ,,Camerata Felix”, sub dirijarea prof. univ. dr. Avram Geoldes.

De la teatru, publicul s-a dus la Catedrala cu Lund, unde Preas-
fintitul Episcop Petroniu Séldjanul, arhiereu vicar al Episcopiei
Ortodoxe Roméne de Oradea, inconjurat de un sobor de preoti, au
oficiat slujba de pomenire a lui Emanuil Gojdu, care atat de mult a
facut si a Insemnat pentru Biserica Ortodoxa Roméana. S-au depus
numeroase jerbe de flori la placa memoriala de pe casa familiei
Gojdu, aflata peste drum de Catedrala, apoi au urmat ceremonii la
statuia Emanuil Gojdu din ,Piata Unirii”, cu numeroasa lume,
autoritati judetene si municipale, institutii publice, universitare,
scolare, culturale si, desigur, fanfara militara a Garnizoanei Ora-
dea, care, sub undele unei ploi prietenoase, parca primea mai
multa limpezime. Dupa ce treptele monumentului au fost literal-
mente Investmantate cu flori, a urmat cuvantul inspirat al prof.
Emil Rosescu, autorul si custodele Muzeului ,Cartea de aur” de la
Colegiul National ,,Emanuil Gojdu”.

In dupa-amiaza Simpozionului de la Oradea, care a urmat in
sala de lectura a Bibliotecii Judetene , Gheorghe $incai” Bihor,
dupa cuvantul de deschidere si de salut, adresat de catre gazda,
prin domnul director, dr. Constantin Malinas, au urmat prelegeri-
le:

Pr. dr. Aurel Pavel (Sibiu), Evaluarea istorica a Fundatiei Gojdu

Pr. dr. Pavel Cherescu (Bucuresti), Recuperarea patrimoniului
Fundatiei Gojdu
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Dr. Anna Petrasovits (Budapesta), Figura lui Emanuil Gojdu in
oglinda documentelor maghiare

Prof. univ. dr. Viorel Faur (Oradea), Reasezarea Fundatiei Gojdu
in drepturile ei

Dupa audierea prelegerilor, in randul publicului s-a propus ca
sa lansam un Apel catre Presedintia Romaniei, Guvernul Romani-
ei, Ministerul de Externe, de a se implica in cazul Fundatiei Gojdu,
cu fermitate, in sensul rezolvarii acesteia.

Simpozionul de la Oradea a continuat in 9 octombrie 2002 cu
Colocviul pe tema ,,Refacerea Monumentului Emanuil Gojdu”.

Placa memoriala si simpozionul Emanuil Gojdu,

Budapesta, 26 octombrie 2002

Din initiativa Societatii Culturale a Romanilor din Budapesta,
in data de sdmbata, 26 octombrie, a avut loc dezvelirea unei fru-
moase placi memoriale Emanuil Gojdu pe fatada Capelei Ortodo-
xe Romane, din capitala Ungariei, pe strada Holl6 nr. 8, in partea
stingd a usii de la intrare. Ca si In alte randuri, initiatorul si
sufletul acestei actiuni a fost doamna dr. Maria Berényi, care a stiut
sa procedeze astfel, Incat sa obtina solidaritatea necesara din par-
tea romanilor budapestani, precum si aprobarile legale, infaptuind
un deziderat care adesea a fost invocat, ih memoria marelui Gojdu,
care este simbolul fratilor nostri de acolo, dar si al nostru.

Fiind invitat, am luat parte impreund cu padrintele dr. Aurel
Pavel, Presedintele Fundatiei Gojdu reanviate, din 1996 la Sibiu,
precum si cu conf. Dr. Cornel Sigmirean, de la Universitatea
,Petru Maior” din Targu Mures, vicepresedinte al Fundatiei.

Ceremonia de dezvelire si de fintire a fost simpla, asistata de
circa 60 de persoane, romani din Budapesta, de la Giula, de la
Micherechi si de la Seghedin. A fost prezent domnul ambasador
Calin Fabian cu sotia, domnul Mircea Oprita, directorul nou al
Centrului Cultural al Romaniei de la Budapesta, precum si dom-
nul Andrei Oancea, consul general al Romaniei la Seghedin. Am
putut remarca prezenta domnului Traian Cresta, presedintele
Autoguvernarii Romanilor din Ungaria, respectiv. a domnului
Stefan Fratean, director guvernamental la Oficiul pentru minori-
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tati de pe langa Ministerul de Justitie al Ungariei.

La inceput a fost vorbirea insufletitoare a doamnei dr. Maria
Berényi, rostita in limba romana, despre originea, viata si faptele
lui Emanuil Gojdu, care au condus ca in zilele noastre memoria lui
sa capete proportiile unui cult si a unei sperante etnoculturale
distincte. Apoi domnul Vasile Nemes a tinut o cuvantare asema-
ndtoare in limba maghiara. Intre acestea, doamna viceprimar a
sectorului sapte a avut amabilitatea sd-si exprime mulfumirea
pentru dezvelirea acestei pldci, spunand ca in mandatul ei, ce se
incheie dupa alegerile din duminica precedentd, a reusit sa puna
cateva placi memoriale in cartier, intre care a tinut sa finalizeze si
placa Gojdu. A urmat dezvelirea pldcii, In aplauzele tuturor si
slujba de sfintire a ei de catre Parintele vicar Marius Maghiaru,
ajutat cu raspunsurile corale de cdtre toti cei prezenti si mai ales de
catre domnul Stefan Muresanu, care de multi ani infaptuieste
benevol oficiul de cantaret bisericesc la Capela.

Siasa, pe la amiaza, capitala ungara era mai bogata cultural cu o
placa memoriala bilingva, in care se intdlneau limba romana si
limba maghiard, prin chipul si amintirea unui roman, Emanuil
Gojdu, care a creat in mileniul trecut un model biografic, cultural si
profesional, ce ne este de mare folos tuturor, in mileniul acesta,
atat romanilor, cat si ungurilor, atait Romaniei, cat si Ungariei.
Emanuil Gojdu, prin pilda lui, poate aseza o lespede solida la
temelia noului format de comunicare europeana dintre cele doua
tari. Dar, pentru ca acest model sa fie operativ, este nevoie ca cele
doua parti sa rezolve problema mostenirii Gojdu, in suspensie din
1952. Discutiile care au Inceput de curand sunt un semn ca s-a
inteles ceva, iar placa Gojdu poate fi luminoasa tocmai In acest
moment favorabil pentru intelegere.

Comunitatea romanesca din Budapesta a devenit mai bogatd,
precum doamna dr. Maria Berényi spunea in cuvintul rostit la
dezvelirea placii:

,Ne bucurd faptul cd acest moment festiv se realizeazd aici, la Buda-
pesta, capitala Ungarie, locul unde Emanuil Gojdu a trdit, a lucrat si a
putut desfasura activitatea sa o perioadd de peste patruzeci de ani. Facem
un act de inaltd responsabilitate sociald si aducem in fata contemporani-
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lor exemplul vrednic de urmat al unui neobosit luptitor pentru o cauzd
dreaptd, care si-a daruit cu fervoare, atdt spiritul, cdt si fapta. Locul sdu
de frunte intre marii nostri inaintasi si l-a cdstigat prin neobosita-i
stradanie pentru afirmarea natiunii si a limbii romine, dar mai ales prin
exceptionala sa activitate de ajutorare si de sustinere morald si materiald
a zecilor si sutelor de tineri dornici de invdtaturd. Si toate acestea, urmare
a unor realizdri si merite proprii, manifestate de-a lungul intregii viefi.

Pentru romanii din Ungaria, Emanuil Gojdu reprezintd un punct de
referintd a identitdtii lor. Aruncand o privire peste cele doud veacuri, care
s-au scurs, ne ddam seama astazi cd Emanuil Gojdu a fost un european,
care incd de atunci vedea spiritul epocii noastre. Imediat dupd stabilirea
sa in capitala Ungariei, intrd in cele mai inalte cercuri de intelectuali
unguri si romani, asigurdndu-si respectul si simpatia tuturor. El se va
integra perfect ca cetdtean loial in societatea Imperiului Austro-Ungar,
in care a trdit, dar ca minoritar va milita permanent pentru interesele si
drepturile comunitatii romdnesti din acest stat.”

in dupd-amiaza zilei de sambata, 26 octombrie, la Hotelul
»Hadik”, a avut loc Simpozionul organizat de catre Societatea
Culturalda a Romanilor din Budapesta, cu prilejul dezvelirii placii
comemorative Emanuil Gojdu.

In sala de conferinte, de la etaj, am fost invitat de catre Doamna
dr. Ana Borbély, moderatorul intrunirii, sa rostesc in deschidere
un cuvant simetric, despre , Emanuil Gojdu in memoria oradenilor”,
dar am sugerat cd este mai util sa Incepem cu comunicarea conf.
univ. dr. Cornel Sigmirean, de la Targu Mures, care avea un
subiect mai cuprinzator pentru ceea ce asteptam cu totii acum din
restaurarea subiectului si Fundatiei Gojdu si anume despre rolul
acesteia in formarea intelectualitatii romane din Transilvania si
Ungaria. Comunicarea ,,Rolul Fundatiei Gojdu in formarea inte-
lectualitatii romane din Transilvania si Ungaria” prezentatd de
domnul Cornel Sigmirean, a fost o lucrare ampla si elaborata.
Concluzia e ca Fundatia Gojdu a avut un rol exceptional in forma-
rea unei paturi majore de intelectuali roméani in Transilvania si
Ungaria, in perioada 1870-1918, prin miile de burse scolare si
ajutoare date tinerilor.

Dupa incheierea si buna receptare a comunicarii domnului
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Sigmirean, primind cuvantul am vorbit despre Emanuil Gojdu in
memoria oradenilor. Pentru oradeni subiectul Gojdu este un subiect
dominant in acest an al bicentenarului, el se recunoaste in manifes-
tarile care au avut loc in agenda culturala a municipiului si care
vor urma in continuare.

In ceea ce-i priveste pe oradeni, aici actiunile memoriale au o
consistenta speciald. Dupa lansarea bicentenarului, pe care am
facut-o din luna ianuarie 2002, au avut loc doua simpozioane si
expozitii, la Biblioteca Judeteana , Gheorghe Sincai” si la Muzeul
Tarii Crisurilor, apoi a urmat editarea medaliei bicentenare, cu
sprijinul Consiliului Municipal Oradea si prima ei Inméanare, cu
prilejul Congresului Academiei Romano-Americane de la Oradea,
in data de 1 iunie.

Trdinicia sibiectului pentru noi, la Oradea, o mai recunoastem in
serialul saptdmanal, despre Emanuil Gojdu si contextul bicentena-
rului, pe care-l addposteste in fiecare sambata revista ,Crisana
Plus”, serial ajuns de catre patruzeci de episoade si care va merge
mai departe.

In aceeasi idee, ne pregatim pentru a edita pe parcursul anului
urmator Cartea bicentenarului Emanuil Gojdu, in care vom cu-
prinde calendarul actiunilor pe traseul februarie 2002 — februarie
2003, comunicdrile principale sustinute, miscarea de idei si de
actiune pentru Gojdu si Fundatia sa.

A urmat prelegerea domnului ambasador dr. Alexandru Arde-
lean, care a fost elev al Colegiului ,Nicoale Balcescu”, care a
functionat un timp relativ scurt in anturajul Caselor Gojdu. Tema
comunicarii era ,Relatia lui Mocsary Lajos cu Emanuil Gojdu”.
A reiesit din comunicare ca Gojdu ca membru in Casa Magnatilor
a avut relatii cu foarte multi politicieni maghiari. Domnul Arde-
lean a spus ca noi eternizam numele lui Gojdu numai in randul
romanilor din Ungaria si in Romania. $i nu-1 facem cunoscut ,in
fata Ungariei”, fata de care a depus servicii importante si are
merite ca cetdtean al ei.

Dupa prezentarea comunicarilor, a urmat lansarea cartii Doam-
nei dr. Maria Berényi , Viata si activitatea lui Emanuil Gojdu
1802-1870”. Multi au luat cuvantul din randul publicului. Toti au
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fost de parere ca e binevenita noua carte a autoarei care se ocupa
cu subiectul Gojdu in cele 287 de pagini. Cu totii au rostit cuvinte
de multumire pentru sacrificiul si devotamentul ce-1 depune
dr.Maria Berényi pentru cunoasterea omului, mecenatului, politi-
cianului, omului de cultura Emanuil Gojdu.

Noua carte a doamnei Maria Berényi, pentru prima data prezen-
tatd In ziua de 26 octombrie la simpozionul pldcii memorative
Gojdu, dezvelite la Budapesta, este de fapt cea de a treia carte
Gojdu, apdruta in anul bicentenarului. Primele doud au fost lansa-
te in data de 9 februarie 2002, la marele simpozion de la Centrul
Cultural al Romaniei de la Budapesta si au fost urmatoarele:

—Pavel Cherescu, Un umanist roman — marele mecenat Emanuil
Gojdu (1802-1870), Bucuresti, Editura Intact, 2002, de format A 4
si 234 pagini, inclusiv ilustratii si documente.

— Cornel Sigmirean si Aurel Pavel, Fundatia Gojdu 1871-2001,
Targu Mures, Editura Universitatii , Petru Maior”, 2002, de 212
pagini, studii si anexe documentare.

In aceastd fazd este nevoie de observarea atenti si de analiza
fiecdrei carti, dintre cele mentionate, cat si a unor studii din perio-
dice, pentru a putea face un synopsis corect al anului Gojdu, din
punct de vedere istoriografic, dand fiecdrui autor diferenta specifi-
cad a contributiei sale, dar si desenand genul proxim, comun tutu-
ror acestor cdrti, grevate clar de efectul centrifug si totodata centri-
pet al unui asemenea subiect.

Simpozion in amintirea lui Emanuil Gojdu
la Academia Romana

Aula Academiei Romane a gazduit in ziua de 30 octombrie 2002,
simpozionul cu tema ,, Emanuil Gojdu — punte de legatura intre
Romania si Ungaria”, organizat cu prilejul bicentenarului nasterii
acestui mecenat al romanilor din Ardeal, Banat si Ungaria. Prese-
dintele Academiei Roméne Eugen Simion, premierul Adrian
Nastase, ministrul de externe Mircea Geaoana si presedintele Fun-
datiei Gojdu, preotul Aurel Pavel au subliniat meritele politice ale
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lui Emanuil Gojdu, pe care l-au apreciat drept un exponent eloc-
vent al idealurilor nationale ale romanilor din Imperiul Austro-
Ungar si, in acelasi timp, un catalizator al legaturilor culturale
romano-ungare.

Acad. Eugen Simion presedintele Academiei Romane, in cu-
vantul de deschidere a evocat personalitatea lui Emanuil Gojdu,
om intelept si bun roman, un spirit european in conditia si in
formele din secolul XIX. S-a nascut la 9 februarie 1802, la Oradea,
si-a facut studiile la Oradea, Bratislava si Pesta, devenind unul din
marii avocati ai timpului. A dobandit o avere importanta pe care a
pus-o in slujba ideii nationale a romanilor. In 1869, eminentul
jurist si-a Intocmit testamentul, infiintdnd o Fundatie care i poarta
numele. Fundatia a functionat pand in anul 1953, cand a fost
nationalizata de statul ungar. Unii dintre beneficiarii burselor acor-
date de Fundatie au ajuns membri ai Academiei Roméane, cum au
fost Ioan Lupas, Silviu Dragomir, Traian Vuia, Constantin
Daicoviciu, Dumitru Staniloaie.

In discursul siu, Adrian Nastase, prim-ministru al Guvernului
Romaniei, a apreciat ca Gojdu a reprezentat o voce cu autoritate a
romanilor, in mediile politice ale Imperiului Habsburgic si ale
Imperiului Austro-Ungar, contribuind astfel la conturarea si spriji-
nirea idealurilor acestora, un catalizator al legaturilor romano-
ungare, un interlocutor apreciat si ascultat in cercurile politice din
Budapesta, dar si un exponent elocvent al idealurilor nationale ale
romanilor. A mai fost si un vizionar, proiectiile sale ajungand
pana in 2070 si in cheia zilelor noastre. Imagistica lui Gojdu apare
surprinzdtor de actuald si s-ar traduce fericit prin regdsirea celor
doud popoare vecine in marea familie europeand, anticipand con-
vergenta destinelor viitoare ale Roméaniei si Ungariei la inceputul
mileniului trei. A-i cinsti memoria astdzi Inseamna a-i respecta
vointa testamentard, de unde speranta ca Fundatia care 1i poarta
numele va supravietui si se va dezvolta, rivalizand cu traditionale-
le asociatii corporative create In parti mai linistite ale Europei, care
au deja existenta seculara.

in prelungirea acestor idei, Mircea Geoana, ministrul afacerilor
externe, a apreciat ca noua calitate a relatiei romano-ungare consti-



Simpozion 27

tuie o premisa generoasa pentru ca, raportandu-ne la vointa testa-
mentard a lui Gojdu, sd sprijinim restituirea bunurilor Fundatiei,
astfel incat aceasta sa-si poatd continua nobila si permanent actua-
la misiune de a contribui la sprijinirea culturii romanesti si la
consolidarea relatiilor romano-ungare. Prin tot ceea ce a intre-
prins, Emanuil Gojdu este un simbol pentru relatiile dintre Roma-
nia si Ungaria. Sunt convins, a mai spus Mircea Geoana, ca Gojdu
- una dintre multele punti simbolice de legatura intre Romania si
Ungaria — daca ar trai In aceste timpuri, ar fi el insusi incredintat ca
imaginea celor douad popoare gemene — roman si ungar — aproape
de materna Europa nu este nici pe departe o proiectie utopica.

Preot-lector Aurel Pavel, presedintele Fundatiei Gojdu de la
Sibiu, a citit Mesajul IPS Antonie Plamadeala, Mitropolit al Ardea-
lului, membru de onoare al Academiei Romane, presedintele de
traditie al Fundatiei, din care citam: ,La aceasta manifestare de
suflet organizata de Academia Romana, Ministerul Afacerilor Ex-
terne si Fundatia Emanuil Gojdu participa si Biserica noastra stra-
buna, care s-a impadrtasit din plin, de-a lungul vremii, de bineface-
rile acestui mare fiu al ei, care va ramane in constiinta tuturor ca un
stalp de nade]de al realizdrii marilor sale idealuri nationale si
religioase.” In continuare, parintele Aurel Pavel a prezentat pe
larg rolul pe care l-a avut Gojdu la formarea elitei intelectuale,
permitand sutelor de tineri din fostul Imperiu Austro-Ungar sa
studieze la universitati din Europa Centrala si de Vest. Ca oameni
de cultura si stiinta, ca oameni politici, bursierii Gojdu au jucat un
rol determinant in emanciparea culturald si nationala a romanilor
transilvaneni, in afirmarea Bisericii noastre Ortodoxe, au partici-
pat la constructia statului unitar roman, perfect integrabil conste-
latiei de state si democratii ale Europei moderne. In fapt, Emanuil
Gojdu a fost fidel unui gand exprimat de el in anul 1862: Ca fiu
credincios al Bisericii mele laud Dumnezeirea, caci m-am nascut
roman, iubirea ce am catre natiunea mea neancetat ma imboldes-
te a starui in fapta, ca inca si dupa moarte sa erump de sub gliile
mormantului spre a putea fi pururea in sanul natiei mele.

Apoi a urmat ceremonia de inmanare a medaliei omagiale a
bicentenarului Gojdu oferita de oradeni domnilor Adrian Nastase
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si Mircea Geoand, acad. Eugen Simion, acad. Dan Berindei, dom-
nului ljgyarté Istvan, ambasadorul Ungariei la Bucuresti. In conti-
nuare, Constantin Malinas, directorul Bibliotecii judetene , Gheor-
ghe Sincai” Bihor a prezentat expozitia Emanuil Gojdu, cuprinzand
fotografii, copii ale unor documente ale vremii, carti dedicate
acestei mari personalitati.

Acad. Dan Berindei a infatisat contextul cultural national, subli-
niind ca, inaintea implinirii Marii Uniri, a fost implinita unitatea
culturald, amintind mari personalitati din Transilvania, dar si din
Tara Roméneasca si Moldova. Au fost create scoli unde s-a format
elita intelectuala roméaneasca, intelectuali care au contribuit la
trezirea nationald. Emanuil Gojdu a avut, in aceasta privinta un rol
deosebit... fiind, cum scria un contemporan, ,tare invapaiat”. A
fost evocat Apelul pe care Gojdu l-a adresat boierilor din Moldova
si Tara Romaneasca, cerandu-le sa isi arate dragostea de patrie si
»a ajuta la scrierea si tiparirea de carti in limba patrioticeasca si a
nu-si uita natia, dulcea mama si a-i darui din marile averi, iar pe
invatatii neamului sa-i sprijine. Asa va Inflori natia noastra, asa Isi
va castiga locul intre celelalte neamuri infloritoare. Nu este mai
mare mangaiere, mai adevarata indestulare decat simtirea fericirii
si a sprijinirii neamului.” $i a dat o pildda demna de urmat, fiind
unul dintre fondatorii , Astrei” si cel care a organizat ,Comitetul
pentru ajutorarea tinerilor juristi de la Universitatea din Pesta”.
Bursele acordate de Fundatia Gojdu au fost in cele mai diferite
domenii. De peste veac, Emanuil Gojdu ne indeamna la ddruire,
dragoste de neam si tara.

La simpozionul Gojdu de la Bucuresti, au fost prezentate si alte
comunicari, care au intregit imaginea acestui mare roman si bun
crestin, a carui viata si activitate este o pilda mare, vie pentru noi
toti. Astfel, Pr. prof. Mircea Pacurariu, membru corespondent al
Academiei Roméne a prezentat bursierii Bisericii Ortodoxe din
Ardeal pana in 1918; Conf. univ. dr. Pavel Cherescu a vorbit
despre Emanuil Gojdu — om politic; Dr. Stelian Mandrut, cerceta-
tor la Institutul de Istorie din Cuj-Napoca a vorbit despre Membri
ai Academiei Romane — fosti bursieri ai Fundatiei Gojdu; Prof.
univ. dr. Ioan Aurel Pop, membru corespondent al Academiei
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Romane, l-a prezentat pe Silviu Dragomir — bursier Gojdu; Conf.
univ. dr. Cornel Sigmirean, de la Universitatea , Petru Maior” din
Targu Mures a vorbit despre Odiseea Fundatiei Gojdu inte anii
1919-2002; Prof. univ. dr. Nicoale Endroiu, membru corespondent
al Academiei Romane, a vorbit despre Reformism, Biserica si inva-
tamant in Transilvania secolului al XVIII-lea; Prof. univ. dr. Radu
Pdiusan, de la Universitatea de Vest din Timisoara, a vorbit despre
Emanuil Gojdu si Banatul; Prof. univ. dr. Mihai Drecin, de la
Universitatea din Oradea, a vorbit dspre Emanuil Gojdu in viziu-
nea lui Victor Jinga; Prof. univ. dr. Grigore Ploiesteanu, directorul
Institutului de Cercetdri Socio-Umane , Gheorghe Sincai” din Targu
Mures, a vorbit despre Virgil Onitiu — membru corespondent al
Academiei Romane — bursier Gojdu.

Incheierea Bicentenarului Gojdu (1802-2002) a avut loc la 8
februarie 2003, la Manastirea Sambadta se Sus. Aici a fost organizat
Simpozionul stiintific ,Emanuil Gojdu” de catre Fundatia Gojdu
din Sibiu. Intrunirea a luat sfarsit cu ideea, ci Fundatia Gojdu din
Sibiu prin intreaga sa lucrare sa urmeze fara contenire implinirea
testamentului marelui sprijinitor al romanilor din Transilvania si
Ungaria.



30 Simpozion

Maria Berényi

150 de ani de la nasterea memorandistului
Aurel Suciu,
originar din Chitighaz

De pe la jumatatea secolului al XIX-lea se inregistreaza o afirma-
re creatoare a fortelor nationale roméanesti din partile Aradului.
Initiativele pentru organizarea politica a romanilor s-au intensifi-
cat si s-au concretizat in actiunile Intreprinse in primii ani ai
dualismului pentru organizarea unui partid politic national care
sa conducad lupta de emancipare nationala. Principiile politice pen-
tru care au militat fruntasii aradeni si au fost afirmate cu vigoare
de reprezentantii romanilor erau: libertatea constitutionald, egala
indreptatire a natiunilor din imperiul austro-ungar, libertatea de
asociere politica a fortelor nationale, dreptul la instructie si viata
culturala in limba materna. Intre protagonistii miscarii romanilor
din Ungaria pentru eliberare nationala, din a doua jumatate a
veacului al XIX-lea, se distinge Aurel Suciu. in lupta de eliberare
sociala si nationala purtata de masele populare din partile Aradu-
lui, la sfirsitul secolului al XIX-lea, personalitatea sa se distinge in
mod deosebit. A militat pentru propdsirea romanilor din aceasta
zona, lasind urme adinci pe multiple planuri: economic, politic,
bisericesc, cultural si social.

Dr. Aurel Suciu s-a nascut la Chitighaz in 1853. Tatal sdu Petru
Suciu era notar in Chitighaz precum si In Otlaca. A fost fiul
preotului din Giula, Nicolae Suciu, insurat cu Petra Nicoara, sora
a lui Moise Nicoard. Despre aceasta inrudire aflam si intr-o
scrisooare a lui Moise Nicoara trimisa din Bucuresti, la 25 septem-
brie 1850, catre Petru Chirilescu protopop din Chitighaz:

,/(...) Io mult ma bucur, ca familia Nicorestilor prin mezul dulcei
nepoate Marita [fiica a doua a lui David Nicoara — M. B.] a cistigat
un roman atit de vrednic In persoana Domniei-tale. (...)
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Cele ce-mi scrii despre dragostea neamului si despre dorul po-
porului roman le primesc cu inima si Infrintd si induiosatd, ca de la
un fiu. Ma doare ca n-am putut face nimica pentru neam; dar ma
mingii ca fratii romani incep a cunoaste cd io am dorit a le face vr-
un bine. Asta-i un semn foarte mingiietor, cdci pricep amu raul
care-i apasa si de unde dariaza, adeca de la nestiinta, apoi un semn
ca ei ar dori a desradacina raul acesta.

Io nu ma pot face la o parte sa privesc la neprihanita impartirea
voastrd a tuturor in casa pdrinteascd, sa aud cinturile romanesti,
precum scrii din buzele Nicorestilor si vad lacrimile de bucurie
amestecate printe paharele de voie buna si desfatare. Dar sa ma
crezi, ca retras de multe ori intr-un unghiu al singuratatii mele,
departe, fara marturii, fara pahara si cinturi, cu ochii mintii si ai
inimii, intintati intr-acolo, si asupra voastra, ochilor de luminad nu
lipsesc bulbuci ciuroind. Prin scrisoarea Domniei-tale atit de mis-
catoare mai tare ai stiut inca aprinde simtimentele mele si de
durere si de delataciune.

Va multumesc cu tot sufletul tuturor suvenire ce o aveti de
unchiul vostru cel batrin. Maritii si fiilor vostri spune sarutarea
mea parinteascd de mii de ori; asisderea nepotilor Petru Suciu si
lui Ioan Dumba si Tuliana [a treia fiica a lui David Nicoara — M. B.]
si la toti ceilalti... M. Nicoara”!

Dupa terminarea claselor elementare, Aurel Suciu a urmat gim-
naziul din Bichis, Szarvas si Beius. In Societatea de lecturd a junimei
din Beiug Aurel Suciu era membru al comitetului de conducere.
Studiile de drept le-a terminat in Oradea, in 1879 a dat examenul
de avocat si s-a stabilit la Arad.?

Activitatea politica

In Arad, format in cancelaria lui Mircea V. Stinescu, Aurel
Suciu devine avocat renumit. De timpuriu s-a incadrat in lupta
entru emanciparea nationala si politica a romanilor din Ungaria.
In noile conditii create de dualismul austro-ungar s-a simtit nece-
sitatea unui partid al tuturor romanilor din Transilvania, Banat,
Crisana si Maramures care se constituie la Sibiu in 1881 sub denu-
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mirea de Partidul National Roman. Aurel Suciu era membru in
Comitetul Executiv al acestuia, a facut parte din gruparea celor
care militau pentru obtinerea drepturilor politice si cultuarale ale
romanilor din Imperiul Habsburgic. Devotat cu intreaga sa fiinta
cauzei nationale, Aurel Suciu s-a distins in lupta national-politica,
a depus un mare efort, ca la Arad si imprejurimi, sa se Intareasca
curentul pornit de Tribuna. A fost unul dintre initiatorii si condu-
catorii actiunii de intocmire a Memorandului din 1892. La Sibiu la
conferinta din 20-21 januarie a facut parte din ,comitetul de 25”
insdrcinat cu elaborarea memoriului.?

Memorandul din 1892 contine o relatare detaliata a situatiei ro-
manilor din Transilvania si Ungaria incepind cu anul 1867 si
reprezentind de fapt o sinteza a unei serii mari de petitii si memo-
rii adresate Curtii Incepind din vremea episcopului Inocentie Micu
Clain in prlma jumatate a secolului al XVIII-lea. In introducerea ce
abundd in argumente juridice si istorice, actul explica mobilul
opozitiei fatd de anexarea fortatd a Transilvaniei la Ungaria. In
memorand se atinge legea electorald, legea nationalitatilor, diferi-
tele legi scolare. Un capitol separat era rezervat legilor presei care
stipulau dreptul autoritatilor de a chema in fata tribunalului zia-
risti romani, militanti ai miscarii nationale.

Memorandul, care a fost o expresie a programului hotarit la
Conferinta din 1881, cuprinde in esentd revendicarea legitima a
autonomiei Transilvaniei, autonomie desfiintata si pierduta ca
atare in urma incheierii, in 1867, a aliantei austro-maghiare — pact
dualist cu consecinte nefavorabile pentru romani. Programul Me-
morandului avea un pronuntat caracter national, ce demonstra si
legitima, In spiritul democratiei, necesitatea respectdrii principii-
lor legalitatii si dreptului natural al popoarelor de a-si apara si
conserva fiinta nationald, principalele sale idei si directii referindu-
se la:

1. autonomia Transilvaniei;

2. introducerea, prin lege, a limbii romane in justitia si administra-
tia tinuturilor locuite de romani;

3. numirea de functionari roméni sau, daca nu se vor gasi de
acestia, numirea de functionari care sa cunoasca limba romana;
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4. revizuirea legii despre egala indreptatire a nationalitatilor In
favoarea acestora; dreapta si reala executare a tuturor legilor;

5. autonomie pentru bisericile si scolile romanesti; ajutor de la stat
pe seama scolilor si agsezamintelor culturale romanesti, in pro-
portie cu impozitele platite de poporul roméan;

6. legea electorald intemeiatd pe acordarea sufragiului universal;

7. lupta impotriva tuturor tendintelor de maghiarizare manifestate
pe cale directa sau indirectd;

8. colaborare strinsa loiald cu totti acei ce lupta pentru progresul si
bunastarea poporului;

9. pronuntarea la timpul potrivit asupra chestiunii dualismului.

In opinia autorilor Memorandului, doleantele romanilor trebuia
aduse si la cunostinta opiniei publice din Europa, deoarece era
necesara o buna si corecta informare. Pentru aceea memoriul s-a
tipdrit in limba romand, maghiard, germana si franceza. La confe-
rinta Nationald a Partidului National Roman din 20-21 ianuarie
1892, de la Sibiu, dr. Ioan Ratiu a subliniat ca cererile legitime ale
memorandistilor au fost receptate asa cum se cuvine, cu interes si
intelegere, atit In Romania cit si in alte tari europene: ,Tipetele
noastre Insotite de sentimentul de durere ale fratilor nostri de
peste Carpati, manifestate prin presa lor, prin memorii si multime
de intruniri culturale, s-au raspindit prin toate tarile civilizate si au
ajuns, in fine, la leaganul stramosilor nostri. Plingerile noastre
raspindite astfel in toatd Europa, ascultate sunt si recunoscute ca
drepte si adevarate de toate natiunile, si nu noi purtdm vina ca
opiniunea publica europeana a ajuns sa recunoasca ca putred este
ceva in statul acesta.”

Memorandul romanilor din Transilvania si Ungaria, a avut o
istorie zbuciumata, asemdnadtoare aceleia a lui Supplex Libellus
Valachorum din 1791. Ca si in cazul aceluia, Memorandul era desti-
nat ,maiestatii sale prea gratioase” Francisc Iosif I. Nici unul, nici
altul din cele doua memorii nu s-a invrednicit de atentia imparati-
lor habsburgi. Francisc losif, prevenit de primul ministru al Unga-
riei, Szapary Gyula, a refuzat primirea delegatiei romane la Viena,
compusa din 300 de membri, din toate categoriile sociale: proprie-
tari, avocati, preoti, negustori, industriasi, profesori, invatatori,
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doctori, ingineri, tarani si mestesugari. In aceasta delegatie a parti-
cipat si Aurel Suciu alaturi de aradenii Iuliu T. Marea, Vasile
Mangra, St. Ciciou Pop, Mihai Veliciu.? In delegatie au mai fost: G.
Ciobrisiu, proprietar in Giula-Varsand; S. Horpos, econom in
Giula-Varsand; V. Oltean, preot in Cristor; Al. Pasca, proprietar
in Giula-Varsand.® Memorandul a fost depus in plic sigilat in biroul
sefului cancelariei imperiale, si trimis, In starea care fusese (deci
nimeni n-a citit memorandul), ministrului maghiar de pe linga
persoana impdratului, acesta primului ministru, care la rindul sau,
il trimite ministrului de interne. La Viena, pentru primirea
memorandistilor s-au constituit comitete formate de studenti ro-
mani din capitala imperiului, ardeleni si bucovineni. Social-cresti-
nii austrieci, in frunte cu dr. Karol Lueger, au facut o buna primire
memorandistilor. Reprezentantii celorlalte nationalitdti oprimate:
cehi, slovaci, sirbi, croati s-au asociat acestei manifestatii.

,Soarta Memorandumului propriu-zis este bine cunoscuta. In po-
fida puternicei pregatiri morale prin opinia publica si prin eforturi
diplomatice din partea regelui Romaniei, impdratul de la Viena a
ramas fidel pactului incheiat cu ungurii la 1867. Delegatia romana
venita sa-i prezinte documentul, in mai 1892, condusa de Ioan
Ratiu, n-a fost primitd in audienta. Li s-a recomandat romanilor sa
se adreseze nici mai mult, nici mai putin decit autoritatilor ungu-
resti, pe care le contestau. Dar ce 1-a determinat oare pe monarh sa
procedeze de asemenea maniera? Istoricii deceleaza trei cauze.
Prima ar tine de caracterul invechit al gindirii politice a lui Francisc
losif. Fratele sdau, celebrul arhiduce Albrecht, vedea in el un rege
medieval, care ar vrea sa reinvie vremurile lui Carol cel Mare. Al
doilea impuls era ura de datd recenta impotriva nationalitatilor
din imperiu. Fiul si urmasul sau la tron, Rudolf, se sinucisese in
1889, in urma unei Incercdri de casdtorie morganatica cu cehoaica
Maria Vetsera. In al treilea rind, Ungaria ameninta cu desfacerea
imperiului, daca romanii vor fi ascultati. Asa se face ca Memoran-
dumul a esuat, iar autorii lui au suferit condamnadri penale.””

Refuzul impdratului si al guvernului maghiar de a lua in consi-
derare continutul actului, a fost urmat de actiunea juridica indrep-
tata impotriva celor care l-au alcatuit si tiparit. Actul de acuzare
dateaza din 21 septembrie 1892. Formal, el incrimineaza tiparirea
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si difuzarea Memorandului, in care descopera doua ,,crime”: con-
testarea dualismului si afirmarea independentei Transilvaniei fata
de Ungaria.?Se deschide actiune judiciara, la 13 mai 1893, impotri-
va intregului Comitet Executiv al Partidului National Roman si a
altor fruntasi politici romani: Ioan Ratiu, Gh. Pop de Basesti, Eu-
gen Brotte, Vasile Lucaciu, Dimitrie Comsa, Daniil Barcianu,
Septimiu Albini, Nicolae Cristea, Iuliu Coroianu, Patriciu Barbu,
Teodor Mihali, Danila Lica, Gavril Tripon, Aurel Suciu, Mihai
Veliciu, I. T. Mera, Vasile Lazar, Vasile Ignat, Rubin Patitia, Aurel
C. Popovici, Basil Ratiu, Ghersim Domide, precum si Nicolae
Roman, loan Munteanu, Dionisie Roman, functionari si loan Duma
si Romanul Crainic, preoti.’

Procesul contra membrilor Comitetului Executiv al Partidului
National Roman s-a inceput la 7 mai 1894 la Cluj, care a durat 17
zile. JToan Ratiu Impreuna cu membrii comitetului au fost adusi in
fata tribunalului, invinuiti de a fi facut ,agitatie impotriva legilor
statutului”. Acest proces s-a bucurat de un larg rasunet. Se menti-
oneazd atitudinea plind de demnitate si barbatie a celor peste
25.000 de romani veniti de pe intreg cuprinsul Transilvaniei si
Banatului. Clujul este invadat de delegatii numeroase venite sa
demonstreze impotriva chemarii in fata instantelor judecatoresti a
memorandistilor.

Organizatorii procesului au hotarit ca dezbaterile oficiale sa fie
purtate exclusiv in limba maghiard, fapt discriminatoriu pentru
inculpati, limba materna a acestora, romana, putind fi utilizata de
catre acestia numai ca mijloc de informare prin intermediul transla-
torului.

fnainte de proces inculpatilor li se iau interogatorii. Alexandru
Suciu recunoaste faptul ca a participat la conferinta de la Sibiu,
unde s-a decis formularea Memorandului. A dat dovada si de aceas-
ta data de aceeasi corectitudine ce i-a caracterizat viata si de ace-
leasi curaj ce 1-a calauzit in lupta sa.

In volumul Procesul Memorandului Romdnilor din Transilvania.
Acte si date la p.472. am gasit agsa numitele Semnalmentele persona-
le:

Numele: Aurel Suciu
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Locul nagterii: Chitighaz

Etatea: 40 ani

Religia: ortodox

Starea familiala: casatorit

Ocupatiunea: advocat

Marimea: inalt

Constitutia corpului: slab

Fata: lungareata

Culoarea fetii: bruna

Parul: brun, carunt

Fruntea: ingusta

Ochii: bruni

Sprincenele: brune, carunte

Nasul: lungaret, ascutit

Gura: regulata

Dintii: intregi

Mustatele: brune, marimea mijlocie, putin carunte

Barba: mica

Barbia: ascutita

Semne deosebite: —

Cunostinta de limbi: roméana, maghiara

Imbracimintea: domneasca.

Presedintele tribunalului a permis inculpatilor sa se apere. A
luat cuvintul, singur, Ioan Ratiu, in numele tuturor acuzatilor,
discursul sau sintetizeaza nu numai esenta procesului Memorandu-
mului, ci si miscarea politica romaneasca in ansamblul ei, cu nazu-
intele si obiectivele ce o insotesc. I. Ratiu declard, spre uimirea
instantei, ca renunta sa se apere: ,Ceea ce se discutd aici, domnilor —
spune L. Ratiu —, este insdsi existenta poporului roman.

Existenta unui popor nu se discuta, se afirma!

De aceea nu ne e in gind sa venim inaintea d-voastra sa dovedim
ca avem dreptul la existenta.

Intr-o asemenea chestiune nu ne putem apdra in fata d-voastre, nu
putem decit sd acuzam in fata lumii civilizate sistemul asupritor care
tinde sd ne rapeascd ceea ce un popor are mai scump: legea si limba! De
aceea nu mai suntem aici acuzati, suntem acuzatori.
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Ca persoane nu avem ce cduta inaintea acestei Curfi cu jurati,
fiindca noi am lucrat numai ca mandatari ai poporului roman, si
un popor Intreg nu se poate trage la bara judecatoreasca.

Plingerile poporului roman nu pot fi judecate de un juriu exclu-
siv maghiar, care este si judecator, si parte.

De aceea nu este de demnitatea poporului roman de a se apara
in fata juriului din Cluj.

(...) Nevinovati suntem, dar d-voastra sunteti stapini pe indivi-
dualitatea noastra fizicd, nu insa si pe constiinta noastra, care in
aceastd cauzd este constiinta nationald a poporului romdn. Daca nu
sunteti d-voastrda competenti sa ne judecati, este un alt tribunal
mai mare, mai luminat si, desigur, mai nepartinitor, care ne va
judeca pe toti: e tribunalul lumii civilizate, care va va osindi o data
mai mult si mai aspru decit v-a osindit pina acum.”"

Discursul lui Ratiu a socat atit completul de judecata, cit si
lumea prezentd in sald. ,Un secol de cercetare istorica dovedeste
faptul ca romanii au transformat procesul penal din sala Redutei
de la Clyj intr-un contraproces, intr-o acuzare de proportii a regi-
mului maghiar opresor. Au fost tiriti in fata instantei 20 de lideri
nationali, practic intreaga conducere a Partidului National Roman,
in frunte cu Ioan Ratiu, Gheorghe Pop de Basesti si Vasile Lucaciu.
I-au apdrat stralucit juristi romani si ai nationalitatilor din Unga-
ria. A fost un moment de solidaritate. In jur, la Cluj, pe intregul
pamint romanesc si in Europa, o opinie publica din vreme cistigata
urmarea cu interes aceasta noua confruntare romano-maghiara, cu
care se incheia un secol, o era si de fapt o istorie. Constient ca este
vorba de un proces politico-istoric, si nu penal, Ioan Ratiu a aparat
cu vigoare continutul Memorandumului.”"

Curtea cu jurati din Cluj pronunta in procesul memorandistilor,
dupa 18 zile de dezbateri, verdict de condamnare. Sint osinditi la
temnitd de stat: I. Ratiu 2 ani; G. Pop de Basesti 1 an; V. Lucaciu 5
ani; D. Comsa 3 ani; D. Popovici-Barcianu 2 ani si 6 luni; N. Cristea
8 luni; I. Coroianu 2 ani si 8 luni; T. Mihali 2 ani si 6 luni; Aurel
Suciu 1 an si 6 luni; M. Veliciu 2 ani; R. Patitia 2 ani si 6 luni; G.
Domide 2 ani si 6 luni; Dionise Roman 8 luni; P. Barbu 2 luni.
Platesc in solidar 3.238 de florini cheltuieli de judecata.'
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Memorandistii primesc verdictul de condamnare cu barbatie.
Era aceasta, neindoios, o formad de protest. Condamnarea de la
Cluj are mare rasunet In opinia publica europeana si stirneste un
val de proteste in tard si strdinatate.

Mihai Veliciu si Aurel Suciu dupa proces s-au intors la Arad
unde li s-a facut o primire demnda de adevarati martiri ai cauzei
nationale.

Memorandistii condamnati sint arestati indata ce sentinta devi-
ne definitiva si inchisi la Vac: Gh. Pop de Basesti, D. Comsa, D.
Popovici-Barcianu, N. Cristea, T. Mihali, A. Suciu, M. Veliciu, R.
Patitia, G. Domide, D. Roman si P. Barbu, iar altii, ,,capii”, I. Ratiu,
I. Coroianu si V. Lucaciu la Seghedin. Guvernul maghiar dispune
desfiintarea indata dupa procesul memorandistilor a Partidului
National Roman. Situatia politica internationald nu era insa favo-
rabild aducerii la indeplinire a unei asemenea masuri."

La inceputul lunii august 1894, Mihai Veliciu si Aurel Suciu s-
au dus la Vac sa execute condamnarea. Au fost condusi la gara de
tarani, soldati si intelectuali din Arad, care la plecarea trenului au
cintat Degteaptd-te romdne. In ziarul Dreptatea nr.159, 1894, se rela-
teaza despre primirea lui M. Veliciu si A. Suciu, de romanii aflati la
Budapesta in drum spre inchisoarea de la Vac. ,Osinditii din
procesul Memorandului, Mihai Veliciu si A. Suciu, au sosit aici
sub escorta jandarmereasca. La gara caii ferate au fost intimpinati
de un frumos numar de romani, batrini si tineri, cu cari s-au
intretinut pind la plecarea trenului spre Vac. Ambii iubiti osinditi
erau veseli si hotariti.”

In corespondeta lui Roman R. Ciorogariu aflim mai multe scri-
sori venite de la Aurel Suciu din inchisoarea de la Vac. Printre
altele scrie Intr-o scrisoare datata la 18. X. 1894:

»(...) Sa stiti voi cu citd sete asteptam cite o stire de la voi. Pe
mine in special orice noutate nelnsemnatd ma intereseaza, ce vine
de la voi. Am noroc ca Letitia este asa bund, ca de mai multe ori
scrie Zinei, de unde apoi si eu aflu toate intimplarile de la Arad. Sa
intelege ce ne intereseaza pe noi. Asta nu in chip de repros ti-o
scriu, pentru ca stiu ca si voi sunteti ocupati cu ale voastre.

Bietul Machi Ardelean a fost ieri la Vacz, dar la noi nu a putut sa
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intre, fiindca a venit dupa 5 oare in oras. Va sa zica ,,a fost la Roma
sinu a vazut pe papa”. Asta numai azi am aflat din o epistola a lui
scrisa de aici din oras. Asa o pot pati mai multi care nu sunt in
cunostinta de cauzad. Spuneti-le, va rog, ca toti care ar voi sa ne
cerceteze, sa vina asa barem la 3 oare d.a. sa fie aici, ca altcum nu
capata intrare.

Noi suntem tot cei vechi. Sistemul de tratament atit s-a schimbat
cd dela1lc.neinchid deja de la 7 oare seara. Poti sa-ti inchipuiesti
cd ce placut poate sa fie pentru noi, dar nu avem ce face, trebuie sa
ne supunem poruncilor inalte.

Te rog frate, ca si pina acum, si de acum inainte sa ne imparta-
sesti lucrurile cele mai importante ce ne intereseaza pe noi. Apoi,
te rog incd, ca si de acum Inainte sa mai mergi pe la cancelaria mea
ca sa vezi ce ispravuri se mai fac pe acolo (...)” **

Memorandistii au fost vizitati de mai multi lideri ai romaénilor,
dar si de oameni simpli. La Seghedin si Vac a ajuns si George
(Badea) Cirtan: ,Cind condamnatii au iegit din sala [Reduta din
Cluj, unde s-a desfasurat procesul — M. B.] calcind pe flori, George
Cirtan simtea si vedea cum acesti oameni faureau, practic, istoria.
El era unul din cei multi care ovationau, care aruncau cu flori, dar,
in acelasi timp, era unul din cei putini care ajungeau sa stea de
vorba de aproape cu acesti oameni alesi. Cei condamnati au fost
apoi condusi cu alai la Inchisorile din Seghedin si Vat. Printre cei
care i-a urmat a fost si Cirtan (...)

(...) La Seghedin, lui Cirtan de abia i se ingadui sa-i vada, pe
domnii nostri prin grilajul care imprejmuia inchisoarea. Apoi ple-
cd sa-i vada pe cei de la Vat. (...)

(...) Datorita deselor lui aparitii, directorul inchisorii din Vat, 1-
a banuit ca ar fi spion; in consecinta nu i s-a mai permis accesul in
incinta penitenciarului. In aceasta situatie reactia lui Cirtan a fost
pe cit de neasteptata pe atit de impresionanta... Ca sa arate totusi
ca n-a uitat pe martirii neamului, s-a agezat linigtit la poarta de
intrare si scotind fluierul din serpar a inceput sa doineasca de jale,
timp indelungat, spre surprinderea trecatorilor unguri din afara si
spre multumirea celor intemnitati, iesiti in curte, si asupra carora
acest semn de viatd, transmis peste ziduri, produsese o profunda
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impresie.”"

In anul 1895, in urma interventiilor Romaniei, memorandistii
sint eliberati la 15 septembrie, primind amnestie. , Carol I il vizi-
teaza pe impdratul Franz Joseph la Ischl la 7 august si au convor-
biri, la care a fost de fata si primul ministru maghiar. Discutiile se
purtara in jurul aderarii Romaniei la puterile centrale si, cum atit
imparatul, cit si primul ministru furd satisfacuti de ele, convenira
sa-i gratieze pe memorandisti. ,Nemzet”, ziarul maghiar, stia ca
eliberarea din temnita trebuia sa duca la apropierea Romaniei de
Jtriplica”. Guvernul maghiar avea motive speciale sa potoleasca
nemultumirile. Facea pregatiri pentru sarbatorirea ,mileniului” si
se temea de noi actiuni de protest ale nationalitatilor. Acordarea
gratierii ii venea foarte bine, deoarece putea face o vasta propagan-
da in legatura cu politica sa, animata de ,spiritul de libertate”."

Activitatea sa depusa pe tarim economic,
cultural si bisericesc

Aurel Suciu in activitatea sa ajunge apreciat atit pe terenul lupte-
lor nationale, cit si pe terenul cultural, bisericesc, unde ani de-a
rindul, in Sinod si Congresul national bisericesc, a reprezentat cu
demnitate cercul Siriei. Fiu credincios si devotat Bisericii Ortodoxe
Romane si convins de marele rol pe care biserica stramogeasca l-a
avut in toate timpurile, in istoria romanilor din Transilvania si
Ungaria, el a desfasurat si o activitate deosebitd pentru sustinerea
si intdrirea ei. In gindirea lui Aurel Suciu ca si a inaintasilor sai
(precum sus am amintit, bunicul sau, Nicolae Suciu era preot in
orasul Giula, bunica-sa era sord cu Moise Nicoard), Biserica, pe
linga inalta sa chemare sacrd si morald, are in calitatea sa de
institutie recunoscuta de un stat strain o chemare istorica si o
responsabilitate in fata istoriei. In imprejurarile acelor vremuri, in
jurul ei era necesar sa grupeze toate fortele neamului, simbolizind
totodata solidaritatea.

Aurel Suciu a fost membru al mai multor societati culturale. La
Asociatia nationald arddeand pentru cultura si conversarea poporului
romadn a fost membru pe viata, in repetate rinduri a fost ales in
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conducerea societatii. Aradenii, in 1862 pun bazele asociatiei, care
de la inceput cuprinde pe toti roménii din partile banatene si
crisene, precum si pe cei de pe teritoriul Ungariei. Apelul lansat la
12 septembrie 1861 publicului roméanesc pentru infiintarea asocia-
tiei, semnat de Nicolae Philimon, Atanasie Sandor, Miron Roma-
nul si David Nicoara, spunea: , Trezindu-ne vedem, ca spre scapa-
rea neamului si a nationalitdtii noastre de pieire, intiia si
neincongiurabila datorintd ne este: a pastra si cultiva limba litera-
rd. Aceasta numai atunci o vom putea face — se sublinia in apel -
daca mai Inainte ne vom Insoti mai strins laolaltd, ca asa cu puteri
unite sa taiem si sd netezim calea cdtre cultura nationala. Spre
acest scop, inteligenta din Arad, dupa o contelegere amiabild a
aflat de bine a face pasii cuviinciosi pentru infiintarea unei socie-
tati de lectura in centrul acestui comitat. Inteligenta aradana e
patrunsa de acea convingere ca barbatii nostri cei iubitori de litera-
tura imprastiati prin acest comitat, ne vor sprijini in aceasta intre-
prindere nationala; pentru aceea cu frateasca incredere deschidem
si acestora calea catre insotire.”"

Adeziunea la scopurile asociatiei se manifesta prin numarul
mare de membri inscrisi din partile Banatului, Bihorului, precum
si din partile Ungariei, locuite de romani. In 1863 asociatia avea
810 de membri care plateau cotizatii. Asociatiei aradene 1i revenea
rolul de a-si desfasura activitatea pe terenul vietii culturale specifi-
ce si practice din partile banatene si crisene ale Transilvaniei. In
epoca dualismului austro-ungar asociatia nationala isi intensifica
fortele, tinind piept noii ofensive de deznationalizare prin legiurile
administrative si scolare ale guvernelor maghiare care au urmat.
Ea urmeazad cu perseverenta directiile pe care i le fixasera inteme-
ietorii sdi. In ciuda tuturor greutai_;llor create de guvernele maghia-
re, asociatia arddana a cautat sa desfasoare o cit mai bogata activi-
tate national-culturald, tinzind sa patrunda pind in cele mai
indepartate sate ale Banatului si Bihorului, sa dea impuls scolii,
asociatiilor literare, iInvatatoresti, de mestesugari si de femei, celor
de muzica si cercurilor tardanesti.

Aurel Suciu a mai fost membru al conducerii Reuniunii femeilor
din Arad si provincie pe care a ajutorat-o in repetate rinduri si
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materialiceste. Din 1885 a mai fost membru ordinar pe viata la
Societatea pentru fond de teatru cu 50 coroane.

Aurel Suciu si-a adus aportul sdau de contributie si in viata
economico-culturald a Aradului si imprejurimi. Era un reprezen-
tant de seama al actiunilor filantropice. Era un oarescare mecenat,
a dat ajutor financiar scolilor satesti, societatilor culturale, bibliote-
cilor. ,,Comitetul parochial ortodox roman din Arad, conform con-
clusului luat in sedinta sa de la 28 decembrie, anul trecut, pentru a
implini un act de binefacere si cu scop de a promova invatamintul
poporal, a emis o colecta pentru oferte benevole, cu cari apoi sa se
procure vestminte pentru cei mai saraci elevi de la scoalele noastre
poporale din loc.” '® Pe aceasta lista a contribuit si Aurel Suciu cu
10 fL.

In 1886, pentru a da impuls vietii economice si sociale, elita din
Arad, a hotarit sa constituie un institut de credit. George Dragomir,
Atanasie Sandor, David Nicoara, Grigore Venter, Mircea V.
Stanescu, Mihai Renia, Aurel Suciu, Nicolae Oncu au convocat o
adunare pentru infiintaea unui institut de credit si economii din
Arad. Scopul a fost ca acest institut sa aiba un capital de 200.000
fl. Cei de fata au facut o subscriere de proba si-n citeva clipe s-au
subsemnat 30.000 f1."” Asa si-a inceput activitatea banca Victoria
din Arad, al carei fondator si avocat a fost dr. Aurel Suciu. Inci de
la inceput intre membri ei figurau personalitdti de seama precum
Mihai Veliciu, Vasile Mangra, Roman Ciorogariu, Ignatie Papp,
Traian Vatianu, Sava Raicu, Ioan Moldovan, mai tirziu Stefan
Cicio Pop etc.

Beneficiile bancii erau folosite in cele mai diverse scopuri, intre
care si cele filantropice. Preocupata permanent sa-si indeplineasca
misiunea economica si culturala prin mijloace oneste, banca Victo-
ria, la fel ca celelalte banci roméanesti din Transilvania, a avut in
vedere cu consecventa si sprijinirea luptei nationale.

La sfirgitul anului 1895 la Arad s-a constituit Clubul national
comitatens din Arad (1895-1904) care functiona in cadrul Partidului
National Roman. Printre membrii acestuia il gasim pe Aurel Suciu,
pe George Turic, [ustin Iancu (Otlaca) si Romul Nestor (Cenadul-
Unguresc).
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Linia radicald din Arad si-a pus amprenta In lupta nationald a
romanilor din Transilvania si Ungaria. In 1897 gruparea formata
din Vasile Mangra, Aurel Suciu, Mihai Veliciu, Gustav Augustini,
Vasile Lucaciu, Ioan Russu-Sirianu si Roman Ciorogariu la Arad
va fonda si edita ziarul Tribuna Poporului. Aceasta foaie a avut un
rol important in formarea ideologica a generatiei Unirii.

Dupa primirea amnestiei, In 1895, Aurel Suciu iese bolnav din
inchisoarea din Vac. Pleacad la Viena sad-si caute de sanatate, dar
fara succes. Din an in an slabeste mai mult §i la 14 februarie 1898 la
Arad se stinge din viatd, iar necrologul sau spune totul despre
existenta zbuciumata a cestei personalitati. Inmormintarea lui a
fost un act de manifestare nationala la care au participat sute de
romani din Ungaria si din Romania.

Inmormintarea sa

,Puternic s-a manifestat sentimentul national Mercuri, cu prile-
jul inmormintarii lui Aurel Suciu. Toate capeteniile romane si ta-
rani mulfi din comitat au grabit sa-si faca cea din urma datorie
catra cel ce natiunei fiu iubitor a fost. La casa mortuara ziua
intreagd a veghiat prietenia, caci nu este in Arad un singur Roman,
care pe decedatul Aurel Suciu sa nu-l fi stimat si iubit si sd nu fi
tinut a-si arata sentimentele sale cu acest prilej trist. Indeosebi au
venit preoti multi, de pe sate.

Conductul funebru a plecat de la casa raposatului la orele 2 Y.
Inaintea carului funebru mergea un car acoperit de numeroase
cununi. Insemnim dintr-insele urmitoarele: (...) Sufletului meu
drag — Zina; Lui tata drag- Stella; Neuitatului frate — Petre; Iubitului
fin Aurel Suciu — Catinca si losif Gall; Scumpului amic — Familia
Veliciu; Iubitului fundator si advocat Aurel Suciu — Victoria, In semn
de pietate (...) Luptitorului national - Romanii din Muntii-Apuseni,
etc. Cele mai multe panglici erau... tricolor.

Mindrul nostru tricolor era insa nu numai de cununi aninat, ci
cit vedeai, iti ascaldai privirea numai in aceste culori scumpe, cari
daca isgonite sunt din viata politica, le purtam la inmormintari; le



44 Simpozion

animam de prapori, de steagurile negre, legam cu ele crucile,
impodobim umerii celor cari insotesc mortul si fiecare colt al
carului trist vesteste ca un mare Roman este petrecut la mormint,
cdci numai Romanilor mari li se da acest onor de vitejie.

Desi vremea era urita, cadea intr-una o moina deasa, multime de
lume strdina sta pe tot drumul de la ,Victoria” si pina la ,,Crucea
Alba” sa vada cum stiu Romanii sa dea cinstea din urma celui care
fruntas le-a fost.

Nainte d-a porni cu carul mortuar, dl profesor Romul Ciorogariu
a tinut inaintea casei decedatului urmatoarea cuvintare:

Obisnuiti a-1 vedea cu capul ridicat, era ca un port-drapel intre
noi. Sub acest drapel, de pe care filfiia in litere de aur deviza
muncii cinstite, s-a infiintat si institutul , Victoria”.

S-a frint acum bratul port-drapelului si moartea arvuneaza. (...)

A simtit fericirea satisfactiei succeselor si preamadrit va rdminea
pururea in analele institutului Victoria numele lui.

Lui i s-a dat fericirea de a fi iubit de catra o adorabila femeie cu
iubire legendara si de a saruta un ingeresc copil ca si Inchipuirea.

Intru preamarire s-a sfirsit el, iar o vitd ne-a ramas din fiinta sa —
mindria ca a fost al nostru. (...)

Cuvintarea zisa pe un ton emotionant, caci decedatul fusese un
bun prieten al vorbitorului, a stors tuturora lacrimi din ochi.

Pe tot drumul cinta corul meseriasilor, condus de dl invatator
Ioan Vancu, precum si corul taranesc din Micalaca.

Strabatind strada Dedk Ferencz, conductul soseste putin dupa
orele 3 la biserica catedrala, unde astepta deja o multime de lume,
incit abia mai puteai intra in biserica.

Biserica intreaga era in negru. In mijlocul bisericii un catafalc,
inconjurat de flori. Aici s-a asezat cosciugul si s-a Inceput proho-
dul, servit de dnii Ignatie Papp, Vasile Mangra, Gavriil Bodea,
Traian Vatian, Gr. Malid (Curtici), Aurel lancu (Zarand), N.
Felnecan (Soboteli).

Cintarile funebrale au fost executate de corul seminarial, condus
de dl. profesor Lugojanu.

DI. Vasile Mangra a rostit apoi o cuvintare de jale.
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Dupa orele patru cortegiul s-a indreptat spre cimitirul Central.
Aici a vorbit dl P. Truta, in numele advocatilor romani.”?

Cuvintul funebral rostit de P. Truta advocat

Intristatoriul moment ne-a intrunit in jurul acestui sicriu, sti-
mati domni, doamne si iubiti frati, un moment la care In urma
lungilor suferinte a decedatului, desi nu era neasteptat, totusi este
sfisietoriu, pentru ca am pierdut pe unul dintre cei mai buni din sirul
nostru; si noi am venit ca in ora cea din urma sa-i aducem obolul
recunostintei si cu lacrdmile noastre sa uddm, sa usuram glia
pamintului sub care are sa fie asezate aceste scumpe ramadsite
pamintesti.

In zadar ne incordam privirea si ciutdim mod de scapare, pentru
a-l trezi si vedea iarasi la ai sai, - pentru ca ce a dispus puterea
Dumnezeesca, fiinta omeneasca a desface nu poate.

Ca iInmarmuriti de adinca intristare stam fata de acest sicriu, caci
el contine ramasitele pamintesti ale unui sot fidel, tatd, frate dulce,
un devotat tovaras de lupta al neamului roméanesc, al unui distins
advocat si coleg, a unui om amic sincer, - a fericitului si de pie
memorie Aurel Suciu.

Fiinta lui falnica si elasticd, plina de ambitiune pentru tot ce este
bun si folositor, si pe care ne obicnuiserdm a o vedea in totdeauna
si la toate intreprinderile de bine In mijlocul nostru, — astazi este
frintd si asezata in acest sicriu fara viata si fara miscare.

Nascut din parinti inteligenti, trecut prin o educatie nobila si
nationald, dupa cum a dovedit intreaga lui viata, prin muncad,
omenie si caracter neclintit intrunind toate virtutile pentru greaua
problema de a fi amic, si-a eluptat o pozitiune sociala distinsa,
intimpinat fiind peste tot de incredere, iubire, stima si cu deosebire
de increderea poporului romanesc, care in lupta, pentru existenta
sa nationald la aceasta patrie, continuata acum de secoli, i-a dat
locul intre cei mai chemati fii ai neamului romanesc.

Caci nu demult il vazuram ocupind locul de membru si deputat
la comitetele sinodale si congresele noastre bisericesti, luptindu-se
pentru drepturile si bundstarea bisericei si scoalelor noastre natio-
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nale.

Nu de mult il vazuram ca membru al comitetului electoral natio-
nal, luptind in sirul celor 25, pentru recistigarea drepturilor noas-
tre nationale, si il vazuram ca conducator luind parte activd la
imposanta si epocala deputatiune a subgternerii petetiunei poporului la
Inaltul tron, eveniment in viata poporului roman care a lisat pagine
nesterse In istoria acestui veac, despre constientiositatea de drep-
tul sdu si despre vointa resoluta si neclintita de a-si validita drep-
turile sale nationale in aceasta patrie.

Dar 1l vazuram si in jurul celor 14 osinditi suferind chiar inchi-
soare pentru drepturile neamului sau, si suportind greutdtile
neindatinate a pugscdriei din Vat in timp de peste un an de zile.

Toate acestea sunt dovada vie ca viata confrateluinostru Aurel,
desi scurtd, dar a fost strins legata de cauza seculara a neamului
nostru, a fost o mladita puternica a trunchiului inteligentei roma-
ne, angajata cu rezolutiune in lupta pentru existenta nationald a
neamului romanesc.

Desi soartea omului si cursul ei nu-1 putem curma, ne doare insa
ca pe fratele conluptator Aurel l-am pierdut in virsta cea mai
puternicd a barbatiei, cind el era mai agil si mai vrednic de a lupta
cu greutatile vietii, cind atit iubita-i familie cit si neamul romanesc
erau mai avisati la puterile lui.

Pe el l-am pierdut dar din sirul nostru, ne-a rdmas insa de
mostenire sufletul lui nobil, caracterul ferm, iubirea de munca,
adevdr si neam, cari sd ne serveasca de exemple noua celor ramasi,
si cari datori suntem ca cu puteri insutite sa nazuim la implinirea
golului ramas In urma lui.

Iar acest loc de eterna odihnd unde se astruca osemintele scum-
pe ale confratelui Aurel, dimpreund cu ale colegilor sai de lupta
crainic si Ciato, a marilor Roméani Bdarnutiu, Baritiu, Hodos, si alti
fruntasi, va fi de aci inainte o proprietate comuna si scumpa, caci
aci ne despartim si aici ne vom reintilni pentru eterna odihna.

lar tie, suflete nobil care azi ai trecut din sirul nostru, fie-ti
odihna linistita, cdci toata natia te-a intimpinat de dragoste, incre-
dere si stima, iar lacrimile noastre a celor cari te-au petrecut pina
aci, sa-ti usureze glia pamintului sub care zaci astrucat. Dormi in
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pace pind la eterna revedere!
Toti au aruncat apoi o mind de tarina, pentru a asterne somnul
de veci celui care intre noi lumina si caldura a fost.”?!

Aurel Suciu a fost un om al timpului sdu, angajat in miscarea de
eliberare nationala, in framintarile atit de contradictorii ale
sfirsitului veacului XIX, pe care le-a trait cu neistovita daruire. Si-a
consacrat intreaga sa activitate si putere de munca pentru promo-
varea politica, economicd, culturala si bisericeasca a roméanilor din
Transilvania si Ungaria. Acest remarcabil locuitor al Aradului a
fost prezent timp de mai multe decenii la principalele actiuni
menite sa apere interesele populatiei romanesti din Arad si impre-
jurimi, sd imbunatdteasca situatia sociala, politica si culturala a
romanilor din comitatul Arad si nu numai. Istoriografia romaneas-
ca consemneaza numele lui in primul rind in legatura cu miscarea
memorandistd, care a reprezentat apogeul luptei de emancipare
nationald a romanilor din monarhia habsburgica in perioada 1848-
1918. Pentru Aurel Suciu epoca Memorandului a reprezentat mo-
mentul culminant al activitatii sale in calitate de membru al Comi-
tetului Executiv al Partidului National Roman.
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Grigore Ploesteanu

Aspecte ale receptarii operei lui Dimitrie
Cantemir la maghiari (Secolul al XVili-lea -
prima jumatate a secolului al XIX-lea)

Personalitate remarcabild, cu preocupari enciclopedice, scriitor,
geograf, etnograf, filosof, arhitect, muzician, Dimitrie Cantemir
(1673-1723) apartine atat culturii roméanesti, cat si celei universale.
El si-a dobandit o notorietate europeand ca autor al valoroasei
lucrari Incrementorum et decrementorum Aulae Othmannicae
(Cresterile si descresterile Imperiului Otoman). Utilizand, alaturi
de surse cunoscute, izvoare turcesti nefolosite pana atunci, infati-
sand evenimente la care a fost martor sau contemporan, oferind
informatii si marturii de valoare unica, aflate in timpul indelunga-
tei sale sederi la Constantinopol, opera acestui profund cunoscator
al societatii otomane a devenit o , lucrare standard” privind Impe-
riul Otoman, singura care a oferit timp de aproape un secol o
privire de ansamblu asupra istoriei si civilizatiei otomane.

Publicata postum, in limbile engleza (1734-1735), franceza (1743)
si germana (1745), tradusa si in alte limbi, ea a fost apreciata si a
constituit o pretioasa sursa de informatii pentru numerosi istorici,
scriitori, geografi, diplomati, publicisti s.a., intre care Voltaire,
Prevost, Winckelmann, Biisching, Gibbon, Toderini, Byron, Pugkin,
Hugo, Lamartine, continuand a fi citatd, pentru informatiile sale
de prima mana privind Imperiul Otoman, de numerosi autori
pana in zilele noastre.

Alaturi de Istoria Imperiului Otoman, s-a bucurat de interes si
apreciere in cercurile stiintifice europene si o altd lucrare a fostului
domnitor al Moldovei, ajuns consilier al tarului Petru I, Descriptio
antiqui et hodierni status Moldaviae, elaborata la indemnul Aca-
demiei de Stiinte din Berlin, care il alesese pe D. Cantemir intre
membrii sii. Incadrandu-se prin tematica programului scolii geo-
grafice germane de orientare preiluminista de,cunoastere a state-
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lor” (,,Staatenkunde”), tipdrita de Biisching in Magazin fiir die
neue Historie und Geographie (p. IllI-a si a IV-a, Hamburg, 1769-
1770), apoi ca lucrare separatd, Beschreibung der Moldau (Descri-
erea Moldovei — Frankfurt und Leipzig, 1771), constituie prima
descriere stiintifica cuprinzatoare a Moldovei, completata cu o
valoroasa harta a principatului de la rasarit de Carpati. Aceasta
scriere de geografie fizicd, economicd, istoricd, politicd, adminis-
trativa, sociald, culturald si etnografica, o adevarata enciclopedie,
cuprindea un , tezaur de informatii” despre Moldova. Nu era insa
lipsita, ca de altfel, si Geschichte des osmanischen Reichs, de
erori, confuzii si contradictii.

Dupa cum am relevat deja in alte lucrdri, atat Geschichte des
osmanischen Reichs, cit si Beschreibung der Moldau, au fost
cunoscute, pretuite si receptate si in cultura maghiara, de istorici,
istorici ai stiintei si culturii, geografi, publicisti s.a., iar personalita-
tea carturarului umanist si preiluminist roman apreciata ca a unui
mare Invatat.

Referindu-ne in general la opera si la personalitatea lui D. Can-
temir, putem afirma ca ,itinerariul” cunoasterii si aprecierii lor de
catre maghiari isi are Inceputurile in primele informatii primite cu
interes de cdtre medicul polihistor preiluminist transilvanean
Koleséri Samuel, instiintat de un corespondent al sau ca ilustrul
carturar aflat In Rusia era preocupat in 1722 de elaborarea lucrarii
Dacia antiqua et nova, pentru a atinge cota cea mai Inalta in 1834
cand, intr-o lucrare dedicata celor mai cunoscuti barbati incepand
din secolul al XII-lea, Nevezetes férjfiaknak rovid életleirasuk a
12-ik évszaz 6ta iddnkig (I, Pozsonyban, 1834), K[4nia] Emilia il
considera pe principe ca ,cel mai mare invatat” originar din Rasa-
rit (,Moldova fejedelme, a legnagyobb tudés volt, kit napkelet
elémutathat”).

Un prim si elocvent indiciu al interesului fata de lucrarile
cantemiriene il constituie prezenta lor In numeroase biblioteci
particulare si publice, apartindnd unor personalitati cunoscute si
prestigioase institutii maghiare. Astfel, doar din investigatiile pre-
liminare pe care le-am Intreprins, rezultd ca Geschichte des
osmanischen Reichs (Hamburg, 1745) s-a aflat in posesia contelui
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Széchényi Ferenc (exemplarul ajungand in fondul Bibliotecii Na-
tionale Széchényi), a cardinalului Simor Janos, principe primat al
regatului Ungariei, arhiepiscop de Esztergom, a palatinului Iosif
(de la care a trecut in proprietatea Bibliotecii Universitdtii din
Budapesta), a Bibliotecii Gimnaziului reformat Kiskunhalas (exem-
plar aflat acum la Sectia orientald a Bibliotecii Academiei de Stiinte
Maghiare). In Transilvania, lucrarea a fost achizitionatd de cance-
larul Teleki Sémuel, pentru Biblioteca sa din Targu-Mures (editia
franceza Histoire de I’Empire Othoman, I-II, Paris, 1743), de
contele Banffy Dénes de la Sibiu, lucrarea gasindu-se si in Bibliote-
ca Bethlen din Aiud, ca si in alte biblioteci.

Monografia dedicata Moldovei, Beschreibung der Moldau a
fost procurata de contele Széchényi Ferenc, de Biblioteca Acade-
miei de Stiinte Maghiare, de contii Teleki Sdmuel si Banffy Dénes,
cumparata pentru Biblioteca Bethlen din Aiud etc.

Descrierea Moldovei a fost, se pare, si cea dintai dintre operele
lui D. Cantemir receptata de autori maghiari, la care acestia au
apelat cel mai frecvent. Trebuie Insa sda remarcam faptul ca acest
interes nu a fost doar unul de sorginte iluminista, determinat de
dorinta de cunoastere a Moldovei, a istoriei si civilizatiei sale, ci
avea o motivatie politica, respectiv nationala. Astfel, era in legatu-
ra cu o justificare a proiectelor expansioniste rasaritene ale Imperi-
ului Habsburgic, vizand anexarea tdrilor romane, care s-au aflat
sub suzeranitatea Ungariei, dependenta de altfel neadmisa de
Dimitrie Cantemir. Ulterior, de la sfarsitul secolului al XVIII-lea si
in prima jumatate a secolului al XIX-lea, cu dezvoltarea sentimen-
telor nationale la maghiari, care si-a pus puternic amprenta asupra
istoriografiei, atentia acordata Moldovei a fost In conexiune cu
preocuparile, stimulate de romantism, privind originea, teritoriul
de formare si de raspandire a maghiarilor, fata de situatia conatio-
nalilor aflati in afara granitelor Ungariei. Or, Beschreibung der
Moldau cuprindea informatii de interes privind si locuitorii de
aceasta etnie din Moldova, nu toate insa in acord cu realitatea si
confirmate de cercetarea istorica.

Primul autor maghiar (revendicat datoritd originii sale si de
cultura slovacad), care indica opera lui Dimitrie Cantemir ca o sursa
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a fost polihistorul Bél Matyas, rector al Liceului evanghelic din
Bratislava, principalul reprezentant al curentului de ,,cunoastere a
statelor” in Ungaria, considerat si exponentul cel mai de seama al
acestei scoli din Intreaga Europa. Activitatea acestui spirit univer-
sal a fost capitald pentru constituirea stiintei geografice si istorice
la maghiari, lui datorandu-i-se si prima editie maghiara de izvoare
istorice alcatuitd dupa criterii stiintifice. Cunoscator al editiei ger-
mane a Descrierii Moldovei, Bél Méatyas o mentioneaza in lucra-
rea sa Compendiolum Slavoniae, Croatiae, Dalmatiae, Galliciae
et Lodomeriae geographicum (Posonii et Cassoviae, 1777), atunci
cand aminteste de tinutul de paduri pe care polonezii il numesc
Bucovina, iar localnicii Dumbravile Rosii (intrucat — afirma D.
Cantemir — ,,au fost udate cu sange de polon”, referirea avand in
vedere Infrangerea polonezilor de cdtre moldovenii lui Stefan cel
Mare la Codrii Cosminului).

Beschreibung der Moldau este mentionata apoi de invatatul
iezuit Pray Gyorgy, de numele cdruia este legata nasterea istorio-
grafiei maghiare stiintifice. Eruditului profesor si director al Bibli-
otecii Universitare din Pesta, care s-a bucurat de o mare influenta,
1mparateasa Maria Tereza i-a conferit titlul de ,istoricul Unganel
In anii 1787-1788, cand a izbucnit un nou razboi ruso-turc, in care
s-a implicat si Austria ca aliata a Rusiei, Curtea de la Viena l-a
insarcinat pe Pray sa sustina cu argumente istorice pretentiile
coroanei maghiare asupra Dalmatiei, Bosniei, Serbiei, Bulgariei,
respectiv asupra Tarii Romanesti, Moldovei si Basarabiei si astfel
sa sprijine o eventuala expansiune a Monarhiei habsburgice. Isto-
ricul maghiar a si elaborat o lucrare, publicatd postum, cu titlul
Comentarii Historici de Bosniae, Serviae ac Bulgarie, tum
Valachiae, Moldaviae ac Bessarabie, cum Regno Hungariae nexu
(Budae, 1837), rdmasa in manuscris, menitd sa sustind politica
balcanica a lui losif al II-lea, impadrat al Austriei si rege al Ungariei.

Intre cei care i-au furnizat lui Pray informatii in chestiunea
raporturilor dintre Ungaria medievald si tdrile roméne, dar si in
alte privinte, ca aceea a controversatei localizari a episcopiei catoli-
ce de Milcov, s-a numarat invatatul Cornides Déniel, secretar
literar al contelui Teleki Jozsef la Gornesti, ulterior profesor la
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Universitatea din Pesta si custode al Bibliotecii Universitatii. Cu-
noscator al operei lui Dimitrie Cantemir, pe care il aprecia ca
,Juminatul si distinsul, preainvatatul principe al Moldovei”
(,Clarius et distinctius doctissimus Princeps Moldaviae”), Cornides
l-a atentionat pe Pray asupra datelor existente in lucrarea fostului
domnitor, in problemele care 1l interesau.

Stim insa ca D. Cantemir nu accepta existenta unor relatii de
vasalitate intre Moldova si Polonia, respectiv Ungaria, afirmand in
aceasta privintd ca istoricii polonezilor si ungurilor generalizau
,din cate un caz particular”, sustindnd cd ,,domnitorii Moldovei
au fost vasalii lor”. Pray G. a receptionat critic informatii din
scrierea lui D. Cantemir, in Dissertationes historico — criticae in
Annales Veteres Hunnorum, Avarum et Hungarorum (Vindobo-
nae, 1774), cand abordeaza inceputurile statului moldovean si se
refera la trecerea lui Dragos din Maramures la rasarit de Carpati,
unde deschide seria celor 73 de domnitori ai Moldovei, amintiti de
principe (de fapt 62, unii dintre ei revenind la domnie). Episodul
reintoarcerii ,,valahilor” din muntii Maramuresului in Moldova
(de unde s-au retras in urma venirii cumanilor si a navalirii tatari-
lor) in anul 1359 sub conducerea lui Dragos — in realitate atunci a
trecut muntii Bogdan, care recunoscut ca domn, inldtura suzerani-
tatea regelui Ungariei asupra Moldovei — va fi consemnat de Pray
si In lucrarea Historia regum Hungariae (Budae, 1801).

Dacd istoricul iezuit nu si-a insusit opinia lui Cantemir privitoa-
re la raporturile moldo-ungare, este posibil insa ca Beschreibung
der Moldau sa fi contribuit, alaturi de lucrarea lui Anton Maria del
Chiaro, Istoria delle moderne rivoluzione delle Valachia (Vene-
tia, 1718), la formarea opiniei sale privind romanitatea romanilor.
Faptul este important, avand in vedere diseminarea si influenta
operei lui Pray, citata si de iluministii romani.

Descrierea Moldovei i-a fost cunoscutd, din Magazin-ul cele-
brului Biisching, si lui Benké J6zsef, profesor si preot al Colegiului
reformat din Odorhei, reprezentant de seama al scolii
,,Staatenkunde”. invétatul iluminist secui atentioneaza asupra ei
in monografia Transsilvania sive magnus Transsilvaniae princi-
patus, olim Dacia Mediterranea dictus (tom I, Vindobonae, 1778),



54 Simpozion

intr-o notd in care afirmd cd ea cuprinde ,multe despre valahi,
limba lor, etc. [...]” (,multa de Valachis, eorumque lingva, cet
[...]7). Ulterior, preocupat ca si alti istorici de chestiunea episcopa-
tului catolic al Milcoviei, Benkd J. a elaborat ampla lucrare Milkovia,
sive antiqui episcopatus Milkoviensis (t. I-II, Viennae, 1781), in
care excerpteaza din textul cantemirian informatiile despre episco-
pul bisericii ,,apusene” de la Bacdu, supusii catolici din Moldova,
mentionand si alte date geografico-istorice din Beschreibung der
Moldau. Referindu-se la harta ce insotea lucrarea - ,Tabula
Geographica ejusdem Kantemir” — o apreciaza, in ansamblu, ca
,exacta” (,,accurata”).

in aceeasi perioadd, Descrierea Moldovei, impreuna cu Istoria
Imperiului Otoman, constituie o sursa pentru autori maghiari de
opere istorico-literare cu caracter lexicografic, in care insa ei inglo-
bau si personalitati nemaghiare, valori originare din teritorii care
s-au aflat sub suzeranitatea regatului ,Sfantului Stefan”. De altfel,
D. Cantemir insusi era inclus in lucrarea profesorului si preotului
piarist Hordnyi Elek, Memoria Hungarorum et provincialium
scriptis editis notorum (P. I-1II, Viennae, 1775-1777).

Principelui de ,amintire nemuritoare” (,KANTEMIRUS (DE-
METRIUS) Immortalis memoriae Princeps”) istoricul literar ma-
ghiar 1i acorda 11 pagini, parafrazand biografia atribuita lui N.
Tindal, din History of the Growth and Decay of the Othoman
Empire (Londra, 1734-1735), reprodusa si in editia germand a
Istoriei Imperiului Otoman, utilizata de Horanyi (autorul textu-
lui original al biografiei, modificat de traducatorul englez, a fost
identificat de Virgil Candea in persoana fiului domnitorului, Antioh
Cantemir). Totodata, Hordnyi facea cunoscut ca unele scrieri ale
acestui ,principe foarte erudit” (,eruditissimi Princeps”), dar si
,foarte versat in chestiunile publice” (,rerum publicarum
versatissimus”) au fost — Intre timp — editate, Istoria Imperiului
Otoman, si in versiune germana la Hamburg (1775-sic!) si Descri-
erea Moldovei, publicatd de Biisching atat in Magazin..., cat si
separat, in 1771. De aceasta din urma lucrare el s-a folosit pentru
a-1 caracteriza pe Miron (Costin), ,nascut in Moldova” si inclus in
dictionarul sau biografic.
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Pe urmele lui Horanyi, a recurs la monografia cantemiriana
preotul evanghelic Wallaszky Pal, in Conspectus reipublicae
litterariae in Hungaria ab initiis regni ad nostra usqe tempora
delineatus (Posonii et Lipsiae, 1785). In editia a II-a a lucrdrii sale,
aparuta la Buda in 1808, Wallaszky il mentioneaza pe ,Miron
moldoveanul”, intre istoricii din secolul al XVII-lea, consideran-
du-l ca primul si singurul erudit din aceasta ,natiune”. Despre
meritele lui a scris celebrul Cantemir, in Beschreibung der Moldau,
din care reproduce pasajul referitor la logofatul Miron (Costin),
,cel mai constiincios istoric al moldovenilor”.

Cat priveste istoricul Dimitrie Cantemir, Wallaszky oferea cate-
va date biografice si enumera principalele sale opere, mentionand
ca Sistemul religiei muhammedane, lucrare scrisa de Cantemir in
limba latina si publicata in limba rusa la Sankt Petersburg in 1722 —
care i-a Intregit faima de orientalist — a fost ,recenzata” de J.
Albertus Fabricius in Lux salutaris Evangelii. Pentru informatii
suplimentare era indicat Lexiconul lui Horanyi.

Perioada romantismului a inregistrat si la maghiari preocupari
staruitoare identitare, privind obarsia, trecutul stravechi, raspan-
direa poporului maghiar, dar si situatia conationalilor din afara
Ungariei, unii autori ajungand insa la afirmatii si Incheieri fante-
ziste. Intr-un astfel de context, sunt examinate si relatarile lui D.
Cantemir din Descrierea Moldovei, ajungandu-se la opinii diferi-
te in chestiuni ca cea a originii orasului lasi si a provenientei
denumirii sale. Astfel, in timp ce principele afirma ca la originea
viitoarei capitale a Moldovei s-a aflat ,un sat pacatos, locuit de
vreo trei sau patru tarani si avand o moard pe care o finea un morar
batrilior, numit loan sau cu numele diminutiv Iasi”, de la care si
denumirea localitatii, istorici maghiari, impartasind asertiunile
anterioare ale lui Pray G. sau Benkd J., o puneau in legatura mai
ales cu iasinii sau iaszigii, considerati stramosi ai poporului ma-
ghiar. Este cazul lui Horvath Péter, directorul Gimnaziului din
Jaszberény, care a elaborat o lucrare despre originea si stdrile
cumanilor si ale iazigilor, Commentatio de initiis ac majoribus
iaszigum et cumanorum (Pesten, 1801), potrivit cdruia numele
orasului lasi ar proveni de la jdszok, ca si al eruditului Horvath
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Istvan, custode al Bibliotecii Nationale, ulterior profesor de stiinte
auxiliare ale istoriei la Universitatea din Pesta, autorul lucrarii
Rajzolatok a magyar nemzet legrégibb torténeteteibdl (Pesten,
1825) si al unui studiu despre Jaszok, aparut in revista Tudomanyos
Gyftijtemény, care aprecia afirmatia lui D. Cantemir ca fiind o
,poveste”.

Descrierea Moldovei a constituit o sursa de informatii si pentru
autori interesati de cunoasterea poporului roman ca Kiss Samuel,
colaboratorul revistei Minerva din Kassa (KoS$ice). Acesta publica
in 1830 articolul A moldovaiak és az olahok (Egy angol utazé
leirdsa utan), in care se afirma, intre altele, ca moldovenii sunt
locuitori ,,aborigeni” ai Moldovei, ca in Moldova si Tara Roma-
neasca se vorbeste ,una si aceeasi limba”, de origine latina si se
relateaza, fiind citat D. Cantemir, despre trufia si semetia moldo-
venilor.

In anul 1836, predicatorul franciscan Gegd Elek, membru cores-
pondent al Academiei din Pesta, a intreprins, din insarcinarea
acesteia, o calatorie in Moldova, in urma careia a Publicat volumul
A moldvai magyar telepekrdl (Budan, 1838). In cartea sa, el a
preluat din monografia lui D. Cantemir, un izvor de baza al lucra-
rii, numeroase informatii de ordin geografic, istoric, social, cultu-
ral, militar etc. privind Moldova. Astfel, de exemplu, referitoare la
originea numelui de Moldova si a stemei sale, organizarea statului
moldovean si raporturile cu Poarta, modificarea hotarelor sale
(intinderea lor) in timpul domniei lui Stefan cel Mare, caracteristici
morale si obiceiuri ale moldovenilor, ca ospitalitatea, pe care o
confirmad din propria experienta. Uneori, Geg6 reproduce citate, in
original, din Beschreibung der Moldau pentru a compara si expli-
ca stdri din vremea principelui si din Moldova pe care o vizitase.

Interesat prioritar de situatia maghiarilor, el consemneaza din
scrierea cantemiriand existenta episcopului de la Bacau care deser-
vea supusii ,catolici”, releva prezenta maghiarilor si tenacitatea
lor in pastrarea limbii si a ritului catolic, rolul religiei in mentine-
rea nationalitdtii s.a. Dar sustine si ca moldovenii i-ar url pe ma-
ghiari, dintr-o motivatie religioasd, invocand afirmatia din Des-
crierea Moldovei privind aversiunea lor fata de ritul ,roman”
(papistasi).
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In scopuri similare cu ale lui Gegd, a célatorit in Moldova in anii
1844-1845 avocatul Jerney Janos, membru al Academiei de Stiinte
Maghiare, care a publicat ulterior volumul Keleti utazas a magya-
rok dshelyeinek kinyomozasa végett. 1844 és 1845 (Pesten, 1851).
Dupd cum insusi autorul o marturiseste, intre sursele la care a
recurs s-a numarat si Beschreibung der Moldau, cunoscuta din
Magazin-ul lui Biisching. El a apreciat insa critic opera cantemiria-
na, sustinand ca ar fi ,plina de afirmatii gresite ce provin din
cunostinta necritica a celor intamplate, insa In multe privinte este
folositoare”.

Cercetarea periodicelor maghiare ale vremii, releva cunoasterea
si de catre alti autori a Descrierii Moldovei, la care se refera in
diferite materiale publicistice.

Istoria Imperiului Otoman este opera care — dupa cum am
afirmat la inceputul acestei lucrari — i-a asigurat lui Dimitrie Can-
temir o notorietate europeana. Scrierea turcologului si orientalis-
tului roman a fost receptata si in cultura maghiara.

Mentiondm cd legaturile multiseculare ungaro-otomane, angre-
narea Imperiului Otoman in noi conflicte militare, dorinta de cu-
noastere a propriei identitati etnico-lingvistice, alti factori, au sti-
mulat interesul cercurilor cultivate maghiare de a se informa cat
mai temeinic cu privire la turci, la societatea si istoria otomana.
Sursele de informare erau, alaturi de lucrari mai recente, cu aceas-
td tematicd, datorate unor autori maghiari ca Schmidt Nicolaus
(Mikl6s), care, imbogatind o mai veche literaturd, a publicat Impe-
ratores Ottomanici a capta Constantinopoli, cum epitome princi-
pum Turcarum (Trnava, 1747-1752), scrierile istoricilor francezi,
englezi, italieni, germani. Prezenta operei lui Dimitrie Cantemir in
biblioteci particulare si publice maghiare atesta ca si aceasta a
putut constitui, pentru cei interesati, un izvor de cunostinte despre
turci si Imperiul Otoman.

De altfel, lucrarea cantemiriana a oferit informatii si unor cartu-
rari maghiari cu alte preocupari, ca, de exemplu, Benké Jozsef,
care in Transsilvania sive magnus Transsilvaniae principatus,
referindu-se la familia domneasca din ,Valahia Transalpina”
,Brancoveanu sau Cantacuzino”, aprecia ca , sunt demne de citit”,
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ceea ce a scris despre aceasta Dimitrie Cantemir, voievodul de
odinioara al Moldovei, iIn Geschichte des osmanischen Reichs”
(Hamburg, 1745), din care reproduce inceputul notei care se refera
la aceasta renumita familie.

Odata cu afirmarea dezideratelor iluministe s-a exprimat si in
cultura maghiard atat necesitatea largirii orizontului de cunostin-
te stiintifice, cat si a transmiterii lor in limba materna (nationald).
In astfel de imprejurari, si in contextul izbucnirii ultimului razboi
austro-ruso-turc, a aparut prima lucrare in limba maghiara despre
Imperiul Otoman, Osmanografia az az: A torok birodalom
természeti, erkoltsi, egyhazi, polgari’s hadi allapottyanak, és a
Magyar Kirdlyok ellen viselt nevezetesebb hadakozasinak
summas leirasa (I-III r., Bétsben, 1788-1789) semnata de Decsi
Samuel, doctor in filosofie si medicina, membru al Societatii
Stiintifice Regale din Frankfurt pe Oder.

Reprezentant de seama al iluminismului maghiar de tendinta
moderatd, In opinia cdruia fericirea unei societdti este legata de
stiinta, autorul ei, stabilit la Viena, va fi redactorul periodicului
Magyar Kurir si va publica si alte scrieri cu continut istoric.

Dupa propria-i marturisire, Decsi Sdmuel a alcatuit
Osmanografia din dorinta de a-i face cunoscuti pe turci conationa-
lilor sai, ramasi in aceasta privinta in urma altor natiuni europene
si avand despre ei idei si judecati eronate. Degi opera de populari-
zare stiintifica, Osmanografia era o lucrare de pionierat, fiind
prima de acest fel si — dupa aprecierea lui Mérki Sandor — ,,cea mai
remarcabild descriere a Imperiului turc” in limba maghiara pana
in perioada interbelica.

A fost elaborata pe baza unei vaste bibliografii, incluzand au-
tori ca Leunclavius, Herbelot, Reland, Pococke, Rycaut, Marsigli
s.a., dar si Coranul. [lustrand curentul ,statisticii”, afirmat pe plan
european in a doua jumadtate a secolului al XVIIl-lea, lucrarea
infdtisa starile naturala, morala, bisericeasca, politica si militara
ale imensului Imperiu Otoman, dar si caracteristicile ,natiunii”
turce. Partea ei cea mai ampla (volumul al III-lea) prezenta, valori-
ficand informati existente In opere ale istoricilor unguri si strdini,
istoria contactelor si luptele dintre ,natiunile” maghiara si turca
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incepand din secolul al XIV-lea si pana la moartea imparatului
Iosif al II-lea. Bucurandu-se de un larg interes in randul cititorilor,
primele doua volume ale Osmanografiei au fost reeditate in anul
1789.

Alcatuindu-gi lucrarea despre Imperiul Otoman, Décsi Sdmuel a
recurs ca la o sursa de baza la ,renumita” (,,nevezetes”) istorie a
,Anvatatului principe al Moldovei”, (,Modldvai tudés Fejedelem”),
o mare autoritate, datorita stiintei sale si a experientei dobandite in
timpul indelungatei sale prezente la Constantinopol, care i-a pri-
lejuit un contact direct cu turcii si cu societatea otomand, dar si
prin participarea alaturi de acestia la operatiuni militare. Este
deosebit de elocvent ceea ce afirma chiar autorul Osmanografiei
despre prestigiul istoricului roman si notorietatea operei sale: ,Cine
nu-1 cunoaste pe invatatul voievod al Moldovei CANTEMIR, care
a trait la inceputul acestui secol, a carui istorie despre sultanii
domnitori o pretuieste intreaga lume savanta?” (,,Ki nem ismeri e
foly6 szdzadnak elein élt tudés Moéldvai Vaydat KANTEMIR-t,
kinek az Osman uralkodé Sultanokrdl irott historidjat az egész
tudos vilag betsiilli?”). Un autor de o asemenea autoritate, incat a
preluat din lucrarea acestuia si informatii si relatari neconfirmate,
erori si chiar fictiuni.

Compararea textelor, evidentiaza limpede masura importanta
in care prima scriere in limba maghiara despre turci si Imperiul
Otoman este indatorata, prin influente si imprumuturi, operei
cantemiriene Geschichte des osmanischen Reichs. De altfel, con-
statam si o similitudine de ordin , metodic” intre cei doi autori,
care, la elaborarea lucrdrilor, au acordat prioritate informatiilor si
relatdrilor provenite din ,prima sursa”, adica din cea otomana,
respectiv de la cunoscatorii directi ai realitatilor turcesti, pentru a
putea oferi o imagine cat mai veridica, obiectivd, asupra turcilor.
Vor fi depasite astfel imagini stereotipe, unilaterale, constituite
de-a lungul secolelor, acestia nemai-fiind perceputi si Infatisati
doar ca ,cruzibarbari”, dusmani ai religiei crestine, aratandu-li-se
atat ,greselile”, cat si ,virtutile” laudabile.

In acelasi timp, remarcam faptul ca atat Dimitrie Cantemir, cat si
Decsi Samuel au acordat in scrierile lor atentie istoriei propriului
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popor, cel din urma consacrandu-i un intreg volum, conferindu-le
astfel nu numai rolul de a informa cat mai temeinic, ci, prin evoca-
rea trecutului de independenta si a momentelor de vitejie si ero-
ism, oferite ca exemplu contemporanilor, si o finalitate politica,
pledand in ultima instanta pentru redobandirea libertatii celor
doua popoare.

Incercand sa surprindem influentele si imprumuturile din Isto-
ria Imperiului Otoman la autorul maghiar, nu credem ca gresim
daca pornim de la Insusi titlul operei sale, intitulatd Osmanografia,
ceea ce Inseamna ,,descrierea Tmpéré;iei turcesti”, evitand cuvan-
tul ,turc”, datoritd semnificatiilor sale negative, evidentiate de
Dimitrie Cantemir in prefata la Geschichte des osmanischen
Reichs.

Lectura aceleasi prefete i-a fost de folos si pentru informatiile pe
care le cuprinde privitor la originea si numele turcilor si ale Impe-
riului Otoman, la care Décsi S. se refera in prima parte a primului
volum al lucrarii sale. A putut astfel cunoaste opiniile diferitilor
autori In problema obarsiei turcilor, D.Cantemir optand pentru
originea lor din ,Scitia”, din tatarii oguzani. De aici si dreptul la
tron al tatarilor din Crimeea, in cazul stingerii dinastiei sultanilor
otomani pe linie barbateasca — mentionat de principe si de la el in
Osmanografia - fiind citatd ca argument si o afirmatie a muftiului
cu prilejul unei rascoale indreptata contra sultanului Mustafa II.

Cunoasterea scrierii cantemiriene i-a fost utila lui Décsi Samuel
si pentru succinta prezentare a sultanilor, el reproducand din
Geschichte des osmanischen Reichs ultimul cuvant pe care l-ar fi
adresat Osman (Gazi), intemeietorul dinastiei otomane, fiului sau
Orhan, considerandu-l ,,demn de memorie”.

Remarca este valabila, in si mai mare mdsura, pentru partea in
care iluministul maghiar descrie concis ,provinciile” europene ale
Imperiului Otoman, intre acestea Moldova si Muntenia (Tara Ro-
maneasca, Valahia), preluand din aceeasi lucrare informatii ca cele
privind trecerea tarilor romane sub suzeranitatea otomand, ele
pastrandu-si insa pe temeiul intelegerilor cu Poarta (,,capitulatii”-
n.n.) autonomia, titlul acordat principilor celor doua tari, pompa
stralucita cu care avea loc investitura domnilor Moldovei si Tarii



Simpozion 61

Romanesti la Constantinopol. Pornind de la cartea lui D. Cante-
mir, autorul maghiar a reliefat si consecintele dominatiei otomane.
Moldova —asa cum a descris-o fostul ei domnitor —a ajuns In urma
oprimadrii, dintr-o ,foarte renumita” tara, care s-a putut opune
,celui mai salbatic dusman, dupa cum o dovedesc victoriile renu-
mite ale principelui $tefan II (Stefan V — n. n.) al Moldovei asupra
polonezilor si turcilor”, o provincie ,nefericitd”, intr-o situatie
asemanatoare gasindu-se sub ,jugul” otoman si Tara Romaneasca.

In cazul Basarabiei, teritoriu care a apartinut Moldovei, amin-
tind de orasul Akerman, Décsi S. informeaza, intre altele, ca aici a
trait o perioada poetul exilat Ovidiu, amintirea lui perpetuandu-se
in memoria locuitorilor, nu departe de oras aflandu-se un lac pe
care, dupa cum ardta D.Cantemir, moldovenii il numeau inca
Lacul Ovidului.

Infatisand geografia fizicd a Imperiului Otoman, autorul face o
digresiune, la Muntii Sinai, si scrie despre manastirea construita
de calugarii greci, mentionand, din lucrarea principelui, privilegi-
ul ,adevarat sau inventat” al lui Muhammad, obtinut de calugari
si respectat de sultan, potrivit caruia ei nu plateau nici-un impozit.

Numeroase relatari, informatii si curiozitati din Istoria Impe-
riului Otoman se regdsesc in a doua parte a primului volum al
Osmanografiei. Astfel, infatisind modul de petrecere al timpului
liber de catre turci, Décsi S. aminteste si de interesul pentru muzi-
ca, sensibilitatea la aceasta fiind elocvent ilustrata de sultanul
Murad 1V, cuceritorul Bagdadului, care a fost atat de impresionat
de un muzicant persan, incat ar fi dat ordin ca prizonierii ramasi in
viata sa fie eliberati, iar pe cantdret l-a luat cu sine la Constantino-
pol.

Descriind Insusirile fizice si morale cu care era inzestrata ,natiu-
nea” turcd, autorul maghiar remarcd, asemenea lui D. Cantemir, si
faptul ca In societatea otomana unicul criteriu de apreciere si
ascensiune era meritul. Se mai arata ca turcii, manifestau o consti-
intd a superioritatii, reflectatd de acordarea de porecle altor popoa-
re, mentionate in opera lui D. Cantemir si reproduse, intr-o nota, in
Osmanografia.

Prezentarea in aceeasi lucrare a obiceiurilor de casatorie la turci,
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prilejuieste si descrierea acelora ale tatarilor marzesti din Basara-
bia, infatisate In Geschichte des osmanischen Reichs, izvor de
informatii unice din cele mai diverse.

Regdsim aceeasi sursd, aldturi de altele, si In paginile referitoare
la religie in Imperiul Otoman. Informand despre ordinele caluga-
rilor dervisi, Décsi S. afirma ca chestiunea a fost cel mai bine
tratata de Cantemir si Reland. De la primul a aflat si de deosebiri-
le si disputele dintre turci si persi in interpretarea Coranului —
primii, suniti, considerdndu-i pe persani, siiti, ca ,eretici” — reflec-
tate si cu prilejul primirii reprezentatilor imparatilor osmani la
Curtea persana si a trimisilor Persiei la cea otomana, cum se relata
in opera principelui.

Reliefand apoi constrangerile determinate de fundamentalismul
religios, lipsa libertatii de gandire si de exprimare, Décsi S. remar-
ca starea trista in care se aflau stiintele in , Osmania”. In acest
context, arata ca examinarea si cu atat mai mult defdimarea ,inva-
taturii” profetului Muhammad atrdgea dupa sine pedeapsa cu
moartea. Pentru a reliefa intoleranta turcilor fata de orice punere
in discutie a doctrinei Coranului, el recurge la exemplul, oferit de
D. Cantemir, al invatatului , Kabyzi Aime” ( Molla Kabiz — n.n.),
care, sustinand in 1527, in timpul unei revolte din Anatolia, su-
perioritatea credintei crestine, a lui IIsus Christos, fata de Muham-
mad, a fost strangulat din porunca sultanului Siileyman I, tot
atunci fiind emisd o lege care pedepsea cu moartea indoiala de
muhammedanism.

Infatisand, in continuare, situatia crestinilor din Imperiul Oto-
man, iluministul maghiar se refera la jugul sub care ei sufereau si
consemneaza ca sultanul Selam I, le-a luat grecilor toate bisericile
si le-a transformat In moschei, cu exceptia uneia, potrivit afirmati-
ei lui Ali Effendi din Filipopoli (personaj neidentificat — n.n.),
invocat de D.Cantemir, si nu le-a mai permis sa ridice biserici din
piatra.

Admirator al Greciei Antice si animat de sentimente filoelene in
primul volum al Osmanografiei, Décsi S. recurge la Geschichte
des osmanischen Reichs si pentru a infirma asertiunile ca grecii s-
ar fi cufundat adanc in ,marea intunericului”, oferind exemplul
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»Scolii Superioare” — Academia Patriarhiei — din Constantinopol,
izvor de stiintd, ca vechea ,,Scoald Superioara” din Atena, in care
se predau diferite stiinte in limba greaca veche si din care au iesit
ori unde s-au remarcat atat in secolul al XVII-lea, cat si in cel de-al
XVIII-lea numerosi invatati, carturari si literati greci. Sunt cei insi-
rati in Istoria Imperiului Otoman de D. Cantemir: Ioan Cariofil,
filolog si filosof, predicator in Biserica patriarhala din Constanti-
nopol, Spandolis, filosof peripatetic, Dimitrie Cantemir (conside-
rat in mod eronat de origine greaca — n.n.), ,maestrul indrumator
in filosofie” (,,a vilagi boltsességben vezérld mestere”) si autorul
renumitei Istorii a Imperiului Otoman, Alexandru Mavrocordat,
profesor de filosofie, teologie si stiinta naturii, ulterior interpret al
Curtii Otomane, autor de lucrari traduse in limba italiana, Nicolae
Mavrocordat, invatat foarte versat in limbile occidentale, Calinic,
patriarhul Constantinopolului, renumit orator, Dositei, patriarhul
Ierusalimului, autorul controversei impotriva Bisericii romane,
Meletie (de Arta), mitropolitul Atenei, cunoscator in toate domeni-
ile stiintei, Ilie Miniat, filosof si teolog, episcop al Moreei, leremia
Cacavela si alti invatati greci.

Importanta operei cantemiriene, ca sursa la elaborarea Osmano-
grafiei, rezultd pregnant si din volumul al II-lea al acesteia, in care
se regasesc diseminate idei si aprecieri si informatii existente si in
Geschichte des osmanischen Reichs, sau din care sunt preluate ca
argumente pentru sustinerea afirmatiilor si judecatilor impartasite
de autorul maghiar.

Astfel, analizand regimul politic din Imperiul Otoman, Decsi S.
se refera la stalpii puternici de sustinere a acestuia, intre care
despotismul, fanatismul, supunerea oarba, in stransa legatura cu
religia muhammedana si cu credintele turcilor. Intr-o forma de
guvernare despoticd — cum era apreciata cea din Imperiul Otoman,
sultanul, privit ca un ,,Dumnezeu pamantesc”, domnea dupa bu-
nul lui plac si nu erau dator sa dea socoteald nimanui despre
faptele sale, putand, de exemplu — dupa cum relata D. Cantemir si
dupa el autorul maghiar — omori zilnic 14 supusi turci farad a i se
duce nici un repros. Pe de alta parte, se reitera ca in societatea
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otomana aprecierea si ascensiunea sociald nu se datorau originii,
rangului, relatiilor, ci numai virtutilor si meritelor proprii.

Dimitrie Cantemir este citat de mai multe ori in Osmanografia
in partile referitoare la starea militard, la modul si regulile de lupta
ale armatei turce. Dealtfel, autorul acesteia marturiseste ca in reda-
rea felului de a se lupta al ostirii otomane a scris dupa lucrarile lui
Cantemir, Marsigli, Rycaurt, Warnery si ale altor invatati. Din
Geschichte des osmanischen Reichs reproduce sfaturile date de
autor pentru a fi urmate in lupta cu turcii. i invoca marturia si
pentru a relata despre precizia turcilor in trasul cu sageata (,,girid”),
cu care un anume Mehmed Aga a reusit sa strapunga poarta unei
Manastiri din Moldova groasa de 3 toli, dar si in digresiunea
privind cunostintele geografice ale tatarilor.

Mai mentionam ca scrierea cantemiriana, alaturi de alte lucrari,
i-a servit lui Decsi S. si la explicarea unor termeni si denumiri
specifice istoriei otomane si ca ea este indicatd ca sursa si in
volumul al Ill-lea al Osmanografiei, in legatura cu uciderea sulta-
nului Murad I dupa lupta de la Kosovo.

La sfarsitul secolului al XVIII-lea si inceputul celui de-al XIX-lea,
Istoria Imperiului Otoman ramane o lucrare pretuitd, fata de care
se manifesta interes si la care recurg, ca la o valoroasa sursa de
informatii, diferiti autori maghiari. Profesorul si istoricul piarist
Bolla Marton, o indica, in manualul sau Primae lineae Historiae
universalis (tom II, Claudiopoli, 1799) ca izvor auxiliar pentru
cunoasterea istoriei turcilor. Ganditorul iluminist Koteles Samuel,
profesor de filosofie la Colegiul reformat din Aiud, preia din
Geschichte des osmanischen Reichs, in prelegerile sale reunite
sub titlul Statisztika (1805), informatia ca un sultan putea ucide 12
(14 — n.n.) turci, pentru a ilustra despotismul sultanilor osmani.
,Capitanul” Mihalkovics Joszef, ulterior deputat in dieta maghia-
ra, trimite la Istoria cantemiriana Intr-un studiu despre batalia de
la Varna din 1444, Varnai iitkozet, publicat in revista Tudomanyos
Gydjtemény (III, 1818, Pesten).

Odata cu aparitia operei lui Joseph von Hammer-Purgstall,
Geschichte des osmanischen Reichs, grossentheils aus bisher
unbeniitzten Handschriften und Archiven (I-X, Pest, 1827-1833),
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lucrarea orientalistului austriac se impune pe plan european ca cea
mai importanta istorie a Imperiului Otoman. Nu putini autori,
intre ei si maghiari, vor mai recurge la scrierea cantemiriana pen-
tru felurite informatii, confirmand valoarea operei turcologului si
orientalistului roman. Dar cercetarea exhaustiva a receptarii sale
ramane incd un deziderat.

* Bibliografia studiului nostru este indicata in lucrarea mai ampla dedi-
cata receptdrii europene a operei lui D. Cantemir.



66 Simpozion

Cornel Sigmirean

Istoria elitelor romanesti din Transilvania
in istoriografia postcomunista

Conform definitiei propuse de istoricul francez Guy
Chaussinand-Nogaret, prin elita intelegem ansamblul grupelor
sociale care prin statutul juridic, bogatie, talent sau orice alte cauze
beneficiaza de o pozitie unica in fruntea ierarhiei, comparativ cu
restul societatii, intretinand raporturi privilegiate cu puterea, mo-
nopolizdnd-o sau influentand-o. Astfel, potrivit acestei definitii,
istoriei elitelor 1i apartin marile figuri istorice, conducatorii poli-
tici, slujitorii de rang inalt ai structurilor social-politice ale societa-
tii (ai statului, ai partidelor politice), liderii unor organizatii care
actioneaza in societate, grupuri sociale sau comunitati umane mari,
despre care se afirmd ca ar avea un rol deosebit, trasaturi de
exceptie care le contureaza si le disting de masa membrilor societa-
tii sau de alte grupuri si comunitdti umane. In general, notiunea de
elita implicd In mod necesar ideea statutului de superioritate pe
care il detine un anumit individ sau un grup de indivizi in raport
cu altii.!

Sigur, pana la aceasta intelegere a conceptului de elitd, istoria
grupurilor conducatoare a parcurs mai multe secole, daca ne gan-
dim ca prima teorie elitara apare la sfarsitul secolului al XV-lea,
prin opera lui Niccolo Machiavelli, Principele. Expresie a Renaste-
rii, opera lui Machiavelli a surprins in portretul principelui atat
notele unui personaj istoric concret, Lorenzo de Medici, cat si
trasaturile viitorului politician al noii societati, capitaliste, promo-
tor al unui nou stil de gandire si actiune, care isi prezintd manifest
obiectivele, isi expune clar, programatic telurile si se distanteaza
de morala traditionala — fariseica si desigur hieratica.? Dupa alte
cateva sute de ani, In secolul al XIX-lea, Auguste Compte conside-
ra ca pdstrarea si imbundtditirea noii ordini, constituite dupd revolutiile
burgheze, 1i revine elitei, alcdtuite din sacerdoti si savanti.’ Importante
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contributii la teoriile elitare aduc filosofii germani: Fichte, Scheling
(cu teoria natiunilor rare), Schopenhauer (care Incearca sa explice
aparitia geniilor — aristocratii spiritului), si Nitzche, in conceptia
caruia toate realizirile remarcabile ale omenirii sunt datorate mumncii
indivizilor mdrefi — iibermensch (supraomul). Aceluiasi curent i se
asociaza si Carlyle, care afirma ca istoria universald, istoria a ceea ce
a savdrsit omul pe lume, este in fond istoria oamenilor mari* Dar,
adevaratii teoreticieni ai elitelor sunt considerati Gaetano Mosca
(1858-1941), Vilfredo Pareto (1848-1923) si Roberto Michels (1876—
1936). Intr-un fel sau altul, fiecare au reluat ideea c o societate fara
clase sociale nu este posibila. Mosca, de exemplu, a concluzionat
ca societdtile au fost si vor fi intotdeauna conduse de un grup unic de
lideri, chiar si atunci cAnd dau impresia cd majoritatea conduce. Econo-
mistul si sociologul italian Pareto a ajuns la o concluzie similara,
explicand notiunea de elita prin opozitia dintre cei care poseda
puterea politicd si cei lipsiti de ea. Sociologul elvetian Roberto
Michels, studiind partidele socialiste din Europa (stim, militante
pentru obtinerea unei societati fara clase) a relevat ca inclusiv
aceste partide, In ciuda proclamatei lor credinte in democratie si
egalitate, erau controlate nu de majoritatea membrilor, ci de un
grup relativ mic de lideri. Ca urmare, in orice organizatie mare, in
societate, puterea nu poate fi impartita egal intre toti oamenii.
Pentru ca o organizatie sau societate sa functioneze, adevarata
putere trebuie concentrata In mainile unui grup mic, elita sau
oligarhie. Asemenea lui Mosca si lui Pareto, sociologul elve-tian a
concluzionat ca elitele conduc lumea, au condus-o si o vor conduce.®
In Romania, in perioada interbelicd, o serie de filosofi au pro-
movat ideile elitarismului. Prima elaborare teoreticd in formula
conceptelor de vocatie — personalitate — destin a formulat-o C.
Radulescu-Motru. Conform acestuia elita este personalitatea de voca-
tie, —adicd insul in care un set de aptitudini sunt statornicite intr-
un grup de munca hotarator pentru viata individului — determina-
ta biopsihosocial, ,trasdturi filtrate In constiinta acestuia si
completand natura”.® O interesanta teorie a elitelor a oferit-o si
sociologul, omul de o larga viziune culturala, Eugeniu Sperantia,
care considera ca existenfa unei elite e totdeauna garantia alimentdrii
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masei cu valori spirituale. Masa singurd nu creazd nimic, ea e depozitard,
e terenul relativ inert care poate primi si poate face sd germineze seminte-
le, dar care nu le produce singurd prin propriile ei puteri.”

Instaurarea regimului comunist in Romania a estompat cerceta-
rile privind istoria elitelor romanesti, preceptele ideologice bine-
cunoscute ale rolului maselor in istorie si ale luptei de clasa au
avut drept consecintd minimalizarea si falsificarea rolului istoric al
elitelor. In pofida unor contributii notabile din deceniile VIII-IX,
istoria elitelor a ramas una din marile datorii ale istoriografiei
noastre. La capitolul ,exceptii” mi-ag permite sa amintesc opera
unor istorici ca David Prodan, Sigismund Jako, Virgil Candea,
Lucia Protopopescu, Pompiliu Teodor, Serban Papacostea, Radu
Popa, Alexandru Zub, Dan Berindei s.a., care prin larga deschide-
re spre valorile universale ale istoriografiei contemporane au su-
gerat necesitatea studiului elitelor. Cele mai complexe lucrari pri-
vind rolul elitelor in societatea romaneasca, realizate nainte de
1989, le datoram istoricilor clujeni Nicolae Bocsan si Ladislau
Gyémant, prin doud lucrdri monografice dedicate Banatului, res-
pectiv Transilvaniei, la sfarsitul secolului al XVIII-lea si in prima
jumatate a secolului al XIX-lea. In Contributii la istoria iluminis-
mului romdnesc, N. Bocsan, pe baza metodologiei franceze de
cercetare a elitelor, analizeaza structurile si categoriile elitare din
Banat create ca urmare a reformismului austriac: a) cnezii, obercnezii
si juratii — apartinadnd structurilor elitare traditionale; b) preotii,
protopopii; ¢) intelectualitatea laica (invatatorii, profesorii, medi-
cii etc); d) burghezia romaneasca ordseneasca; e) ofiterii de grani-
td.> Aproximativ aceleasi categorii elitare sunt surprinse de L.
Gyémant la nivelul Transilvaniei istorice, cu un efort in plus spre
evaludri statistice. Astfel, pentru perioada din preajma revolutiei
de la 1848, istoricul clujean Inregistreaza ca grupuri elitare o patu-
ra intelectuala de 5343 de romani si 12526 de familii nobiliare
romanesti la nivelul Transilvaniei si a comitatelor din Banat si
Partium,’ cu mentiunea ca ea reprezinta o cifra minima.

Asemenea cercetdri au reprezentat punctul de plecare pentru
noile demersuri istoriografice privind elitele roméanesti, istoria
elitelor devenind dupa 1989 un domeniu distinct al cercetdrilor



Simpozion 69

istorice. La reluarea studiilor privind istoria elitelor romanesti a
contribuit si restabilirea contactelor cu istoriografia din Vest, unde
dupa al doilea razboi mondial cercetdrile sociologice s-au aratat tot
mai interesate de investigarea personalului politic, a celor care iau
principalele decizii in viata de stat. In acest sens ii amintim pe FI.
Hunder, Wilkinson, B. Barber, C. W. Mils s.a. - SUA, pe Roland
Mousnier si mai ales pe Guy Chaussinand-Nogaret cu lucrarea O
istorie a elitelor 1700-1848, publicata in 1975 — in Franta. Lui
Nogaret i s-a asociat apoi Louis Bergeron. Acestia impreuna cu
colaboratorii lor au publicat un numar impresionant de volume
privind elitele franceze.

Siin Romania — asa cum am mai mentionat — s-au reluat cerceta-
rile privind istoria elitelor, orientate pe trei directii majore: a elite-
lor nobiliare, a elitelor intelectuale si a elitelor burgheze (orase-
nesti, bancare) — elitele specifice societdtii capitaliste.

La Cluj, iIn ambianta gcolii istorice create de opera unor istorici
ca David Prodan si Pompiliu Teodor, s-au consacrat importante
cercetdri privind nobilimea romaneascd, cercetdri ilustrate prin
studiile lui Adrian Andrei Rusu, Ioan Aurel Pop, Ioan Dréagan,
Marius Diaconescu, Ovidiu Pecican s.a.?

La Bucuresti, prin cercetarile lui Viorel Achim," consacrate mai
ales Banatului, cu argumente solide, se sustine apartenenta la
catolicism a Intregii clase nobiliare romanesti din regiune. Tot In
cazul Banatului, mentionam si continuarea mai vechilor cercetari
privind nobilimea romaneasca apartinand istoricului Constantin
Fenesan'? si cu totul remarcabilele reconstituiri ale cercetatoarei
Ligia Boldea.”

De la inceput, mentionam ca studiile din ultimii ani nu au
descoperit existenta unei nobilimi romanesti. Despre prezenta ei
in societatea transilvana au scris Miron Costin, stolnicul
Cantacuzino, Dimitrie Cantemir — care in Hronicul sau afirma ca
Ardealul si acum de romdnii nostri iaste plin, cari pand nu demult
neamisi de aceia iera, cdt si in sfatul de obste impreund cu ceilalti, unguri
si sagi incdpea.'* Despre nobilimea romaneasca au scris apoi corifeii
Scolii Ardelene, S. Micu, Gh. Sincai, Damaschin Bojinca — precur-
sor al romantismului, istoricii Baritiu, Papiu Laurian, Cipariu etc.
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Ramane un moment de referinta in istoriografie lucrarea lui Ioan
Cavaler de Puscariu Date istorice privitoare la familiile nobile
romdne, In care la circa un deceniu si jumatate de la revolutia de la
1848, acesta Inregistreaza 19039 de familii nobiliare romanesti,
ceea ce, folosind multiplicatorul uzual de 5 membri de familie,
inseamna 95195 de persoane.” Nobilimii roméane i-au dedicat stu-
dii sau au cuprins-o in reconstituirile lor istorici ca Nicolae
Densusianu, A. D. Xenopol, D. Onciul, N. Iorga, Al. Lapedatu,
Ioan Lupas, I. Moga s.a.

Dar cercetarea istoriei nobilimii romanesti din Transilvania si
Banat a suportat aproape un secol sentinta pusa asupra acestui
subiect de catre istoricul I. Bogdan, care intr-un studiu despre
cnezii romani afirma ca: Devenind nobili, chinesii inceteazd de a fi
romani, parte de bundvoie, parte siliti de dispozitiunile luate de Ludovic
si confirmate de Sigismund la 1428, ei trec la catolicism, ca sd-gi poatd
pastra mai departe domeniile. Romanilor le rdmidne numai kenesii
comunes.*®

Istoriografia comunistd, promovand istoria maselor, (cu neglija-
rea elitelor ,exploatatoare” si ,traddtoare”) si un nationalism in-
gust si interesat — asa cum aratd istoricul I. Dragan — a incurajat
cercetarea cnezilor apreciati ca mai apropiati de taranime si mai
curati din punct de vedere national."” Pornindu-se de la realitatea
inferioritatii politico-juridice a roméanilor din epoca moderna, s-a
extrapolat si pentru Evul mediu imaginea unui popor de tarani
aserviti, sau de tarani si preoti, omogen, exploatati social si natio-
nal. S-a creat prototipul natiunii ideale, intemeiat pe sinonimia:
roman = ortodox = iobag, In opozitie cu opresorul ungur = catolic
= nobil."®

Istoriografia romand din primul deceniu postcomunist, reali-
zand o recitire a izvoarelor istorice medievale a reusit sa restituie o
alta imagine, mult mai aproape de realitate, privind elita nobiliara
romaneasca. Se detaseaza din seria unor asemenea restituiri lucra-
rea monografica a istoricului clujean Ioan Dragan, Nobilimea ro-
madneascd din Transilvania 1440-1514; o istorie a nobilimii roma-
nesti intr-o perioada de maxima ascensiune, cind peste sapte
decenii, prin reprezentantii ei — dintre care se detaseaza indiscuta-
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bil familia lui lTancu de Hunedoara — nobilimea a dominat viata
politicd a Regatului Ungariei. Aceasta situatie se petrecea in condi-
tiile in care la nivelul Transilvaniei nobilimea romaneasca repre-
zenta doar 15% din totalul clasei nobiliare.” Dar, era majoritara
comitatele din sud, aflate in linia intai a confruntarii cu Imperiul
otoman. In Hunedoara, ea reprezinta circa 66% din totalul nobili-
mii, iar in Banatul Severinului detinea procente absolute; de ase-
menea reprezenta cvasitotalitatea celei din Maramures. Avea pon-
dere importanta In comitatul Timis, si semnificativa in Bihor,
Zarand si Bereg. Din randul nobilimii romane in secolul al XV-lea
se ridicd unii pana la cele mai inalte demnitati in stat si in ierarhia
Bisericii Catolice. Martin Hatzaki (Haczius), urmasul direct, de a
sasea generatie, a protopopului ortodox de Ostrov, a ajuns, dupa
studii la Viena si Cracovia, episcop sufragan catolic la Oradea. La
inalta trepta de episcop a ajuns si Filip More de Ciula, din 1502,
secretar regal (secretarius regie maiestatis), intre anii 1520-1526
episcop de Pécs. Cariera eclesiastica a fost dublata in cazul lui si de
una de diplomat, fiind trimis de mai multe ori ca sol la Venetia siin
alte state italiene. Cu cariere eclesiastice ii mai amintim pe Stefan
Olah de Salasu (1481-1498), canonic la capitlul din Buda, Ioan
More, canonic la Jasz6 (langa Pécs), prepozit la Oradea (1482),*
apoi custode si prepozit la Alba Regala (1484-1492).! La moartea
regelui Matia Corvin a devenit pastratorul coroanei in cetatea
Budei. $i ne-am putea opri si asupra altor exemple care ilustreaza
prezenta nobilimii roméne in viata politica si eclesiasticd a Regatu-
lui Ungariei, care prin contactele directe cu umanistii italieni au
contribuit la conturarea imaginii renascentiste despre poporul ro-
man.

O imagine preluata apoi de fondatorii miscarii politice a romani-
lor in secolul al XVIII-lea. Un secol pentru care cercetarea elitelor a
facut obiectul unei ample investigatii istoriografice din partea
istoricului Remus Campianu.” Sigur, un secol mai special, in care
romanii beneficiind de politica transilvana a Curtii de la Viena,
care incercand sd sparga casta aristocratiei maghiare a incurajat
noi innobilari, de alta etnie.

Asistam astfel la cresterea numerica a nobilimii armaliste, a
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nobilimii de merit. Colectia de diplome a Muzeului National din
Ungaria cuprinde 296 de acte de nobilitate semnate de Leopold I,
losif I sau Carol al VI-lea, din continutul carora reiese ca armalistii
romani reprezinta o componenta considerabila a nobilimii de me-
rit din spatiul Ungariei si Transilvaniei; circa 8% utilizand criteriul
numelui.® Tot pe baza colectiei de diplome a Muzeului National
Maghiar, pentru perioada 1717-1770 reiese ca din cele 3742 de
nume ale noilor innobilati 30% sunt de alta nationalitate decat
maghiara sau germana. In nobilime patrund acum functionarii de
stat, camerali, din conducerea provinciilor, comitatelor sau orase-
lor, comercianti, preoti greco-catolici, militari s.a.**

Nobilimii romane i se pot asocia reprezentanti ai vechii nobi-
limi, de traditie, maghiarizata, care prin anumite gesturi isi ,tra-
deazad” originea, afinitdtile cu romanii. Nobilii Bethlen Nalaczi si
Keresztesi il sustin pe Atanasie Anghel in dobandirea scaunului
episcopal, nobilul roman Iosif Boer militeaza pentru ca losif Patachi
sa preia conducerea bisericii unite, Petru Dobra il sprijinda pe
Inochentie Micu Klein sa obtind pentru greco-catolici domeniul
Blajului, comisarii imperiali Stefan Halmaghi si Stefan Koszta vor
contribui la alegerea primului episcop ortodox roman al Transil-
vaniei, Vasile Moga, contele Al. Nopcea din comitatul Hunedoara
aloca la 1838 suma de 8000 de florini pentru constructia scolilor si
bisericilor romanesti.»

Dar secolul al XVIII-lea aduce si o diversificare a categoriilor
elitare romanesti: functionarii, militarii, clerul greco-catolic si orto-
dox, negustorii, ordsenii, dar mai ales o elita intelectuala.

Acest grup elitar romanesc — asa cum spuneam — a reprezentat
de asemenea subiectul investigatiilor istoriografice din ultimii ani.
S-au cercetat istoria elitelor intelectuale din perspectiva formarii
sale universitare, a peregrinatiei academice, a rolului intelectuali-
lor formati in universitdtile europene in modificarea campului
cultural autohton, in racordarea societatii transilvane la valorile
consacrate In Europa Centrald si de Vest.

Cercetarea impactului pe care contactele culturale cu mediile
universitare din Europa asupra nasterii societatii moderne s-a
conturat ca una din temele favorite ale multor istorici incd de la
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sfarsitul secolului al XIX-lea, practic de la momentul cand neolo-
gismul intelectuali a aparut din punct de vedere istoric. Filosofi si
istorici ca Pompiliu Eliade,* Andrei Veres,” M. Fotino,® C. C.
Angelescu,” D. C. Amzar® au studiat rolul intelectualilor ca prin-
cipali agenti ai transferurilor culturale si politice dinspre Vest
inspre Est. Intrerupte pentru mai multe decenii, cercetarile privind
formarea intelectualitatii transilvane au fost reluate in deceniul
VIII al secolului trecut, aici amintind cartea istoricului Tonk Sandor
Erdélyiek Egyetemjdrdsa a Kozépkorban, carte de referintd pentru
ceea ce inseamna fenomenul frecventarii universitatilor strdaine de
catre tinerii transilvaneni in Evul Mediu.

Asemenea cercetari, privind formarea elitei intelectuale transil-
vanene vor cunoagte o noua dimensiune dupa 1989. Ele au fost
continuate la Targu-Mures, prin istoricii Tonk Sandor si Szab6
Miklés, pentru perioada 1521-1700.>' Frecventarea universitatilor
strdine in perioada 1700-1850 a fost studiata de istoricii Szab6
Miklés si Szogi Laszlo.

In ambianta cercetarilor de la Targu-Mures privind frecventarea
universitatilor straine de catre tinerii ardeleni se Inscrie si cerceta-
rea istoricului C. Sigmirean privind formarea intelectualitatii ro-
manesti din Transilvania si Banat in epoca moderna.*

Astfel, astazi, pe baza cercetdrilor efectuate in special de catre
istoricii de la Targu-Mures (Tonk Sandor, Szabé Miklés, Cornel
Sigmirean si Ioan Chiorean®), Cluj (prin Stelian Mandrut*) si
Bucuresti (unde se impun studiile cercetatoarei Elena Siupiur®)
s-a reconstituit in mare lista cu intelectualii romani (dar si ma-
ghiari, germani, evrei, ruteni etc) care s-au format la universitatile
din Europa Centrald si de Vest; intelectuali din randul carora s-a
selectat elita intelectuala a societatii romanesti din Transilvania.

Pe baza acestor reconstituiri se poate propune o periodizare a
istoriei intelectualitatii romanesti.

Prima perioadd este cuprinsa intre sfarsitul secolului al XV-lea
si debutul secolului al XVIII-lea. Este perioada formarii primilor
intelectuali roméani la universitdtile europene.

Seria romanilor cu studii In strdinatate incepe cu Stefan Ciula,
care in anul 1445 era Inregistrat la Universatea Catolica din Craco-
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via.*® Dupa aproape 50 de ani, in 1494, un alt membru al familiei
nobiliare roméanesti de Ciula, loan, studiaza la aceeasi universitate
poloneza.®” Tot in 1494, la Universitatea din Cracovia este inregis-
trat Gheorghe Paclizaru din Caransebes.”® Din familia de Ciula,
Filip More, care intre anii 1520-1526 a ajuns la inalta demnitate de
episcop de Pécs, fiind considerat astazi primul umanist roman, a
studiat la Universitatea din Bologna. ¥ Un alt umanist de origine
romand, Martin Haczaki, canonic si eplscop sufragan de Oradea, a
studiat la universitatile din Viena si Cracovia.*’ In secolul al XVI-
lea, Gheoghe Bona Sibianul, nepotul lui Nicolae Olahus (era fiul
surorii sale Ursula) a studiat intre anii 1552-1559 la celebra Uni-
versitate de la Padova.*' Nicolae Olahus l-ar fi dorit succesor la
scaunul sdu episcopal, dar tanarul despre care cunoscutul umanist
si tipograf venetian Paolo Manuzio, intr-o scrisoare catre Zsamboki
Janos, credea c-ar fi putut deveni o glorie a intregului continent, s-
a stins din viata la 1559, la intoarcerea de la studii, in localitatea
Lanzsér de langa Sopron.* Alti doi nepoti de-ai marelui umanist,
Sebastian List si Nicolaus Woll (Olasz) au studiat in 1555 la Viena.*?
In secolul al XVII-lea, Gheorghe Buitul, originar dintr-o familie de
nobili romani, studiaza intre anii 1619-1623 la Roma, in Colegiul
Germanico Hungarlcum “ In timpul studiilor la Roma a tradus in
limba romanda Catehismul lui Kanizius Peter.* Dupa intoarcerea
de la Roma a fost numit misionar in Transilvania al Colegiului din
Tarnavia. Intre anii 16271635 si-a continuat cariera ecleziastica la
Caransebes, fiind mentionat initial drept , concionatur walachus”,
iar din 1632 ,superior concionatur et operarius walachicus et
hungaricus”. La 5 septembrie 1635 s-a stins din viatd, In mod
prematur.

Lista intelectualilor roméani care pana la inceputul secolului al
XVIII-lea au studiat la universitatile din Europa Centrala si de Vest
ii mai cuprinde pe Gabriel Ivuli, care a studiat telogia la universita-
tile din Grac (1640-1642) si Viena (1647-1648), membru al ordinu-
lui iezuit*, pe Mihai Halici, rector al Colegiului Reformat de la
Aiud, cu studii la Basel (1674) si Leiden (1679)* si pe Mihai Talaba,
originar dintr-o familie de nobili fagaraseni, participant la Razbo-
iul curutilor, care a studiat la Frankfurt pe Oder (1696).*
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Evident, o listd restrdnsd, cu nume putine, mai ales dacd o
raportdam la numarul mare de tineri germani si maghiari care pe
parcursul Evului Mediu au invatat in universitatile europene; situ-
atie explicabild prin legaturile etnice, religioase si politice care le-
au favorizat etnicilor maghiari si germani accesul la studii in
Europa.

In cazul romanilor, se remarcd faptul ci majoritatea au urmat
studii pe filiera catolicd. Ei s-au format astfel pe linia culturii latine,
o mostenire spirituald care mai tarziu, in secolele al XVIIlI-lea si al
XIX-lea, va reprezenta fundamentul intregii opere de renastere
nationald a romanilor.

De altfel, tot sub semnul intalnirii cu cultura latina catolica s-a
inscris si cea de-a doua perioadd a formarii elitei intelectuale, in
secolul al XVIII-lea si prima jumatate a secolului al XIX-lea. O
perioada care a stat sub semnul unirii religioase de la 1700, situatie
care a facilitat instruirea a peste 200 de romani in centrele universi-
tare din Europa. La acestia se adauga sutele de intelectuali formati
in academiile si colegiile din Transilvania.

Aceastd generatie de intelectuali, afirmata intr-o perioada de
trecere de la vechea societate a ordinelor — dominata de valorile
aristocratice si de ierarhii dictate de marimea proprietatii — la o
societate mai fluida, guvernata de valorile burgheze, meritocratice,
a stabilit contacte cu marile miscari filosofice, literare si politice ale
Europei. Intelectualii din prima jumatate a secolului al XIX-lea au
fost principalii interpreti in sens national ai spiritului epocii, pro-
fetii timpurilor viitoare. In fond, ei au fost autorii Revolutiei de la
1848, o revolutie a intelectualilor.

A treia etapd a istoriei elitei intelectuale poate fi cuprinsa intre
anii 1850-1918, o perioada Inscrisa sub semnul expansiunii tehni-
cii si culturii moderne la scara intregii Europe. O epoca marcatd de
prima mare competitie In plan cultural intre natiunile Europei:
fiecare tara vrea sa produca mai multi studenti, mai multi oameni
de cultura si de stiinta, mai multi savanti.

Integrati in spatiul cultural al Europei Centrale, pentru romanii
din Transilvania instruirea scolara reprezenta o cale de ascensiune
sociald, culturala, iar In plan general de emancipare nationala.
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Acest spirit a dominat programele politice si culturale ale migcarii
nationale romanesti din Imperiul austro-ungar. Aurel C. Popovici,
cunoscutul autor al cartii Statele Unite ale Austriei Mari,
adresandu-se studentilor romani de la Viena, exprima o idee care
domina spiritul epocii atunci cand le cerea: Cititi, pregititi-va! Noud
ni s-a instrdinat clasa aristocraticd. Voi trebuie si o inlocuiti. Progresul
unui neam depinde de calitatea aristocratiei sale. Cu cit vom dispune de
mai multi barbati talentati, pregititi si activi, cu atdt natia noastrd va
putea progresa mai rapid si mai real. Aristocrates sau cea mai bund
putere, aceasta e determinantd. Multimea e cimentul, cheugul

in perloada 1850-1918 peste 7000 de tineri romani din Transilva-
nia si Banat au studiat la universitdtile din Europa Centrala si de
Vest.” Din randul acestei intelectualitati s-a selectat elita politica,
economica, culturala si ecleziastica a romanilor transilvaneni. Se
impune ca urmare, cercetarea sociologica a tuturor categoriilor
elitare din societatea roméneasca, inclusiv realizarea de studii
comparatiste.

Deocamdata, s-au intreprins cercetari privind elita bancara.”
Deosebit de relevante sunt in acest sens studiile privind rolul
bancilor roméanesti in crearea unei elite rurale, prin intermedierea
transferului de proprietate de la marii latifundiari maghiari spre
taranii romani.>

Credem ca ar merita in aceeasi masura sa se cerceteze elita
roméaneasca din orasele Transilvaniei in maniera studiilor realiza-
te de Maria Berényi la nivelul comunitatilor de macedo-romani
din oragele Ungariei.”

Raman Inca periferice, exceptand studiile istoricului american
Keith Hitchins, cercetarile privind elita politica. Eventual am pu-
tea retine cele peste 200 de studii referitoare la personalitatile
politice romanesti, aparute intre anii 1990-1999. Raman de aseme-
nea insuficient studiate elitele ecleziastice, elitele culturale, elitele
militare din armata Imperiului austro-ungar, elitele roméanesti din
administratia de stat, locald si centrala. De exemplu, in 1914 in
ministerele de la Budapesta erau 60 de functionari romani.*

In concluzie, istoria elitelor romanesti s-a reconstituit partial, s-
au recompus doar piesele care alcatuiesc mozaicul elitar al societa-
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tii romanesti, cercetdrile viitoare putand restitui in intregime isto-
ria grupurilor elitare roménesti. Deocamdata, inregistram intere-
sul aparte pe care istoriagrafia postcomunistd 1-a manifestat fata
de istoria elitelor.
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Eugen Gliick

Contributii cu privire la istoria romanilor
uniti din nordestul Ungariei

In ultima perioada s-au inmultit cercetarile privind raspandirea
ritului rdsdritean — zis si bizantin — cuprinzand pe romanii din
zona Tisei superioare. Primele date mai sigure atestd misiunea
episcopului Hierotheos, delegat al patriarhului Theophilaktos (933-
956) si care avea resedinta in zona Giulei. Urmasul lui, cu numele
de Ioan, In 1028, a participat la sinodul patriarhal din Constantino-
pol. In zona Tisei si a Muresului pe atunci domnea Ahtum, creind
organizatie bisericeasca de rit rasdritean, cu centru la Morisena.

Prabusirea ducatului (1028) nu a insemnat prabusirea structuri-
lor eclesiastice existente in zond, confirmat de unele materiale de
tip rasaritean. Intre acestea se numara crucea pectorald gasita la
Sovényhéza, sau crucea cu relicve de la Bichisciaba (sec. X—XI). De-
a lungul Muresului s-au aliniat manastiri de rit rasdritean,
numarandu-se si cea de la Széreg. Tot in acest context se incadrea-
za bisericile circulare de la Kiszombor, Kispeleske, Szamosangya-
lasos, Nyirkarasz etc. Dovezi documentare oferd fondurile referi-
toare la sistemul manastiresc de la Berria (sec. XIII), referindu-se la
Peck (localizabil azi, in Méaria-Pdcs), Alpar pe Tisa etc.!

In acelasi secol intra in vizorul papalitatii si regelui Ungariei
necesitatea crearii unei episcopii de rit rasaritean, fiilnd mandatat
in problema episcopul de Oradea (1204). Aceste straduinte inope-
rante sunt preluate eficace de Dragosesti care obtin din partea
patriarhiei Bizantului aprobarea stavropighiei de la Peri (1391)
echivalenta cu adoptarea pozitiei ortodoxe. Jurisdictia lui intinsa
asigura protectie clerului romanesc de rit rasdritean din partile
Ugocei, Sélajului si alte zone Invecinate.

In secolul urmator, se resimte tot o influenta ortodoxa venita
peste Carpatii Padurosi mai ales o data cu asezarea lui Teodor
Koriatovici cu poporenii lui ruteni. Ei reusesc sa creeze manadstirea
de pe muntele Cernec, ridicat la rang de stavropighie, cautand sa
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se suprapuna sistemului de la Peri. In sfarsit, apar si alte norme.
Matei Corvin in 1449, incredinteaza jurisdictia asupra mitropolitu-
lui de la Belgrad, iar urmagul lui Vladislav o trece asupra mltropo-
litului Tarii Romanesti. In cele din urma pe la 1556, se ajunge cu
jurisdictia exercitata de la Muncaci, ridicat la rang episcopal.

Un alt element bisericesc de rit rasaritean a cuprins imigratie,
venitd din sudul Dunarii, sarbii refugiindu-se sub presiunea oto-
manad. Ca urmare, asistam la fenomenul paradoxal de a asimila
apartenenta la biserica rdsariteana cu calitatea de ,rascian”. Un
exemplu in acest sens constituie urbariul de la Nagykall6 (1581) si
apoi, situatia de la Dorog (azi Hajdtidorog) cu prezenta romaneas-
cad incontestabila.

In secolul al XVI si al XVII-lea, in partea de nordest a Ungariei de
azi, confuziile religioase au fost dedublate de rasturnari istorico-
politice multiple. Teritoriul situat la vest si nordvest de Oradea, a
intrat in perimetrul principatului Transilvaniei, creat in 1541 (1557-
1660), iar intre 1660 si 1692, era stapan in zona, noul pasalac.
Expansiunea otomanad a pustiit teritoriul cu ocazia cuceririi. Astfel,
locuitorii din Almosd au gasit azil la Debretin. Zonele situate mai
spre nord, au fost trecute in stapanirea Transilvaniei de pe urma
victoriei principelui Bocskay, repurtatd impotriva habsburgilor
incepand cu 1605, si apoi extinse In urma campaniilor principelui
Gavril Bethlen (1613-1629).

In urma pustiirilor tataresti din 1594, din ordinul principelui
Bocskay s-a trecut la colonizarea combatantilor sdi, zisi haiduci
(,hajdik”) cuprinzand reglunea din jurul Dorogulul In randurile
lor majoritatea reprezentau cei de rit rdsaritean, in special roman.
Conscriptia Intocmita in 1702, de catre doi canonici din Agria, au
concluzionat din nou faptul ca locuitorii In mare masurd sunt
,valahi”.?

Daca stdpanirea otomana in materie religioasa a fost relativ
tolerantd, pe teritoriul Transilvaniei de dupa 1541, guvernamantul
dominat de luterani si apoi de calvinisti a luat masuri represive
impotriva catolicilor. Fatd de ortodocsi in teritoriu s-a deschis o
campanie de convertire fortata. Este semnificativ ca la 29 decem-
brie 1616, insusi principele Bethlen asista la Oradea, la hirotonisi-
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rea unui numadr de 60 clerici romani destinati raspandirii calvinis-
mului in partlle Satmarului si Bihariei.?

In 1641, se gésea in functie eplscopul Avram Burdanfalvi, avand
jurisdictie asupra , populatiei sarace valahe” din Bihor, respectiv
regiunea Tisei, grupata in cateva senioritate. Decretul de confirma-
re prevedea iIntre sarcinile episcopului de a predica atat el cat si
subordonatii lui ,,pur romaneste” si totodata de a se debarasa de
,,ceremoniile repudiate”.*

In zona Tisei Superioare presiunea calvind nu s-a soldat cu
inregimentarea unor comunitati ortodoxe. In schimb, mosierii au
reusit din donatiile principilor Transilvaniei s t{ind sub stapanire
domeniul Muncaciului, imbindnd dominatia lumeasca cu subor-
donarea bisericeasca a zonei, plasand chiar si episcopul intr-o
situatie umilitoare.

De la mijlocul secolului al XVII-lea, se resimte in teritoriu actiu-
nea contrareformei, avand nu numai un tdis antiprotestant, ci
extinzand programul in directia unirii cu Roma a ortodocsilor,
inspirata nu in putind masura din experienta obtinuta in Orientul
Mijlociu cu bisericile monofizite. Desigur s-au suprapus si scopuri
ale politicii de inspiratie vieneza.

Dupa repetate esecuri, inscdunarea episcopului Petre Parthenie
(1664), cu ajutorul vaduvei principelui Gheorghe Rakodczi al Il-lea,
revenita la catolicism, stapana Muncaciului, unirea se intinde trep-
tat in comitatele Bereg, Ugocea, Sabolciu, Ung si Sdtmar.

Limba liturgica dominanta insa era slavona cunoscuta si din
liturghierul de la Piricse. Desi exista indicii ca realizatorul icoanei
votive de la Maria-Pécs, pictata in 1676 (transferata in 1697 la
Viena) a fost un roman, aceasta poarta o0 inscriptie slavona. In
acelasi timp, se pare ca se extinde si utilizarea limbii liturgice
romane stimulata de cei ce coborau In zond, din regiunea Muntilor
Apuseni, aducand cu ei si preoti ca de exemplu cel din Ujfehérto,
preotul Tudor (1687).°

Un nou avant a luat unirea cu Roma in timpul pastoratiei lui De
Camelis (1698-1706), devenit vicar de rit in dieceza Agriei,
aplicandu-se stravechea dispozitie, neonorata pana acum, ca nu
pot functiona ierarhi de rit rasaritean, in zonele dominate de ritul
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roman decat in amintita functie subordonata.

Situatia Insa nu a fost acceptatd de unitii localnici actionand
pentru episcopie independenta. Problema s-a acutizat pana la
migcdri antiunioniste. Astfel in 1748 a fost anchetat ca suspect la
Hajdidorog, si parohul roman Constantin Ollanyi. Miscarea anti-
unionistd a fost stimulatd pe la 1760-1761, partile Satmarului, prin
activitatea unor clerici hirotoniti de episcopul ortodox din Arad. In
urma esecului comesarului regal, trimis la Hajdtidorog cu sarcina
de a consolida structurile existente, curtea vieneza s-a vazut nevo-
ita sa admita crearea episcopiei unite de la Muncaci, cu drepturi
depline.®

O actiune privind realizarea unirii cu Roma a pornit din Muncaci
in directia Bihorului. Primul emisar pare sa fi fost Isaia, paroh unit
in Debretin, trimis la Oradea de episcopul De Camelis la putin
timp dupa capitularea garnizoanei otomane (1692). Gasind un
teren propice s-a deplasat acolo in persoana, ierarhul tindnd un
sinod cu vreo 60 de participanti. Acestia au depus profesiunea de
credinta catolicd, acceptand totodata drepturile cuprinse in decre-
tul imparatului Leopold pe seama lor (1692).

Din raportul lui depus la Vatican reiese ca biserica ortodoxa din
zona a fost supusa unei calvinizari, bazata pe difuzarea doctrinei
cuprinsa intr-un catehism , eretic”. Din biserici au fost indepartate
crucile si icoanele, iar tainale administrate doar in limita celor
recunoscute de calvinisti. Rezultatele totusi in realitate nu par sa fi
fost chiar consistente, indrumarea ierarhului unit fiind sporad1c
In perioada 1705-1708, a functionat la Oradea si un obscur episcop
ortodox.”

Actiunea pentru unirea credinciosilor roméni din zond, cu Roma,
a inceput sa ia contururi mai precise odata cu consolidarea episco-
piei catolice din Oradea, scaunul episcopal fiind detinut de Csaky
Janos (1702-1732). De fapt, pe teren au actionat vicarii Pavel Laszl6
(1713) si apoi, Michail Kebel. Acesta din urma a reprezentat princi-
palul temei al episcopului Ioanichie Martinovici titular de Ineu, cu
resedinta In Arad, care in 1714 a depus profesiunea de credinta
catolica in secret, iar In 1715, in public la Oradea. Potrivit informa-
tiillor numarul parohiilor unite din dieceza Orazii s-ar fi ridicat la
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77, inclusiv Leta Mare, Pocei, Bedeu, Aciad, Darvas si Vecherd.®

Dupa decesul lui Ioanichie Martinovici (1721), a urmat Sofronie
Ravanicianin, categoric de orientare ortodoxa, dar care cauta sa
evite adancirea contradictiilor. O noua intorsatura a desfasurarilor
s-a materializat o data cu inscaunarea lui Vichentie Iovanovici
(1726-1731). Sesizand deplasarea raporturilor de forta si slabirea
capacitatii de presiune interna a Vienei, reuseste sa obtind autori-
zatia unei vizitatii canonice in Bihor, sub scut militar (1727-1728).
Vizitatia canonica in realitate echivaleaza cu supunerea voluntara
sau fortata a parohiilor unite din Bihor, dedublata cu practica
balcanica de a folosi credinta in scopuri materiale. In acest context
el soseste in 1727, 1a Pocei si Leta Mare, reintorcandu-se acolo si in
prima jumatate a anului 1728. A mai vizitat Aciadul, Bedeul,
Darvasul si Vecherdul. Dupa anumite informatii vizita lui la Aciad,
Darvas, Vecherd, Bedeu, Pocei si Leta Mare a constat enoriasilor in
bani si produse vreo o suta de mariasi. In tot cazul pretentiile lui
materiale au starnit o vie opozitie mai ales in zona Beius ceea ce 1-
a determinat sa se intoarca la resedinta.

Dupa plecarea episcopului Vichentie Ioanovici, unele parohii ca
Leta Mare si Poceiul s-au intors la unire.” Stimulat de episcopii
Csaki Mikl6s (1737-1747) si Forgach Pal (1747-1757) au procedat
similar Adoni, Aciad, Cocad etc. Frictiunile insa au continuat intre
uniti si ortodocsi, primii facand apel in 1736, la sprijinul autoritati-
lor bisericesti catolice si de stat.

Un nou val antiunionist s-a declansat pe la 1751, in dieceza
Orazii, cuprinzand cel putin 60 parohii. Pe baza constatarilor co-
misiei oficiale instituitda de Maria Tereza in 1758, doar Leta Mare si
Poceiul au ramas fideli unirii cu Roma. Decretul aulic din 19
noiembrie a definit dreptul celor care doreau sa ramana in biserica
ortodoxa.

In realitate adesea apdreau oscilatii atat in cler cat si intre enori-
asi, privind apartenenta, determinata de factori emotionali, sociali
si politici, mai putin dogmatici.

Intinderea miscarii antiunioniste condusa de Sofronie, dincolo
de granitele principatului Transilvaniei, se resimte prin 1760-1761,
fiind reprezentat In primul rand de Gavril Papp din Cig. El era
considerat ca ,noul Vicearhipresbiter a roméanilor schismatici din
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zona Tasnadului”. La un moment dat la reunirea de la Santau, au
participat vreo 300 de aderenti, veniti din 34 localitati. Desigur,
miscarea din acesti ani, a starnit ingrijorarea autoritatilor statale si
mai ales a episcopiei din Muncaci, cu atat mai mult ca in cateva
localitdti, conducerea locald a fost efectiv preluatd de aderentii
ortodoxiei. Datele de care dispunem insa nu ofera informatii des-
pre o miscare mai sensibila in zona studiata de noi, aparand doar
Penészlek in ruta celor care cautau sa convoace o noud adunare.
De asemenea in 1761, s-a zvonit ca enoriasii de rit rasaritean s-ar
ruga pentru tarul Rusiei, considerat protector al ortodoxiei.

In conditiile acestei situatii are loc inscaunarea lui Melentie
Kovdcs in calitate episcop de vicar de rit unit (1748-1775). In urma
stabilizarii situatiei dupa 1758, cu sprijinul material al episcopului
Patachich (1759-1776) se trece la organizarea parohiilor in zona,
incepand cu Virtis (1760). In semisecolul urmator se creeaza o linie
de , demarcatie” intre Oradea si Beretyduijfalu, la nord de aceasta
generalizandu-se orientarea unita. La sud de aceasta linie, functio-
na doar parohia de la Macau, creindu-se prin ea chiar un fel de cap
de pod spre Banat (1776).

Presiunea clerului si in general a credinciosilor uniti a dus la
crearea episcopiei unite de la Oradea, odata cu instalarea lui Moise
Dragos (1776-1787). O baza materiala serioasa pentru promovarea
sarcinilor sale a constituit atribuirea domeniului de la Beius, (1784).1°

Crearea structurilor diecezane stabile ale unitilor romani din
nordestul Ungariei actuale s-a imbinat cu o serie de transformadri,
intervenit in baza de enoriasi. Astfel, incepand cu sfarsitul secolu-
lui al XVII-lea, pe teritoriul comitatelor reconstituite ale Bihorului,
Sdtmarului si Sabolciului odata cu incetarea operatiilor militare a
inceput sa se intoarca refugiatii la locurile lor de bastina. Un
exemplu in acest sens, ofera Poceiul. Este adevarat ca zguduiri
temporare s-au repetat si ulterior, mai ales in timpul rascoalei
antihabsburgice, condusa de Francisc Rakoczi al Il-lea (1703-1711).

Documentele subliniaza faptul cd In zona studiata se gaseau
terenuri mai rar populate ceea ce a determinat multi oameni sa
incerce agezarea lor in speranta valorificarii unor pamanturi mai
fertile si aparare feudald, mai redusa. In acest sens au procedat
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romani din Muntii Apuseni si Maramures. Nu putem uita ca noii
stdpani ai domeniului erau interesati cu sporirea mainii de lucru.
Un exemplu in acest sens ofera domeniul de la Ciegold, unde pe
langa iobagii romani eterni (,Orokds jobbanyok”) pe la 1775, au
fost inmatriculati un numar de iobagi, avand statut de libera mi-
grare. La Bogumir in 1785, din cei 80 de posesori de sesie, 14 erau
noi veniti. La Biri, intre 1763-1767, a avut loc impopularea locului.
O masiva agezare de tarani se constatda dupa 1777, la Adoni."
Miscarea populatiei in localitdtile cercetate in perioada 1777-1848
se constata din tabelul urmator:

Din tabelul de mai sus, reiese ca sporul populatiei greco-catolica
a fost constant. In acelasi timp insd se constatd ca situatia era
variabild de la caz la caz, in functie de marimea sporului natural si
migratie. Situatia amintitd se oglindeste in tabelul de mai jos:

Parohia matre .- Spor populatiei . 1777-1845/%_,
v & v 3 v & &
BaMaeto® |5 12495 £ |9 ¥ |2
25 |85 |25 |82 |2E |82 | a8 e
£2|Je|f8|55|£8 |55 | £5|05
1777 | 1777 | 1819 | 1819 | 1830 | 1835 | 1841 | 1841
21 | =21 —44 | -45
Leta Mare 958 | 476 | 1349 | 1349 | 1664 | 1664 | 2177 | 1921
Adony 327 99 | 1123 | 970 | 1232| 1019 | 1564 | 1179
Aciad 461 | 257 X 851 | 1424 | 1204 | 1659 | 1394
(1813)
Pocei 834 | 420 | 1140 | 1034 | 1445 1351 | 1564 | 1335
Cocad 257 84 X 229 X 276 X 258
(1813) (1829)
Virtis 736 | 268 X 370 X 493 X 508
Bogumir 723 | 66 X 109 X 136 X 180
Paleu 986 98 X 268 X 213 | 635 | 245
(1813)
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¢ |8 |g |B |g |E |o |B
Parohia w g o = o e o ]
2e S5 |B2E (T2 |25 82| 2= |32
2|55 |fE|5E|LE |58 |5 (55
1777 | 1777 | 1819 | 1819 | 1830 | 1835 | 1841 | 1841
21 | =21 -44 | -45
Bedeu X 249 | 427 | 414 578 | 515 | 615 | 525
(1782)
Almosd 621 86 276 | 260 319 | 309 | 291 | 217
Uifalau X X 415 | 299 328 | 228 | 365 | 250
Porcialma X X 677 | 216 723 | 213 841 264
Dorog X X 4021 | 4003 | 8061 | 7933 | 7870 | 7736
Nagykallo X X 811 | 476 902 | 613 | 919 | 586
Biri X X 537 | 369 X X 503 | 285
(1814)
Ijjfehérté 805 | 750 | 1210 | 1182 X X 1338 | 1232
Kalésemjén X X 821 687 X 790 | 1021 | 930
Napkor X X 455 | 450 X 479 | 524 | 513
Csegold X X 370 | 337 | 414 | 365 | 552 |479%2
Adoni 1190 90
Aciad 542 41
Pocei 317 85
Cocad 307 14
Virtig 189 55
Paleu 26U pAV)
Abmosd 296 51
Hedew 240 S
T Tifoln Lkl 164 9313
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dare. Ca exemplu citdm parohia de la Paleu, capatand o extensiu-
ne deosebita din motive administrative de stat. Parohia de la
Macadu a fost delimitatd in functie de propagarea unirii, extinzandu-
se limitele ei pana dincolo de Hodmezdévaséarhely, Seghedin, Sentes
si Giula. O data cu crearea alodiilor a crescut numarul ,prediilor”
locuite in principal de argati si muncitori agricoli. In sfarsit, creste-
rea circulatiei persoanelor si marfurilor a determinat dezvoltarea
unor ,ciarde”, avand chiar personal ca domiciliu permanent.

Prezentam lista parohiilor ce intrd in studiul nostru, mentio-
nand anul considerat de autoritatea diecezana al infiintarii defini-
tive si componentele lor (1840). In realitate existenta unora a fost
intermitenta din cauza miscarilor antiunioniste.

Parohia Anul constituirii  Filii Predici Ciarde
Dorog 1607 1 1 -
Nagykallo 1670 inainte de 1 1 -
Leta Mare 1717 - - -
Adoni 1733 - 6 -
Aciad 1740 1 3 -
Macau 1740 I — —
Pocei 1743 4 2 1
Cocacdt 1756 = = =
Virtis 1760 - - -
Bogumir 1763 - - -
Biri 1767 inainte de 2 - -
Kall6semjém | 1767 inainte de - - -
Paleu 1768 19 9 1
Ujfehérto 1769 - 4 -
Almosd 1774 1 1 1
Bedeu 1779 14 2 -
Ciegold 1780 4 - -
Porcialma 1786 8 -

Napkor 1814 - 2

Uifalau ? 1 - 4
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Parohia Anul constituirii | Filii Predici | Ciarde
Una din conditiile favorabile activitatii junei colectivitati este

pasigurarea unei| pozitii dominante|cel putin in cadrul situatiei
locale. In ceea cg priveste ponderea enoriasilor uniti inflocalitatilg
studiate gdsim o|varietate ceea ce sejoglindeste in tabel{il urmator

Localitatea Pondera unitilor o

Bedeu 97 22

Ciegold 87 24

Adoni 78 18

Aciad 71 56

Pocei 54 57

Uifalau 40 58

A VAP B 24 LB

Almosd 13 30

Bogumir 11 17

Paleu 9 72

Din situatia de m|

ai sus reiese ca biserica
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biserica reformata

maghiara, mai ales Iz
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1d, Uifalau, Paleu

Virtis si Porcialma. E

ste adevarat ca in secolul precedent revolutiei

de la 1848-49, proze

litismul calvin a devenit

tot mai inofensiv

reducandu-se mai alé¢
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or mixte.’ O situa-
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istemul parohiei Bedeului

, In care in 1841, pe

langa 17978 reformalti maghiari intrau si 2774

ortodocsi romani

ocuitori in Darvas (b70), vecherd (309), Jaca (3

60) 51 Peterd (385).

Tot acolo, se incadrau si enoriasii ortodocsi roméani din Ghirisul de
Cris, (azi, iIn Roméania). Relatiile ortodoxe — unite continuau sa mai
produca probleme, dar pe masura trecerii timpului a intrat in
primul plan rezistenta fata de presiunea statala de asimilatie."”

O problema stringenta a constituit si convietuirea romano-ru-



Simpozion 91

teana pe baza identitatii cultice, adesea In cadrul aceleasi comuni-
tati parohiale. In consecinta, pentru romanii uniti din zona o im-
portantd deosebita a constituit limba liturgica romana.

Ca urmare a masurilor Intreprinse in Tara Roméaneasca si Mol-
dova legate in primul rand de domnitorii Matei Basarab (1632-
1654) si Vasile Lupu (1634-1653), limba liturgica romana s-a gene-
ralizat. Nu putem sa ignoram si puternica influenta protestanta
pentru serviciul divin romanofon, mai ales in Bihor si Zarand (in
secolul XVII). Ca urmare Scaunul Apostolic mai intai tacit, iar
dupa 1700, explicit a facut abstracpe de principiul limbilor sfinte,
admitand limba liturgica romana. La U]fherto, pe la 1687, preotul
Teodor se uza de limbile slavona si romana. La Dorog, in decursul
secolului al XVII-lea, functiona un preot deservind cele sfinte, in
limba roméana.!®

Dorinta ferma pentru validarea limbii materne in bisericd, reiese
dintr-o petitie a enoriasilor din Aciad, inaintat in 1781, in ce se
sublinia contradictia intre efectivul populatiei romane cu neputin-
ta unicului preot in functiune, de limba ruteana. Ei cereau un preot
roméan, nominalizand chiar candidatul.’ In 1820, la Virtis, se men-
tioneaza pretentia celor aproximativ 400 enoriasi romani la o de-
servire adevdrat bisericeasca.”

Aplicarea limbii liturgice romane in biserica unitd multa vreme
a fost dificultata de lipsa cartilor rituale. In acelasi timp, o adevadra-
td avalansa de imprimate ortodoxe, se revarsau peste Carpatii
Paduriosi din Ucraina, avand orientare ortodoxa si de limba slavo-
na. Repulsia autoritatilor vieneze fatd de acest import, a determi-
nat initiativa episcopului De Camelis sa obtina litere slavone pen-
tru tipografia din Tirnavia. Activitatea de aici s-a dovedit de a fi
anemica si nici succesorul lui De Camelis nu a reusit prea multe.*!

Cu anumita intarziere s-au asigurat si Car’g romanesti vechi, in
special pe baza de import de peste Carpati. In Biblioteca episcopiei
greco-catolice de la Nyiregyhaza, identificam 34 titluri in 42 exem-
plare, incepand cu un octoih, editat la Buzau (1701) cele mai multe
provenind de la Leta Mare (6), Virtis (1) si Macau (13).

Sdrdcia parohienilor romani continua sa-i oblige la folosirea
unor manuscrise, ca de exemplu la Leta Mare, unde se servea in
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1706, folosind un ceaslov, recent copiat.”

Daca problema era acutd in dieceza Muncaciului, situatia in
dieceza Orazii, s-a Imbunatatit considerabil in urma contactelor
mai directe cu tipografia de la Blaj, dupa 1760.>

Datoritad hotdrarii enoriasilor romani din parohiile studiate intr-
un mare numadr de unitati, s-a putut asigura folosirea exclusiva a
limbii liturgice roméane in conformitate cu compozitia etnicd a
enoriasilor. In anii, 1841-45, aceasta situatie se constata in dieceza
Orazii, In parohiile Bedeu, Almosd, Bogumir, Paleu, Leta Mare
(roména), Pocei, Adoni, Abrani, Uifalau, Ciegold, Virtis, Porcialma.
In parohnle Aciad, Cocad si Macau, aldturi de cea roméana figurea-
zd si limbile ruteana i maghiara.

In dieceza Muncaciului constatim diminuarea pozitiei limbii
romane, nu in ultima istantd, sub presiune ierarhica. Astfel, in
1845, limba romanad apare in sematism pe primul loc doar la Napkor
si Kallosemjén. La Biri limba romana se afla pe locul doi, iar la
Nagykall6 pe locul al treilea. La Dorog si Bokony la o data impreci-
sd, romana a disparut.*

Problema centrala a credinciosilor a constituit asigurarea lacasu-
lui de cult. In prima etapa in cele mai multe locuri au fost utilizate
cele preluate de la ortodocsi cu atat mai mult cu cat ele, In esenta
au fost montate dupa aceleasi criterii cu ale unitilor. Spre exemplu
enoriagii din Adoni se rugau intr-o biserica de lemn, realizata in
1748, refacuta si etajata in 1806, ceea ce i-a prelungit viata inca
cateva decenii. La Bogumir, in 1756, s-a ridicat o biserica de lemn.
Locuitorii din Biri transferandu-se pe la 1763-1767, pe locul noului
domiciliu au sosit aducand si o biserica de lemn, a carei viata s-a
prelungit pana la mijlocul secolului al XIX-lea. La Bedeu in 1781,
functiona o biserica de lemn, avand o capacitate de o suta de
locuri.

Vizitatiile canonice efectuate pe la 1797, mentioneaza existenta
unor capele in functiune la Virtis, Paleu si Almosd.” Adesea paro-
hiile erau nevoite sa se descurce in conditii complicate. Cocadul in
1799, a recurs la cumpararea bisericii de lemn din Pocei, scoasa din
folosintd. Abia in 1801, au putut asigura si cheltuielile de recon-
structie.”
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Dupa informatiile noastre prima biserica de piatra din zona, a
fost cea din Dorog, ridicatd pe la 1610-1630. O situatie speciala s-a
produs la Ciegold, unde pe la 1780, credinciosii uniti au luat in
posesie o biserica catolicd parasita, provenita din secolul al XV-lea.
O situatie similara s-a conturat la Kallésemjén (1781). Date despre
bisericile de la Nagykall6 si Porcialma, avem din 1786.%

La Macau, ridicarea unei biserici unite spatioase a fost asigurata
in 1778, de catre domeniul episcopal romano—catolic, alocand 80.000
de caramizi si iertarea robotei credinciosilor pe durata unui an,
timp in care trebuia sa munceasca la edificarea lacasului de cult.®

Desigur cea mai mare realizare In zona a constituit edificarea
catedralei de la Méria-Pécs (1731-1756), dedublata de infiintarea
unei manastiri bazilite, ce a intrat Insa sub jurisdictia centrului de
la Cernek. Limba liturgicd romana s-a redus la frecventele peleri-
naje ale credinciosilor, vorbitori ai acestei limbi. Pe la 1796-1797, a
existat un plan al unei manastiri, probabil tot bazilite, la Bedeu ce
insd nu a depasit faza initiala.”

La inceputul secolului al XIX-lea, odata cu imbunatatirea relati-
va a situatiei materiale a parohiilor, s-au Inmultit treptat bisericile
din material solid. La Virtis, in 1802 a luat fiintd noua biserica. In
1805, a urmat Aciadul, prelungindu-se edificarea pana pe la 1809.
La Ujfehérté constructia s-a realizat intre 1806-1832, cu mai multe
intreruperi. La Almosd in 1835-1836, fiind nevoie de ajutorul spe-
cial al episcopului Vulcan si directorului dominial de la Beius,
Réacz Ferencz.

Un moment dureros a constituit incendiul de la parohia roméana
din Leta Mare (1832) ce a mistuit spatioasa biserica. Reconstructia
ei la fel a necesitat eforturi deosebite din partea episcopului Vul-
can si bundvointa baronului Mandel, stapanul domeniului local.
Lucrarile, inclusiv de finisaj, s-au prelungit pana prin 1849. In anii
1845-1852, de eforturi similare a beneficiat si biserica din Bedeu.*

O concluzie interesanta s-a desprins din gruparea patronilor
bisericilor din parohiile studiate (, dedicatio ecclesiae”)
constatdndu-se cd ele au fost adoptate dupa anumite ratiuni. Ast-
fel, mai multe biserici au fost dedicate sfintilor arhangheli Mihai si
Gavril. (Almosd, Bogumir, Paleu, Virtis, Pocei, Leta Mare — rom.)
Altele au ales patron doar pe sfantul arhanghel Mihai (Bedeu,
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Adoni, Abrami, Napkor, Nagykallo, Maria-Pocs). Este vizibil ca
bisericile amintite au fost si sunt continuatorii traditiei de la Peri.

Un numadr mai restrans de biserici au fost ridicate in cinstea
Fecioarei Maria (Ijjfehérté, Cocad, Aciad, Kéllésemjén, Porcialma,
Ciegold, Uifalau, Macau). Nu am putut stabili insa motivatia spe-
ciald a enoriasilor cu ocazia alegerii patronului, acestor biserici din
urma.

In cadrul credinciosilor romani-uniti multi vreme singura cate-
gorie sociala cu anumit nivel intelectual a constituit preotimea. Ca
sila ortodocsi multa vreme pregatirea la hirotonirea se facea printr-
o ucenicie la un cleric mai cu experienta si prestigiu. Totusi se pare
cd In ambele dieceze era o limitare a celor ce se pregateau, deoarece
fenomenul preotilor supranumerari nu apare ca un fenomen spe-
cific. Mai degraba unii tineri fie din motive de constiinta, dar mai
ales motive materiale apelau la episcopia Aradului, independenta
Carlovitului, practicand la scara mare simonia, atat de repudiata
de ortodocsii romani din zona.

In episcopia Muncaciul episcopul-vicar Manuel Olsavszky (1743—
1767) a cautat sa ridice nivelul de pregatire al viitorilor preoti
infiintdnd o ,scoald teologica” la Muncaci in 1744 cu limba de
predare ruteana.

O prima initiativa pentru asigurarea unor preoti mai elevati
romanofoni se leaga de deschiderea scolii din Turt (1754), deservit
ca ,invatator” de fiul parohului local, numit Foma Papp, absolvent
al scolii din Muncaci. In conditii grele avea sarcina de a pregati
simultan 20 tineri din doctrina religioasa si practica liturgica. To-
tusi conditiile materiale si chiar exigenta intelectuald pdrea sa
depaseasca posibilitatile cursantilor, ceea ce a determinat ca vreo
opt dintre ei sa incerce hirotonirea la Arad.”

La Oradea era accesibila din 174041, o scoala teologica latina.

In randul enoriasilor incd de pe acum, se conturau initiative de a
avea preoti mai pregatiti. In 1779, credinciosii din Bogumir, au
ridicat obiectii la adresa parohului Nagy Janos, care a servit acolo
de 24 ani, fara sa aiba studii teologice scolare. La batranete a
supdrat enoriasii, devenind cércotas si betiv. Dezideratul local
cerea un preot ,mai tdndr si mai invatat”, doar ,,cu stare mai mica”
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pe masura resurselor lor materiale.*

Spre sfarsitul secolului al XVIII-lea, au inceput sa functioneze in
ambele dieceze forme superioare de invatamant clerical. La Ora-
dea, in cadrul academiei teologice romano—catolica au fost cu-
prinsi un numadr de tineri romani unifi. Institutionizarea cu un
numadr mai mare de teologi s-a obtinut in 1792, prin deschiderea
unui seminar, zis Leopoldin, cu sase locuri. Curtea episcopeasca a
asigurat Intretinere altor zece candidati. Astfel, dincolo de studiile
fundamentale general catolice, s-a putut asigura separat pregati-
rea sistematica a teologilor in materiile specifice ritului rasaritean.
Primul sector a fost Iosif Papp-Silaghi, o vreme preot la Leta Mare.
Unul dintre primi absolventi a fost Moise Stoianovici, ulterior
paroh la Leta Mare.

Cativa tineri romani au gasit loc si In seminarul de la Uzharod,
creat in 1778.

S-a deschis si posibilitatea unor studii inalte. Gheorghe Papp-
Gotsa a studiat la Viena, si apoi a servit la Pocei (1786-1788).
Zaharia Silaghi, in urma acelorasi studii a devenit paroh la Leta
Mare si protopop al Luncii. Tot acolo, a functionat Simion Bran
dupa studii la Viena, Agria si Lwow, (1791-1794). Protopopul
Nicolae Vulcan cu activitate memorabila la Leta Mare, (1844-1880)
s-a pregatit la Viena.”

Straduintele depuse pentru un cler mai instruit si cu integritate
morala a dat rezultate pozitive. Intr-un raport din 1826, se mentio-
neaza ca parohul Ioannes Szilagyi din Uifaldu, are 44 ani, casatorit
cu sapte copii vii, sfintit cu 20 ani In urma, isi face In mod exemplar
datoria. La Almosd in 1841-1842, functiona Ioannes Popovici de
36 ani, casatorit, cu patru copii, preot timp de zece ani. Protopopul
il caracteriza ca pasnic, studios, si mai ales cu o influenta pozitiva
asupra credinciosilor.

Raportul privind parohul Ioannes Pelle din Virtis, subliniaza
faptul ca in cei 12 ani, ce s-au scurs de la absolvirea teologiei, a
obtinut constant rezultate satisfacatoare.*

Pe langa multimea caracterizarilor pozitive apar si mai multe
deficiente ce-i drept, in special cu preotii care nu s-au bucurat de o
pregatire inalta. La Paleu, enoriasii ,bisericii valaha si rusa” in
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1766, au pretins amovarea parohului Igantius Munkécsi, invocand
comportarea lui inadmisibild. La Pocei, localnicii au imputat paro-
hului consumul exagerat de spirtoase. In realitate contradictia
dintre paroh si unii credinciosi s-a bazat pe refuzul poporenilor de
a ridica o casa parohiala.”

La Bogumir, pe la 1827, s-a Intocmit un adevarat rechizitoriu
impotriva preotului Buczurka. Episcopul Vulcan analizand situa-
tia a considerat ca doar o parte din obiectii sunt reale si a dispus
mutarea preotului intr-o alta localitate. In acelasi fel s-a procedat la
Ciegold de pe urma conflictului cu enoriasii (1835-1839), parohul
(Nicolaus Maior fiind transferat si inlocuit cu titularul de pana
atunci, de la Uifalau.?®

In documente apar si cazuri In care preotii sunt constransi sa
suporte abuzuri ale unor slujbasi domeniali. Astfel, in 1780, paro-
hul Sthefanus Klein din Leta Mare, a suferit din partea spanului
deoarece a luat apérarea unei femei. In acelasi an, parohul Alexan-
dru Papp din Bedeu, a fost brutalizat tot de un span deoarece a
cautat sa treaca peste un pod al domeniului, invocandu-se ca nu
are calitatea necesard de nobil.”

O problema, fara indoiald importanta in viata liturgica constitu-
ie activitatea cantorilor. Angajarea lor de catre parohii, dar mai
ales de filii, a comportat atat greutdti de salarizare, dar mai ales de
calificare. Tn secolul al XVIII-lea, si chiar la inceputul celui urma-
tor, pregatirea lor era asemanatoare cu a clericilor. Astfel in 1788,
parohul din Almosd, formuleaza rezerve argumentate fata de cali-
ficarea cantorului care i -a fost impus de colectivitate Tocmai
piedeca in solutionarea problemei. Totusi au putut fi gasite si
remedii. Astfel in 1848-1849, la Adoni, functiona pe postul de
cantor plugarul Fekete Gdbor de 61 ani, care a frecventat ceva la
preparandla din Baia Mare. In unele locuri problema se comphca
prin necesitatea stapanirii de cdtre cantori a limbilor necesare in
parohiile mixte. Astfel, s-a mentinut In 1849, cantorul Haldsz Janos
la Porcialma, stapanind limbile romana, ruteana si maghiara.

O situatie similara a aparut si la Ciegold, si Paleu.*® Solutia
preconizatd, mai ales de episcopia din Oradea, recomanda indepli-
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nirea functiei cantorale de catre invatatori, absolventi si preparan-
diilor in special roméana-unita.

Asigurarea functiondrii unei vieti religioase adecvate era condi-
tionata in mare masura de resursele materiale ale enoriasilor. Ra-
poartele parohiale provenite de la inceputul secolului al XVIII-lea,
subliniaza sardcia poporenilor. Este caracteristic ca pretentiile epis-
copului ortodox din Arad, in fond de-a dreptul derizorii, constitu-
iau pretentii insurmontabile, ceea ce au dus chiar la rascoala din
zona Beiusului. Este neindoios, urbariul zis al Mariei Tereza si
reformele lui losif al II-lea, aplicate in zond, au dus la limitarea
rentei feudale si alte imbunatatiri. Nu este deloc intamplator ca
viata din partile studiate era captivanta pentru multi iobagi din
Marele Principat al Transilvaniei. Situatia agrara din Leta Mare
(1777), Bogumir (1785) si Paleu (1777), donata ca o insemnata parte
a enoriasilor dispuneau de sesii, respectiv o parte din ele, jelerii
reprezentand in general, mai putin decat jumatatea localnicilor,
dupa cum arata tabelul de mai jos.”

Posesori Leta Mare Paleu Bogumir
jeleri

1 5 - -
7/8 19 - -
6/8 5 - -
5/8 12 2 8
4/8 18 4 23
3/8 12 2 10
2/8 39 1 26
1/8 34 3 13
Jeleri 18 6 76
Zilieri - - -
Servitori - 5 _
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amilie fara situatie concretizata (,,inoculati™). >e pare ca acestia de
fapt nu s-au putut incadra intre locuitorii stabili ai locului. Global
situatia materiala a enoriasilor din parohiile studiate ofera in con-
tinuare imaginea unei vieti modeste, fara capacitate pentru reali-
zari mai ponderate.*

Din datele de mai sus reiese cd dotatia personalului cultic era
modestd, mai ales pana in jurul anului 1800. Astfel, in 1785, la
Bogumir cei 72 contribuabili se gdseau in asemenea situatie incat
parohul se vedea In imposibilitate de a strange ceva.

Un anumit progres economic mai tarziu s-a imbinat si cu o
reglementare a veniturilor parohiale. Din circularea protopopului
din Carei, emisa 1n 1825, aflam ca o familie de contribuabili era
obligata sd dea anual In natura doua merte de grau sau mac si sa
execute o zi de munca cu jug.* Normativul din 1828 a prevazut
obligatiile in functie de marimea sesiei, una intreaga fiind echiva-
latd cu doua merte si 0 zi de munca cu jug. Jelerilor le revenea
obligatia de a lucra o zi cu palma.* La Bedeu, pe la 1840, a aparut si
obiceiul de a rascumpadra cu bani ziua de munca indiferent de
modul de executare al acesteia. De asemenea au aparut diverse
variatiuni locale in functie de produsele obtinute. La Leta Mare,
in 1829, la plata in naturd a obligatiei parohiale s-a luat in
considerare calitatea superioara a graului si productia de tutun,
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remarcandu-se in opozitie calitatea scazuta a celor de la Bogumir.*

Potrivit reglementarii urbariale, teoretic preotii si cantorii trebu-
iau sa beneficieze de o sesie, respectiv o parte din aceasta. Din
amintita plangere a parohului din Bogumir din 1785, reiese ca i s-
a aisgurat doar o fractie de 2/8, iar cantorul a beneficiat doar de o
optime.* O situatie mai favorabild exista in 1848, la Adoni parohul
avand la dispozitie o sesie intreagd teren arabil si de cosit, iar
cantorul primise jumatate. Amandoi beneficiau si de canepiste. La
Macdu, situatia era identica intregita cu teren pentru productia de
varza.” La Leta Mare, In aceeasi perioada parohia romaneasca era
in litigiu pentru pamant si redeventa anuala de 20 stanjeni pentru
lemne de foc.*

O problema mult ajutatd au constituit asa zisele ,stole”, platibile
de regula in numerar si valoarea lor fiind destul de mare fata de
capacitatea de filate a enoriasilor. La Macau, spre exemplu, in 1805
a figurat in evidentd o Incasare anuald de 53 fl. din care 16 fl.
revenea cantorului. La Adoni, valoare stolei era identica. Desi
dupa 1770, au existat tabele de taxa, stabilite oficial, controversele
continuau mai ales in jurul aprecierii faptului imbinat cu botezul,
cununia si inmormantarea. Problema s-a acutizat de-a dreptul in
timpul razboaielor franceze (1792-1815), in conditiile inflatiei ga-
lopante. O alta perioada de criza s-a produs pe la 1824, odata cu
transferul unui numar de parohii din episcopia Muncaciului la
Oradea intrucat in noua dieceza stolele erau mai scazute. Cautand
sa restabileasca linistea, episcopul Samuil Vulcan a confirmat ve-
chile drepturi a noilor veniti.*

Una din straduintele intense, mai ales in dieceza Orazii, a consti-
tuit eliminarea succesiunii preotesti din tata in fiu, sau ginere. Ca
urmare, a aparut problema asigurarii unei case corespunzatoare
titularilor, ceea ce reprezenta o noua sarcind enoriasilor. Pe masu-
ra ce ne apropiem de mijlocul secolului al XIX-lea, plangerile
parohilor se raresc. Astfel, iIn 1847, parohul din Adoni raporta ca
resedinta lui este in stare buna. In 1843, 1a Virtis se mentioneaza ci
locuinta parohiala este satisficatoare. In anul urmator, de la Leta
Mare (rom.) se raporteaza ca starea parohiei este medie. Apar si
nemultumiri. Parohul de Almosd in 1847, aduce la cunostinta
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episcopului ca locuinta lui e intr-o stare dezolanta.*

Consolidarea bisericii unite in zona studiatd a fost asigurata in
mare masurd prin dedublarea veniturilor parohiale cu diverse
ajutoare. Una dintre acestea a constituit sistemul de patronat,
extins pe parcurs. In 1841, la Bedeu patronatul a fost exercitat de
principele Alexander Hohenlohe. La Pocei de episcopia romano-
catolica din Oradea, iar capitul de acolo era titular la Bogumir. La
Macau, patronatul a fost atribuit domeniului episcopiei Cenadului.
La Napkor si Biri, drepturile si obligatiile patronale erau in posesia
familiei Kallay.

Au fost alocate si ajutoare ocazionale. In 1847, episcopul Vasile
Erdélyi a intervenit la forurile de stat pentru un ajutor extraordi-
nar la Almosd, in valoarea de 80 fl. El mentiona ca din cauza
penuriei credinciosilor scoala confesionala a fost sistata, elevii
frecventand scoala reformatd. Episcopul se temea ca in acest fel
elevii ar putea pierde credinta unita-romana.*

Infiintarea la nivel de stat a Cassei Parochorum a permis ince-
pand cu 1768, obtinerea unor a]utoare banesti. In anul amintit,
capelanul de la Pocei 1 fl. 40 cr., iar parohul de la Cocad 26 fl. 33 cr.
Pe la 1770, nivelul ajutoarelor pe seama parohiilor a atins nivelul
pana la 50 fl., exceptandu-se Leta Mare cu un ajutor de 90 fl. si ceva
produse.®

Ajutorarea cantorilor a cunoscut un nivel mult mai modic, cel de
la Paleu, beneficiind de 3 fl., iar cel de la Aciad de 11 fl.

Crearea Fondului Religionar in timpul lui losif al II-lea, din
bunurile institutiilor bisericesti catolice pe parcurs a dus la aloca-
rea unor sume capabile sa intregeasca veniturile parohiale la un
nivel oficial stabilit. La Almosd, in 1847, s-au alocat 285 fl., iar la
Virtis 288 fl. in 1842. Aceasta situatie relativ favorabila nu a fot
caracteristica pentru parohiile preluate de la episcopia Muncaciului
in cea al Orazii. Din decontdri aflam ca parohul din Uifaldu a
primit in 1825-1826, doar 44 fl. Iar cel din Porcialma 42 fl. Situatia a
ramas in esenta neschimbatd pand in anul 1852, data la care episco-
pul Erdélyi a initiat demersuri insistente.” Mentiondm ca potrivit
situatiei existente pe la 1848, venitul minimal preotesc acceptabil
se considera a fi 300 fl./an, incluzand toate formele de incasare.
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In documentele cercetate aflam cateva date si despre ajutorarea
preoteselor vaduve si a orfanilor lor. Din ldasamant episcopal in
dieceza Muncaciului s-a constituit un fond de 6390 fl. depus spre
fructificare la autoritatea haiduceasca de la Dorog si la comunita-
tea din Nyiregyhaza, care a oferit celor vizati un ajutor anual. Spre
exemplu vaduva unui paroh din Uifalau in 1833/34, a beneficiat
de 21 fl. Pana in anul 1850, marimea ajutorului a ramas neschimba-
ta. Un sistem similar a fost creat si pe seama preotilor deveniti
incapabili de a desfdsura activitate pastorala.®

Fara indoiald biserica unita cu Roma a imbinat pozitia ei eclezi-
astica cu identitatea nationala. Consideradnd ca biserica unita cu
Roma poate sprijini mai eficient interesele enoriasilor sai, inca din
anul 1805, s-a formulat dezideratul strangerii unui numar cat mai
mare de parohii in dieceza Orazii, avand constant conducere nati-
onald. Problema dezlipirii parohiilor romanesti din dieceza
Muncaciului cu enoriasi majoritar ruteni s-a concretizat in 1810,
fiind supusa Scaunului Apostolic. Dezlipirea zonei Satmarului, cu
72 de parohii din dieceza Muncaciului o constituit un mare pas
inainte. In 1827 ins, Oradea a restituit opt parohn dintre care doua
—Hodasz si Penészlak —aveau si putini enoriasi romani. In schimb,
episcopul Samuil Vulcan a obtinut noua parohii intre care Adoni si
Ciegold.”

In perioada urmatoare s-a dovedit importanta acestor realizari
deoarece In cele sapte parohii cu enoriagi romani din zona studiata
(Dorog, Nagykallo, Biri, Kalésemjén, Ujfehértd, Napkor, Bokony)
ramasi in grija diecezei Muncaciului a inceput restrangerea limbii
liturgice romane, uneori pana la dispozitie.

Conducerea diecezei Orazii era constienta de necesitatea stabili-
rii adecvate proportional a uzului limbilor in parohii, chiar dincolo
de cel al liturghiei. Un caz caracteristic constituie dispozitia epis-
copului Erdeli de 25 aprilie 1849 privind reglementarea situatiei la
Macdu, in care a stabilit serviciile ce pot fi efectuate si in limba
maghiara.™

O problema mult discutatd si interpretatd adesea de pe pozitii
diametral opusa este actiunea episcopiei Ordzii, in special a epis-
copului Samuil Vulcan de a extinde biserica unita, considerata
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national-romaneasca in sectoarele dominate de mitropolia
Carlovitului.

Un prim pas a constituit consolidarea parohiei din Macau,
transformata in protopopiatul Banatului, avand in 1813-1814 acti-
vitati extinse in directia Timisorii, a Aradului, si Zabranului. Mai
tarziu, protopopiatul s-a mutat la Timisoara si timp de decenii a
depus o activitate constanta.

In mod similar s-a procedat dupa 1834, si in partile Aradului.®
Rezultatele obtinute de uniti au fost variate. Unele avand un carac-
ter trecator ca de pildd imbratisarea Cenadului Unguresc, mistuit
de contradictii interne. Enoriasii de aici, trecuti la unire au benefi-
ciat si de ajutorul episcopului Erdeli in problemele lor urbariale.*

Izbucnirea revolutiei de la 184849, se pare cd nu a dus in zona
studiata mari framantari interne locale. La Virtis, s-a cerut doar
indepartarea Invatatorului, iar la Cocad, obiectiile vizau cantorul.
S-au fdcut simtite si migcarile nationale. Astfel, proclamatia de la
Sarcdu, a ajuns In mainile parohului si protopopului Ioan Bozontai
din Bedeu si parohului Délyai Pap Petru din Pocei.

Initiativa de la Sarcau, apartindnd unui grup de preoti uniti a
preconizat o adunare nationald la Oradea, in vederea elaborarii
unui memoriu adresat dietei in problema revendicarilor nationa-
le.””

Reprobatd de consistoriu si episcop adunarea nu a mai putut
avea loc, In schimb au Inceput framantarile legate de convocarea
sinodului diecezan precedat de cele preotesti in protopopiate.

La 24 iulie 1848, s-au intrunit la Leta Mare, sub presedintia
viceprotopopului Nicolae Vulcan, parohii din Pocei, Virtis,
Bogomir, Cocad si Almosd. Preotul din Paleu, fiind bolnav a lipsit.
Cei prezenti au formulat propuneri. Pe taram bisericesc au cerut
autonomia bisericii catolice, echivalenta cu excluderea in esenta a
imixiunii statale, realizate ulterior in anumite forme doar pentru
ortodocsi si protestanti. S-a cerut completarea beneficiilor prin
concurs si majorarea salariilor. S-a preconizat ca scaunele
episcopesti vacante sa fie completate in termen de cel mult sase
luni, prin alegerea titularului de catre cler si laici.

Pe plan bisericesc s-a propus adoptarea calendarului gregorian,
anularea sarbatorilor marunte si impamantanirea calugarilor
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baziliti. S-a solicitat si editarea de carti rituale.

Sinodul protopopiatului de Biikkalja a formulat revendicarea
infiintarii unei noi eparhii greco-catolica roméneasca care sa cu-
prindd parohii din Maramures, Ungocea, Sohnocul de Mijloc,
Crasna si zone invecinate. Aceasta revendicare a fost sustinuta si
de preotii din protopopiatul Carei, de care apartineau Uifalau,
Ciegold si Porcialma.

Evenimentele ulterioare insa, nu a permis validarea optiunilor si
ele in parte s-au materializat cu decenii In urma.

O problema deosebitd a reprezentat Insarcinarea episcopala,
datd preotilor Ioan Munteanu si Ioan Cristian In decembrie 1848,
de a indeplini functia de confesor in oastea generalului Bem, con-
centrata in Bihor, in vederea campaniei in Transilvania. Refuzand
sarcina au dezertat si loan Cristian, dupa multe peripetii s-a putut
intoarce in 1850 in parohia lui din Leta Mare.”

In deceniile ce au urmat revolutiei de la 184849, enoriasii greco-
catolici romani au depus noi eforturi pentru validarea nazuintelor
lor.
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Elena Csobai

Comunitatea romaneasca din Bedeu si
Micherechi pe baza cercetarilor demografice

Institutul de cercetare al minoritatilor din cadrul Academiei
Maghiare In urma recesamintului din anul 2001 a initiat o cerceta-
re de control al recensamintului referitoare la minoritatile existen-
te In Ungaria de azi. Institutul academiei din Budapesta in prima
faza a intocmit un chestionar care contine 20 de intrebari. Intreba-
rile au fost Intocmite pentru fiecare gospoddrie din localitatea
respectiva, iar rdspunsurile au fost date prin cod.

Iatd intrebdrile chestionarului:

1. Localitatea

2. Numarul populatiei

3. In ce limba vorbesc: la biserica, la autoguvernare, la autogu-
vernarea minoritara, la medic, la scoald, la cooperativele din loc, si
in alte locuri.

4. Numarul gospodariei

5. Cite generatii trdiesc in gospodaria respectiva?

6. Ce fel de scoli au terminat si ce profesie au cei care traiesc in
gospodadria respectiva? (incepind de la strabunici, bunici, parinti
si pinad la copii).

7. Casatoria bunicilor sau a parintilor este etnic omogena sau
eterogena?

8. Ce limba vorbesc intre ei sotii In gospodaria respectiva?

9. In ce limba vorbesc cu copii?

10. In ce limba vobesc cu nepo’gl?

11. Ce limba vorbesc copiii cu nepotii?

12. In afara familiei in ce limba vorbesc?

13. Cu ce regularitate vorbesc limba minoritara in afara familiei?

14. Au invatat limba minoritara in scoala?

15. Copiii au invatat, sau Invata limba minoritara?

16. Nepotii au invdtat, sau invatd limba minoritara?
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17. E membru 1n asociatie minoritara, sau nu? In ce fel de asocia-
tie minoritara e membru?

18. E membru al autoguvernarii minoritare?

19. Ajuta munca autoguvernarii minoritare?

20. Ce relatie are familia cu tara mama?

La fiecare intrebare pot fi alese mai multe raspunsuri, fiecare
raspuns isi are codul respectiv.

Cercetarea a fost efectuata de un grup de cinci persoane, dintre
care patru au apartinut minoritatii respective (adica depinde in
cadrul carei minoritati s-a efectuat cercetarea), al patrulea membru
din comunitate trebuia sa apartina majoritatii, deci in tot cazul a
fost un maghiar, iar a cincea persoand a fost un cercetator care a
coordonat intreaga cercetare. Controlul ia revenit membrului ma-
joritar, in cazul nostru acesta a fost un maghiar ajuns in comunitate
prin casatorie si cercetatorului care este al cincilea din grupul de
cercetare. Prin acest sistem cei patru membri ai grupului de cerce-
tare care sint totodatd si membrii comunitatii respective, cunoscind
bine comunitatea, chestionarele au fost completate de grupul de
cercetare pentru fiecare gospodarie cite unul cu ajutorul unei liste,
sau mai precis unei evindente de gospodarii primita de la autogu-
vernarea locala. Aceastd evidenta a fost intocmita pe ulite in care a
fost inregistrat fiecare proprietar cu numele si nunarul casei. Cer-
cetarea la romani a fost condusa de mine in doua localitati, in
Bedeu si Micherechi. In Bedeu unde in total existd 106 gospodarii,
iar in Micherechi 724 gospodatrii.

Cercetarile au Inceput in anul 2002 si pind in prezent s-au
terminat in cadrul germanilor, sirbilor, slovenilor, slovacilor, croa-
tilor si a romanilor, deci din cele 13 minoritati existente in Ungaria
numai in cadrul celor sase minoritati amintite s-a efectuat aceasta
cercetare. Pentru fiecare minoritate s-a planificat doua sau trei
localitdti mai mici unde marea majoritate a populatiei apartine
minoritatii respective, sau cel putin In acele localitati unde trdiesc
intr-un numar considerabil.

Privind cercetarea minoritdtii romane de la bun inceput trebuie
sa mentionez ca localitdtile au fost propuse de institutul academiei
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care s-a plasat in cele doua comunitati amintite si numai pentru
gospodadriile romanesti In mica comunitatea roméaneasca din Bi-
hor, Bedeu, cu o populatie de 327 de suflete si in comunitatea
romaneascd din Micherechi unde trdiesc 2353 de suflete.

In studiul de fata pot sa dau din rezultatul si concluziile acestei
cercetari, doar din cele mai importante si marcante concluzii refe-
ritoare la comunitatea romédneasca din Bedeu si Micherechi.

In ultimii ani mereu se prognostiza cd numarul populatiei roma-
neste scade. Pe baza rezultatului nu este o tendintd specifica
romanesca mai bine spus este o tendinta generald, adica e adevarat
cd in general scade intr-o masurd considerabild populatia Unga-
riei.

1. Numdrul populatiei romdnesti

Bedeu:

239 de persoane adica din intreaga populatie 86,6% sint romani
Micherechi

1998 de persoane adica din intreaga populatie 93,3% sint romani

2. Numdrul populatiei maghiare din cdsdtoriile mixte

Bedeu

34 de persoane sint maghiari adica din intreaga populatie 12,3%
Micherechi

137 sint maghiari adica din intreaga populatie 6,4%

Be baza recensamantului din 2001:

Numdrul populatiei romdnesti

Bedeu

Din intrega populatie 327 au votat (247) 220 de persoane si 145 s-
au declarat de roman

Micherechi

Din 2315 de persoane

1385 s-au declarat de roman adica din intreaga populatie 59,8%
procente

3. In ce limbd vorbesc: acas3, la biserica, la autoguvernare, la
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autoguvernarea minoritard, la medic, la scoald, la cooperativele
din log, si 1n alte locuri.

Bedeu

Numai romaneste 7, adica din intreaga populatie 6,6% procente

Numai ungureste 3, adica din intreaga populatie 2,8%

Ambele limbi 88, adica din Intreaga populatie 83%

Micherechi

Numai romaneste 55, adica din intreaga populatie 7,6% procen-
te

Numai ungureste 33, adica din intreaga populatie 4,6%

Ambele limbi 592, adica din intreaga populatie 81,8%

In ce limbd vorbesc in afard de gospodiirie, 1a biserica, la autogu-
vernare, la autoguvernarea minoritard, la medic, la scoala, la coo-
perativele din loc, si in alte locuri.

Bedeu

Numai romaneste 11, adica din intreaga populatie 10,4% pro-
cente

Numai ungureste 0

Ambele limbi, 86 adica din intreaga populatie 81,1%

Micherechi

Numai romaneste 26, adica din intreaga populatie 3,6% procen-
te

Numai ungurste 5, adica din intreaga populatie 0,7%

Ambele limbi 693, adicd din Intreaga populatie 95,7%

5. Cite generatii trdiesc in gospoddria respectiva?
Bedeu

O persoana singura 33

O generatie 51, adica din intreaga populatie 48,1%
Doua generatii 44, adica din intreaga populatie 41,5
Trei generatii 11, adica din intreaga populatie 10,3
Patru generatii 0

Micherechi

O persoana singura 121

O generatie 290, adicad din intreaga populatie 40
Doua generatii 346, adica din intreaga populatie 47,8



Simpozion 111

Trei generatii 85, adica din intreaga populatie 11,7

Patru generatii 3, adica din intreaga populatie 0,4

Privind raspunsurile la acesta intrebare, la Micherechi e mai
buna situatia fiindcad trdiesc in mai multe gospodarii cite doua
generatii pe cind la Bedeu din intreaga populatie in 49 gospodarii
trdieste o singurd persoand care aproape in tot cazul este pensionar
in virsta.

6. Populatia activd si pensionarii

Bedeu

Sint activi 107, adica din intreaga populatie 38,8

Pensionari sint, 82 adica din intreaga populatie 29,7

Copii de scoald, 41 adicad din intreaga populatie 14,8

Micherechi

Sint activi 543, adica din intreaga populatie 25,3%

Pensionari sint 865, adica din intreaga populatie 40,4%

Copii de scoala 389, adica din intreaga populatie 18,1%

Privind raspunsurile la aceastd intrebare trebuie s mentionez
ca la Micherechi din cauza ocupatiei principale care in cazul
micherechenilor este cultivarea castravetilor, a rosiilor si a ardeiu-
lui in seri foarte multi sint pensionari de boalda, desi sint activi si
lucreaza in seri.

8. Ce limba vorbesc intre ei sotii In gospodaria respectiva?

9. In ce limba vorbesc cu copii?

10. In ce limba vorbesc cu nepo’gn?

11. Ce limba vorbesc copiii cu nepotii?

12. In afara familiei in ce limba vorbesc?

13. Cu ce regularitate vorbesc limba minoritara in afara familiei?

14. Au invatat limba minoritara in scoala?

15. Copiii au invatat, sau invatd limba minoritara?

16. Nepotii au Invatat, sau invatd limba minoritara?

17. E membru in asociatie minoritara, sau nu? In ce fel de asocia-
tie minoritara e membru?

18. E membru al autoguvernarii minoritare?

19. Ajuta munca autoguvernarii minoritare?

20. Ce relatie are familia cu tara mama?
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Citi au invdtat limba romadnd

Raspunsurile primite in legatura cu invatarea limbii romane ne-
a convins ca in ambele localitati intreaga populatie romaneasca
aduce de acasa limba materna roména, a invatat-o in scoald, intr-
un mod oarecare stie sa vorbeasca limba romanad, chiar daca n-o
foloseste.

La Bedeu din intreaga populatie (327) peste 80% stie romaneste

La Micherechi din intreaga populatie (2315) peste 93,3% stie
romaneste

Citi au relatii cu tara mama, deci citi au rudenii, sau prieteni, sau
relatii profesionale?

La Bedeu 100 de persone, ceea ce inseamna 94,3% din intrega
populatie

La Micherechi 421 de persoane, ceea ce inseamnd numai 58,2%
ce nu este prea mult fatd de Intreaga populatie. Din acest punct de
vedere la Bedeu e mai buna situatia.

Concluziile cercetdrii

La urma imi ramine sa dau raspuns la o singura intrebare si
anume ce e de facut sa ne mentinem — macar asa cum sintem- daca
se poate Incd. Multi si-au pus aceasta intrebare si multi au Incercat
sa dea un oarecare raspuns. Eu nu am un raspuns absolut cu
garantie, Imi pot spune doar pdrerea mea care este urmatoarea
concluzie:

Daca odata nu ne-am pierdut constiinta de neam — cel putin
cercetarea ne-a convins ca romanii din Bedeu si Micherechi nu si-
au pierdut identitatea — atunci trebuie sa gasim cele mai moderne
forme de mentinere a identitatii noastre, care la romanii din Unga-
ria ar trebui sa fie egald si cu urmatoarele.

1. $i cu ocrotirea si sustinerea monumentelor istorice, sau pe
care noi le consideram monumente istorice cum sint bisericile,
capelele ortodoxe, vechile scoli confesionale, case parohiale (este
vorba de vechile cladiri), cimitirele ortodoxe s.m.d. In unele locali-



Simpozion 113

tati m-as referi chiar si la cele greco-catolice unde exista si functio-
neaza si autoguvernare minoritara romaneasca. Ceea ce am putea
face ar fi macar sa avem parere cind se discutd, cind se fac planuri
in legatura cu renovarea acestora pentru ca reinnoirea acestora de
multe ori pentru noi inseamna distrugerea acestor edificii. Eu nu
zic sa nu se construiasca edificii noi, numai sa nu se distruga cele
vechi.

2. Trebuie sa gasim cele mai moderne forme de revitalizare a
comunitatilor romanesti, este cea mai noua lozinca. La noi la ro-
manii din Ungaria eu in loc de revitalizare ag zice sa nu lasam
uitdrii, sa tinem la istoria, la traditiile stramosgesti. Pe cit se poate
trebuie sa ne folosim de cele mai moderne forme de cunoastere si
de raspindire a traditiilor populare bazindu-ne pe generatia mai in
virsta, dar sa si ajungd pind la cea mai tinara generetie. Deci nu am
un proiect de revitalizare pentru ca dupa pdrerea mea nu se poate,
dar sa mai tinem la ceea ce avem, asa cum ne-am mentinut pina
acum, se poate dacd vom fi mdcar putin atenti la cele amintite,
atunci cred cd nu ne vom pierde de curind.
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Elena Rodica Colta

Date si documente noi despre preotul losif
loan Ardelean din Chitighaz

De preotul losif Ioan Ardelean (1849-1920) din Chitighaz se
leagd, printre altele, prima monografie a unei localitati scrisa in
secolul al XIX-lea in limba romana in Ungaria, dupa cum putem
citi in cel mai recent articol, in care este pomenita personalitatea
ilustrului preot, semnat de Mihaela Bucin intr-o publicatie de
culturd aradeana.!

Fiind vorba despre Chitighaz, redactorul-sef al publicatiei a
ilustrat articolul la care ne-am referit cu doud fotografii facute
dupa o carte veche romaneasca, care a apartinut odinioara bisericii
din sat, iar pe coperta a reprodus o icoand Imparateasca reprezen-
tandu-1 pe Isus Hristos Pantocrator, care are aceeasi provenienta.

Din explicatiile care ne sunt oferite aflam ca atat cartea cat si
icoana apartin astazi unui colectionar arddean.

Poate cd informatia mea s-ar fi oprit aici daca nu s-ar fi intamplat
ca la scurta vreme Insusi colectionarul sa ma caute cerandu-mi
parerea ca expert despre valoarea cartii.

Odata cu cartea am intrat In posesia unor informatii si a unor
documente autentice care completeaza datele cunoscute despre
parohie si aduc un spor de lumina in biografia atat de sumara a
acestui stralucit carturar chitighazean®.

Oricine se poate Intreba cum au ajuns cartea si icoana, doua
bunuri care au apartinut bisericii ortodoxe din Chitighaz, intr-o
colectie particulard arddeana.

Lucrurile sunt simple. Dupa cum ne informeaza o insemnare
scrisa pe aceasta carte ea a fost dusd, In anul 1920 iIn Romania de
fiul lui Iosif Ioan Ardelean, Ioan I. Ardelean, si el preot. Tot atunci
trebuie sa fi ajuns in tara si icoana, desi despre ea nu gasim nici o
informatie in aceasta insemnare.

Fiind vorba despre doua obiecte care au apartinut bisericii si
implicit satului Chitighaz sa vedem foarte pe scurt despre ce fel de
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piese este vorba si care este valoarea lor.

Icoana, reprezentandu-l pe Isus Hristos Pantocrator, a fost exe-
cutatd, se pare, de pictorul arddean de origine macedoromana
Stefan Tenetchi (?-1798) Este o icoand mare, impdrdteasca, ce a
facut parte din primul registru ale iconostasului, comandat sau
poate cumparat de la un alt sat, pentru cea de a doua biserica,
construita in locul micii bisericute de lemn de la inceputul secolu-
lui al XVIII. Despre aceasta biserica nou ridicata in Chitighaz se
stie, din matricola nasterilor, ca era deja In functiune in anul
1779°.

Iconostasul, lucrat probabil integral de pictorul Tenetchi, a ars,
potrivit celor scrise de Iosif loan Ardelean in monografia satului,
in anul 1863*, odata cu ,cdrti, policandre, oddjdii si alte recuisite
pretioase”.

Tot preotul Ardelean noteaza ca in anul 1868 a fost executat un
iconostas nou, pentru care s-a platit 1200 fl.

Nu stim ce s-a intamplat cu restul icoanelor din iconostasul ars.
S-au distrus in incendiu sau au fost salvate si prin noi cercetari ar
putea fi descoperite in alte colectii. Credem Insa cd atunci, a fost
mutatd, pentru frumusetea ei, icoana imparateasca reprezentan-
du-1 pe Isus Hristos Pantocrator, in casa parohiald, devenind cu
vremea proprietatea familiei preotului losif Ardelean.

In ceea ce priveste cartea, aceasta sub aspect tipografic nu este o
raritate bibliofila desi a avut o istorie ciudata. Fiind vorba insa de
un tiraj mai mare, nu se ridicd la valoarea artistica a icoanei. Este o
Adunarea Cazaniilor, tiparita la Viena in 1793 in tipografia lui
Stefan de Novacovici. Pentru cei care nu stiu, facem o paranteza ca
sa spunem ca ideea unui tipografii ilirice la Viena, in care sa fie
produse carti romanesti si sarbesti a aparut prin anii 1770. Primul
patron al nou infiintatei tipografii ilirice de la Viena a fost Joszef
Kurtzbek. Dar fie din cauza aspectului lor modest fie din alte
pricini, cdrtile produse aici nu au placut ortodocsilor, incat tipo-
grafia da faliment iar Kurtzbec este nevoit sa-si vanda atelierul.
Stocurile de carti nevandute sunt scoase la licitatie pentru acoperi-
rea datoriilor. Cumparatorul tipografiei, Stefan de Novacovici nu
are nici el mai mult succes. Singura carte pe care o tipareste,
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inainte de a vinde tipografia Universitatii Crdiesti din Pesta, este
aceasta Adunarea Cazaniilor in limba roméana, care apare in for-
mat in folio mare, pe o hartie de calitate. Dupa cum indica si titlul
cartea continea cazanii la duminicile de peste an, reprezentand o
variantd , vieneza” a celebrei Cazanii a lui Varlaam. Ca sa se poata
vinde, au fost trimise recomandari de cumparare in toate comitate-
le unde traiau romani. Mai mult, dupa cum indicd insemnarile de
cumparare, exemplarele au fost puse In vanzare prin protopopia-
te.

fn acest mod achizitioneaza si parohia din Ch1t1ghaz exemplarul
aflat azi la Arad. Intr-o insemnare de proprietate scrisa pe carte se
specifica cd a fost cumparata de la protopopiatul Chisineu-Crisu-
lui. Textul i apartine chiar protopopului si este urmatorul: ,La 795
octomb. in 19. Aceastd Sfantd si Dumnezdiascd carte s-au ddsplatit cu
banii bisericii satului Chitighaz hramul Sfintilor marilor voievozi Mihail
si Gavril. Datu-s-au prin mine Teodor Popovici protopopul Chisineu-
Crisului.”

Asadar cartea ajunge la biserica din Chitighaz in anul 1795 si
este folositd In biserica mai mult de un secol pana sa intre in
proprietatea familiei preotului Ardelean. Ea a ramas in familie si
dupd aducerea In Romania. Colectionarul la care se gdseste azi a
cumpadrat-o in urma cu douazeci de ani,de la urmasii celor veniti
din Ungaria.

In interiorul exemplarului — pe forzat, pe verso-ul foii de titlu, pe
copertile interioare — au fost scrise de-a lungul vremii mai multe
insemnari. Din multimea de texte ne-au interesat insa doar acelea
cu valoare documentara.

Dupa semnaturi, acolo unde acestea existd, constatam ca exem-
plarul a trecut prin mainile mai multor preoti care au servit la
Chitighaz.

Pentru a face cunoscute aceste texte le prezentam in continuare,
in ordine cronologica.

Insemnarea de achizitie, este reluata pe verso-ul ultimei file a
car§11 de mai multe ori. In anul 1801, o persoana care nu-si semnea-
za numele, nota: ,Aceastd carte iaste a bisericii Chitihazului si s-au
cumpdrat cu banii cu mila lui Dumnezeu s-au facut in Chitihaz in anul
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1801”. In anul 1832 un alt necunoscut reia insemnarea amenintand
cu afurisenia pe cel care ar fi instrainat-o: , Aceastd Dumnezeiascd
carte iaste a sfintei biserici Chitihazului s-au scris in 26 decemvreie ano
'32 si cine o va fura sd fie afurisit de 318 de sfinti pdarinti care au fost
adunati la Saborul de la Nikeia.”

O alta persoand, a cdrei nume a raimas de asemenea necunoscut,
a scris In 1834 un text aproape identic, din aceeasi teama cd aceasta
Dumnezeiasca carte a satului ar putea fi instrainata.

In sfarsit 1838 preotul Petru Chirilescu®, proaspat numit in aceasta
parohie, noteaza la randul lui: , Aceastd carte s-au cumpdrat cu banii
S. biserici care are hramul sfintilor mai marilor voievozi Mihail $i Gavril
din satul Chitihaz. Scris de mine in anul 1838. Petru Chirilescu Preot in
Chitihaz”.

Toate aceste mentiuni a cdror insistentd este astazi greu de
inteles erau odinioara frecvente, si ele s-au datorat pretului ridicat
al cartilor si lipsei de carte in limba neamului in comunitatile
romanesti din imperiu. Satele obigsnuiau sa lege cartile de biserica
cu grele blesteme pentru a nu fi instrainate, furate, vandute sau
luate, ele fiind un bun al intregii comunitati, cuamparate de obicei
cu contributia tuturor.

In cazul acestei Adunarea Cazaniei insemnarile de proprietate
s-au dovedit utile, fiindca dupa cum se temeau satenii cartea a fost
in cele din urma instrainata, incat fara ele azi n-am fi cunoscut
provenienta exemplarului, faptul ca a apartinut acestui sat.

Trecand la celelalte insemnari, dintr-un alt text aflam amanunte
despre numirea lui Chirilescu ca preot in sat: , Petru Chirilescu de
preot in Chitihaz au venit in 8 zile septembrie in anul 1838 si s-au
introdus prin Domnul Gheorghe Dann protoprezviterul Chigineu-Crigu-
lui in ziua luna si anul mai sus pus.”

Asadar preotul Chirilescu a fost instalat in parohie in ziua de 8
septembrie 1838, cu fastul obisnuit unor asemenea evenimente, de
catre protopopul de la Chisineu-Cris, de care apartinea Chitighazul.

O Insemnare curioasd scrisd in anul 1833 se referd la moartea
preotesei lui Dimitrie Sipos: ,Au pldcut atdt puternicului Dzeu preo-
teasa incit la cele ceresi au chemat in 15 martie la 3 ceasuri, a lui
Dimitrie Sipos pastoriu sufletesc... si ingropdciunea s-au tinut la 17
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martie la trii ceas dupd amiazd Ano 833”.

Nu stim cine este acest preot Dimitrie Sipos. El nu figureaza in
lista preotilor din Chitighaz oferita de losif Ardelean si de Teodor
Misaros in cartile lor. Cert este Insa ca in cursul anului 1833 volu-
mul s-a gasit la el, fiindcd, pe langa insemnarea despre decesul
preotesei din luna martie, Dimitrie Sipos noteaza pe carte in ulti-
mele zile ale lui decembrie despre minunea care i s-a aratat, sub
forma unei stele ,foarte luminoasd si foarte focoasd” — zice el, In
noaptea de Craciun.

De la acest an urmeaza o lunga perloada in care nimeni nu a mai
scris nimic pe carte. In anul 1900 insa se semneaza ,spre aducere
aminte” parohul Chitihazului Vasiliu Beles.

Dintr-un ferpar lipit pe coperta interioard a volumului am aflat
ca acest Vasile Beleg, preot in Chitighaz a fost cumnat cu Iosif
Ardelean, fiind cisatorit cu Sofia sora sotiei lui Ardelean. In anul
1913 cand a fost tiparit ferparul,pe care il vom prezenta mai tarziu,
Beles era deja protopop de Arad.

Se prea poate ca la mutarea lui In Arad sa fi luat cu el cartea,
fiindca intr-o insemnare din 1918, scrisa de Ioan I Ardelean, fiul
distinsului preot, acesta consemneaza faptul ca a primit Adunarea
Cazaniilor de la unchiul sau Gherasim Serb asesor referent consis-
torial in Arad, la care a ajuns probabil de la Beles. Se prea poate ca,
citind vechile insemnadri de cumparare, Gherasim Serb sa se fi
gandit sa o dea Thapoi satului Chitighaz.

Textul insemnarii este urmatorul: , Aceastd S. Cazanie am primit-o
subsemnatul in dar spre aducere aminte-de la unchiul meu Gherasim
Serb, asesor referent consistorial in Arad. Chitihaz, la a. 1918 loan I.
Ardelean parohul Chitihazului”.

Intr-o altd insemnare, din 1932 Ioan Ardelean se referd, asa cum
am aratat deja la aducerea cartii in Romania: , Refugiat din Chitihaz
la a. 1920 in Romdnia am devenit paroh in Micdlaca, unde aducind cu
mine aceastd s. carte-cu ocazia inundatiei Muresului din 6 martie 1932 a
fost deterioratd de curentul apelor ndvdlite in casa parohiald. Preot Ioan
Ardelean.”

Asadar cartea a fost adusa in Romania de preotul Ioan Ardelean,
fiul lui losif Ardelean. Asa cum scrie el insusi, a trait si a functionat



Simpozion 119

ca preot in comuna Micdlaca, azi cartier al Aradului. Despre tatal
sau nu face nici o mentiune dar avand in vedere anul 1932 in care a
scris Insemnarea, acesta era deja mort.

In sfarsit, ultimul text, pe care il prezentim pomeneste preotii
din familia Ardelean care au folosit cartea in biserica: , Din aceastd
S. Cazanie au vestit cuvantul Evangheliei preotii: Teodor Ardelean/
Mihai Ardelean/losif loan Ardelean/loan 1. Ardelean/ toti din Chitihaz,
iar in amintirea acestora au servit ca preoti din familia aceasta preotii
Mihai Ardelean/Teodor Ardelean/Mihai Ardelean.” Insemnarea, la pri-
ma lectura destul de neclara datorita repetitiei de nume® nu este
nici datatd, nici semnata. A fost scrisa cel mai probabil tot de Ioan
Ardelean dupa mutarea In Romania, din dorinta de a face cunos-
cut locul de origine al familiei si provenienta cartii.

Sirul de nume, confirma faptul ca in familia Ardelean preotia s-
a transmis din tata in fiu vreme de 6 generatii,dupa cum urmeaza:

Florian Popovici Ardelean (?)

Michail Ardelean (1749-1831)

Teodor Ardelean (1783-1853)

Michail Ardelean (1817-7?)

Iosif Ioan Ardelean (1849-1920)

loan losif Ardelean (?-?)

Toti s-au ndscut in Chitighaz si aproape toti au invatat la Institu-
tul Teologic din Arad.

Mai importante Insa decat insemnarile sunt documentele pas-
trate de familie in carte, si anume ferparului lipit pe coperta din
spate, Copia nr. 1 dupa Testimoniu scolasticu al preotului losif
Ardelean si cele cateva foi cuprinzand o ,Predicd la Adormirea
Niscatoarei de Dumnezeu” din 1911, scrisa de losif Ardelean. Aces-
tea au intrat In posesia colectionarului odata cu volumul.

In cele ce urmeaza le vom prezenta pe rand.

Testimoniu scolasticu, de marimea unei coli de format A /3, este
scris in limba romana cu caractere latine, cu cerneald brun roscat.

La prima rubricd, Descrierea genetica a elevului, se poate citi:
Josifu Ardeleanu nascutu la anul 1849 luna Decembrie, diua 30 in
comunitatea Chitighazu/Comitatului Bichisului Dieceza Aradului
Protopopiatulu Chigineului, neinsuratu: de tata cu nume Michailu
Ardeleanu preotu de natiune romana.”
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La rubrica a doua, Sciintele de mai nainte si cunoscientia lim-
bilor, s-a scris: ,,[n anulu 1868/9 in Sarvasiu a absolvitu a VIII a clasd
cu examenu de maturitate, cu sporiu de ajunsu vorbesce: romanesce,
maghiaresce, germanesce gi in catva serbeste.”

La rubrica a treia, Primirea in scoala clericala. Pe ce temeiu?, a
fost completat: ,[n urmarea cualificatiunei prescrise de Sinodulu
Eparchialu.”

La rubrica a patra, Petrecerea in scoala clericala. Anul. Semes-
trul. Cursul scolasticesc sunt trecuti anii scolar 1870/71, 1871/
1872 si 1872/1873, primul cu un semestru iar ceilalti doi cu cate
doua semestre.

Urmeaza rubrica cu Notele serguintei si ale sporiului in pres-
crisele studii. Acestea sunt:

Anulll. Pedagogia - de ajunsu

Catichetica
Gramatica romana — de ajunsu
Teologia dogmatica — de ajunsu
Chronologia bisericeascad — de ajunsu
Metodica invatiatoreasca — de ajunsu
Ermeneutica sacra — de ajunsu
AnulII'1l. Teologia dogmatica — bunu

Istoria bisericeasca — de ajunsu
Retorica bisericeasca — bunu

2. Teologia dogmatica — de ajunsu
Istoria Bisericeascd — de ajunsu
Retorica bisericeasca — laudabilu
Dreptului canonicu — bunu

AnulIll 1. Teologia morala — bunu

Teologia pastorala — laudabilu
Dreptulu canonicu — eminentu
Retorica bisericeasca — eminentu

2. Teologia morald — eminentu
Teologia pastorala — eminentu
Dreptului canonicu — eminentu
Evaluarea la alte deprinderi este urmatoarea
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Cantare — Anul I - de ajunsu
Anul I - de ajunsu
Anul Il de ajunsu
bunu
Tipicu Anul I, II, IIl - de ajunsu
Scrisoare Anul ], II, III — bunu
Stilu Anul I - de ajunsu
Anul II, IIT — bunu
Referitor la prezenta (Intru umblarea la)
Biserica Anul I, II, III - diligente
Scoala Anul I, II, IIT - diligente
Cantare Anul I, II, III - diligente

La ultima rubrica Purtarea morala, aceasta a fost evaluata ca
buna.

Dedesuptul acestor calificari scrie ,,Datu in Institutulu teologicu
Diecesanu greco-orientale din Aradu, in diua 10-a a lunei juliu 1873.”

Urmeaza locul de stampila si semnaturile: Andreiu Papp m.p.
Protosingelu (Profesoru de Teologia, losifu Goldisiu m.p protodiacon)prof.
de teologia si Petru Popoviciu m.p. prof. de rituale.

Mai jos a fost aplicata stampila Protopopiatului Chisineu-Crisu-
lui si nota ,Pentru autenticitatea copiei Dr. loan Trdilescu
protopresbiter.”

Acest act ne permite sa reconstituim perioada scolara a preotu-
lui Iosif Ardelean, materiile studiate, calificativele primite, numele
catorva din profesorii care i-a avut, amanunte biografice impor-
tante, care nu apar in Monografia comunii Chitighaz, printre date-
le referitoare la propria persoana.”

Al doilea document este ferparul tiparit de familie cu ocazia
mortii sotiei lui losif Ardelean, preoteasa Maria Ardelean nascuta
Istanescu.

Textul este urmatorul:

,Subsemnatii cu inima franta de durere anuntam moartea iubi-
tei noastre sotia, mama, fiica, soacra, sora, bunica si cumnata
(Maria Ardelean nasc. Isfanescu) care dupa un morb scurt, impar-
tasita cu sf. taine si-a dat nobilul suflet in mainile ziditorului la 14/
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27 aprilie 3 oare p.m. in etate de 57 ani.) Kétegyhaza (Chitighaz)
14/27 Aprilie 1913. (Fie-i tdrdna usoard si memoria bine cuvanta-
ta!) losif-loan Ardelean sot/loan-losif Aurelia Nicolae Minerva fii
si fice/Constantin Istfanescu tatd/Sofia mar. Beles/vad. Olga
Bugariu nasc. Isfanescu/Aurora mar. Popovici/ surori//Vasile
Beles protopop de Arad/Alecsin Popovici paroh in Bichis/Nico-
lae Ardelean si sotia notar penz. In Vele]te /vad. Maria Curtutiu
nasc. Ardelean/Augustin Ardelean si sotia/cumnati si cumnate/
/Elena nasc. Mihulin nora/Valeriu Felnecan ginere/Lucian Arde-
lean nepot”.

Cum se poate vedea, daca tatal preotesei traia in momentul
mortii acesteia, socrul ei, Mihail Ardelean, care ar fi trebuit sa aiba
96 de ani nu mai era in viata. El nu apare mentionat in ferpar.

Insiruirea de nume ale rudelor apropiate ne furnizeaza pretioa-
se informatii despre familia preotului losif Ardelean si despre
rudele sale prin alianta.

Dupa cum reiese din sirul celor ce reprezentau familia preotul a
avut doi frati, pe Augustin si pe Nicolae, notar pensionar in anul
1913, si o sora, Maria.

Dupa sotie a fost cumnat cu preotul Vasile Beles, ajuns protopop
la Arad. Acesta era casatorit cu Sofia,sora mai mica a sotiei sale.
De asemenea a fost cumnat si cu preotul Alecsiu Popovici din
Bichis care era casatorit cu Aurora,cealalta sora a sotiei. Alexiu
Popovici se numara si el printre optantii care in 1920 se mutd in
Romania.

Este de presupus insd ca aceasta retea de rude prin alianta a fost
mult mai ramificata, fiindca in ferpar nu sunt trecuti unchii, nepo-
tii, nasii, finii, care multi erau de asemenea preoti parohi sau
ocupau anumite functii la Episcopie. Dupa cum se stie, casatoriile
in imperiu se faceau Intre persoane de acelasi rang. Ori in aceasta
retea, intelectualitatea romaneasca marunta de la sate, formata din
preoti si invatatori, isi avea propria structura de rudenie, devenita
cu vremea traditionala. Chiar plecarea lui Iosif Ardelean cu o parte
din familie in Romania In 1920 nu a insemnat pentru el o ruptura si
o Instrdinare cum s-a dovedit a fi pentru altii, fiindca Iosif Arde-
lean avea rude si prieteni la Chisineu-Cris si Arad.
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In ceea ce-i priveste pe urmasi, despre care stim pana acum la fel
de putine lucruri, Iosif Ardelean a avut cu preoteasa Maria doi
baieti, pe loan-losif, care a ajuns preot, si pe Nicolae, si doua fete,
Aurelia si Minerva. Din ferpar reiese ca unul dintre bdieti era
insurat si o fatd maritata dar nu ni se spune cine anume, asa ca nu
dorim sa facem speculatii.

Trecand la ultimul document, acesta este un manuscris de 6 p
original, autograf, cuprinzand o predica scrisa de losif Ardelean in
1911, pe care o reproducem in anexd. Ea a facut parte dintr-un
manuscris mai mare®, azi pierdut, pe care losif Ardelean a dorit
probabil sa il publice in continuarea predicilor din 1878 si 1888.°

Dincolo de continutul religios, care ii intereseaza in primul rand
pe teologi, Predica ,la Adormirea Nascatoarei de Dzeu” ne ofera
posibilitatea sa cunoastem stilul oratoric al acestui talentat preot —
poet, limba romaneasca curata si frumoasa pe care o utiliza in
biserica,si dincolo de cuvintele frumoase strasnicia acestui parinte
sufletesc care stie sa mangaie si sa mustre in acelasi timp.

Incheiem prezentarea spunand ca locul tuturor acestor piese ar
fi ori la Chitighaz, acolo unde urmele culturale ldsate de preotul
losif Ioan Ardelean sunt inca vii In memoria comunitatii ori in
Muzeul de baza al romanilor din Békéscsaba.

In orice caz descoperirea lor ne ofera piste noi de cercetare in
arhiva parohiei ortodoxe din Micalaca, la posibilele rude care ar
mai putea trai.

O cercetare s-ar cuveni si in directia descoperirii mormantului
lui Iosif Ardelean din Sambateni, localitate situata la 25 km de
Arad, la fel cum s-a procedat si in cazul lui David Voniga.

Anexa
Predica , O preamarita minune,izvorul
,la Adormirea vietii In mormant sa pune, si
Nasc. de Dzeu”  scara catra Ceriu mormantul

1911 sa face...”

Tubiti Ascultdtori!
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De cate-ori melodia armonioasda a clopotelor sftei biserici,
chemandu-ne ne va aduna In aceasta casa sfanta si Dzeeasca;
avand in sufletul nostru macar numai umbra credintei,care am
marturisit-o prin sf. botez, nici odata nu vom putea parasi lacasul
acesta, ca sa nu ducem cu noi, in sufletul nostru, la casuta si familia
noastra, un talisman pretios, neperitor, care l-am castigat ascul-
tand cu fiorul evlavii cantarile sfinte, care nu mult alta decét...
preafrumoasa a zilei ce sarbatorim... cum ne spune, numai prin
cateva cuvinte istoria si insemnadtatea zilei de astdzi:” O! preamari-
td minune-izvorul vietii In mormant sa pune si scara catra Ceriu
mormantu sa face”.

Da! - Ea, cea mai curata Fecioara — Maria-maica cea mai fericita —
Ea este acel izvor al vietii-pentru ca a dat lumii pe acel Isus,care
este crestinului ,viata”; iar astazi Maria acea sfanta — sa pune in
mormant! - si precum la nasterea Mant.-lui Ingerul Gavril bucurie
a vestit pe pamant oamenilor, ca cel noua nascut ,viatd” va da
lumii; asa bucurie a vestit Tngerul Gavriil in Ceriu, ca acolo are sa
se inalte sufletul. Aceleia care a dat viata Mant.-lui lumei; iar din
mormantul Ei ,scara catra Ceriu sa face” ca sa duca rugaciunile
noastre catra Ceriu, la Dzeu, la Fiul seu, ca sa fie mijlocitoare catra
tatal pentru toate cererile noastre.

Mari sunt, insemnate si folositoare pentru noi — iubitilor — toate
sdrbatorile pe cari le-a agezat sfta noastra bisericd, deci nu putem
zice ,,astazi nu merg la biserica,ca e serbatoare mica”.

Dar durere multi sunt aceea cari sa gandesc astfel, ba chiar pe
multi i vezi sdvarsind lucruri de acelea cari nu se potrivesc de loc,
cu frumusetea si maretia sarbatoarei.

In treacat amintesc numai-céci azi as dori sa va vorbesc despre
alte lucruri-cat de mare pacat are acela care in sarbatoari sfinte,
pana cand la altariul Dzeesc sa aduce jertfa trupului si sangelui lui
Cristos si sa inaltd rugdciuni sfinte catra Ceriu isi lucra lucrul
campului, ard, seamana, trece cu carul incdrcat pe langa sf. biseri-
cd, atunci cand de acolo, pe usile deschise mirosul de jertfa a
tamaiei si smirnei sa varsa, ca umpland aerul cu acel miros sa se
inalte la Ceriu.
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Ce sa mai zici apoi despre aceea cari in timpul acesta, prin birturi
sa satura de beuturile otravicioase, in loc sa rosteasca macar o
micd, scurtd rugdciune in bisericd, catra Dzeu, pentru pruncutii
lor, cari poate acasa flamanzesc si rabda pentru pacatele parintilor.

Dar v-am promis cd despre relele aceste voi vorbi cu alt prilej-
pentru ca astdzi maica cea sfanta, curata Fecioara ne reaminteste
prin viata ei petrecuta pe pamant, alte pilde si invataturi folositoa-
re pentru noi.

Iarasi ma Intorc dar la cuvintele ce le-am intrerupt; — mari sunt
toate serbatorile sf. n. biserici, dar serbetoarea zilei de astazi-
precum toate serbatorile Maicii Dlui, sa numara intre cele dintai,
pentru cd dupa cum auzirati ,izvorul vietii a fost Ea”; dar mai a
fost si Mama cea bund, cea mai cresting, care a ardtat parintilor cu
deosebire mamelor, cum trebuie sa-si creasca puisorii lor-copii lor.

Deci ma folosesc — iubitilor-de prilej si fiind inaintea noastra
viata Fecioarei o pilda atat de frumoasa; voi spune cateva cuvinte
despre cresterea pruncilor, respective despre datorintele ce le au
parintii fata de ei-de pruncii lor.

Ce a fost viata intreaga a sf. Fecioare Maria? Fosta intruparea
sfinteniei! A evlaviei! Fata de Dzeu. Parintii ei au invatat-o asa ca
de mica au tinut-o la biserica si au dedat-o sa creasca in frica lui
Dzeu, parasind toate patimile omenesti, asa cd, dupa ce s- a iInrada-
cinat in sufletul Ei dragostea catra Dzeu, nu au mai dorit alt-ceva
decat Acestuia sa slujeasca toatd viata ei. Iar cd patimile omenesti
nu s-au inrdddcinat in sufletul Ei curat,dovada fagaduinta ce a
facut-o, ca toata viata Ei sa ramana Fecioard, dupa cum a si impli-
nit aceastd fagaduinta.

Precum parintii Ei au crescut-o in frica 1 Dzeu, asa dupa ce a fost
aleasa ca sa fie Mama L. Isus si din Duhul Sft. Sa dee nastere Mant-
lui lumei — Ea a devenit prototipul celei mai bune, mai credincioa-
se Mame, crescandu-si Copilul-pe Isus,asa cum a mostenit pilda
dela parinti.

Asadar pilda cea bund ea este recerinta cea mai de frunte la
cresterea fiilor nostrii, caci zice un proverb latinesc: ,,verba movent
exempla trahunt” adica: cuvintele misca dar exemplele atrag”;
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prin cuvinte putem sa dam invatatura, dar pildele mai mult fac, ca
altfel vom pati ca... ,racul care si-a invatat pruncul sa mearga
drept inainte pe cand el a mers drept tnapoi...”

De aici Inainte datorintele parintilor fata de fii lor sa impart in
doua parti, unele privesc cresterea lor corporald, altele cea reli-
gioasa!

Mirati-va-iubitilor la insdasi natura lasata de Dzeu. Oare cum va
inflori cdampul ca sa aduca folos,cum vor umplea dumbravele cu
parfumul florilor aerul daca nu va fi roua dimineti si ploaia binefa-
catoare, ca sa le nutreascd. Cum va aduce pomul roadd daca pa-
mantul si natura nu-i va da nutraimant?

Asa de firesc este, ca parintii au sa-se ingrijeascd de cresterea
trupeasca, de hranirea fiilor lor, incdt vedem chiar animalele
facandu-si aceasta datorinta de-a hrani si creste puisorii lor. Cu cat
mai vartos trebuie sa o facd aceasta omul, care e inzestrat dela
Dzeu cu minte, judecata si pricepere.

Ce priveste cresterea trupeasca a fiilor, una dintre datorintele
cele mai Insemnate ce ni sa impun este: iubirea copiilor!

O inimd rea, un suflet negru, trebuie sa fie acel parinte care nu-si
iubegte copii sei. lata ce zice un invatat despre iubirea copiilor: ,nu
este vrednic de lauda cel ce isi iubeste fii sei, ci este vrednic de ura
cel ce nu-i iubeste”...

Iubirea copiilor degi sa recere, ca sa fie atdt de mare incat numai
pe Bunul Dzeu trebuie sd-1 iubim mai mult, totusi trebuie sa fie
condusa de minte si Intelepciune!-sa nu facem cum adese-ori au-
zim, cd sunt parinti cari isi iubesc pe unii dintre copii mai decat pe
ceilalti. De ce sa nu fie iubiti toti deopotrivd cind un trup, un suflet
ii leaga pe toti.

In fine datorintd au parintii, a se ingriji de traiul fiilor lor,
cistigandu-le cele trebuincioase. La nascut, la invatat, la crescut
mare, — trebuie sa-si ingrijeasca ca el sa intemeieze si familie, caci
Dzeu a poruncit: , Cresteti si ve inmultiti si stapaniti pamantul”...

Atat despre cresterea trupeasca a fiilor. Dar ce folos — iubitilor —
dacd vom griji de viatd si sanatatea trupeasca a fiilor nostri-caci
toate aceste odata vor avea sfarsitul lor-iar de suflet, cari 1si conti-
nua viata pana in vecinicie, nu vom avea grija.
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Datori sunt deci pdrintii a se ingrijia, ca sufletul cel fraged al
copilului sa fie bine Ingrijit, tocmai precum gradinarul cel bun
ingrijeste gradina sa. Cartea, Invatatura, scoala vor da mana de
ajutor padrintilor pentru cultivarea sufletului — copiilor lor. De
aceea datori sunt parintii a destepta mintea copiilor trimitandu-ila
scoald, unde vor invata despre un Tata bun, care tine lumea si pe
toti oamenii, iar Acela este: Dumnezeu! pe care trebuie sa-1 iubim
cu toata caldura sufletului nostru crestinesc.

Astfel crescuti pruncii nostri, cu minte sanatoasa in trup sanatos,
vom avea bucuria de ei, iar lor le-am castigat bunastarea si ferici-
rea atat pe pamant facindu-i membrii folositori societatii ome-
nesti, cat si In Ceriu castigdndu-le cununa vecinic inflorita pentru
viata lor curata-bineplacuta lui Dzeu.

Ca de fine cda mai zic: Cand cineva uitdndu-se de datorintele ce le
are pentru cresterea copiilor sei si ar neglija cultivarea sufletului
lor in duhul dragostei catra Dzeu, ori g’ar ridica glasul incontra
fiicei sf. biserici-a scoalei, unde copilul seu incepe a invata si
cunoaste pe Dzeu, intoarcd-si privirea catra icoana acestei sfinte/:
a Maicii Domnului:/ sa vada si sa-si aminteasca ca Ea pe Pruncul
ce-1 strange in brate, inca la crescut in Duhul lui Dzeu, invatandu-
1 ducandu-11n biserica si nu la parasit niciodata, ci la petrecut-pana
la crucea rastignirei, aratandu-si astfel nemarginita-i iubire de
Mama!

Sd rugam astazi pe preacurata Fecioara Maria, al cdreia adormi-
re o preamdrim sa o sddeasca in inima fierdrei mame crestine.
Amin!

Predica ,Cu trupul adormind ca muritor
(la Invierea D-lui) Imparate si Doamne a treia zi
1910 ai Inviat, pre Adam din stricaciune

ridicand. $i moartea perzand-o
Pastile nestricaciunei-lumei spre
Mantuire!”

Sfetilna Invierii

Tubiti Crestini!
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Cand dupa petrecerea celor 40 de zile a Sftului post-cari au avut
menirea de a ne indrepta simtirile, a ne lumina mintile, a ne curata
sufletul, a ne pregati pentru ziua cea mai stralucita si sfanta,
impreunata cu bucurie sincera crestineascd ne cuprinde intreaga
noastrd fiintd, pentru cd astdzi vedem noi, implinindu-se cele
auzite si Invatate In decursul zilelor premergatoare...
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1. Mihaela Bucin, Mdrci identitare. De la descrierea etnograficd la imaginea
stereotip, In Aradul Cultural, Arad, august 2003, p. 122-129.

2. Elena Csobai, losif loan Ardelean (1849-1920) in Chitighaz. Pagini isto-
rico-culturale, Budapesta, 1993, p. 21-23.

3. Teodor Misaros, Din istoria comunitatilor bisericesti ortodoxe romine din
R. Ungard, Budapesta, 1990, p. 96.

4. losif Ioan Ardelean, Monographia comunii Chitichaz, Arad, 1893, p. 26.

5. Petru Chirilescu a fost insurat cu fata lui David Nicoara, fratele lui
Moise Nicoara.

6. In ultima parte a textului Insemnarii numele de Mihai Ardelean se
repeta. De fapt este vorba de strabunicul si de tatal lui Iosif Ardelean.

7. losif-Ioan Ardelean, Monografia comunii Chitighaz, Arad, 1893, p. 38—
39.

8. La capatul acestei predici incepe o alta, la Invierea Domnului”, data-
td 1910, din care nu s-a mai pastrat decat moto-ul si prima fraza.

9. Vezi Cuventari bisericesti si funebrali, Tom I, Arad, 1878 si Tom II,
Arad, 1888.
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Gheorghe Santau

Despre unificarea europeana

Cartea cu tema de sus a aparut in anul 1995, la Cluj, autorul fiind
profesorul universitar Andrei Marga, filosof si sociolog, speciali-
zat in filozofia contemporand in Germania si Statele Unite ale
Americii, iar titlul cartii sale este: Filosofia Unificarii Europene.

Ideea unificarii europene

Dupa parerea autorului, ideea unificarii europene are preistorie
si istorie. Apdruta in conditiile preocuparilor proprii evului mediu
de apdrare a europenilor fata de pericolele ce veneau din Rasarit,
ea a ramas multa vreme aspiratia unor literati, filosofi, sfatuitori de
cabinete. Actiunile de cucerire a unor parti ale Europei nu sunt,
totusi, unificarea europeand. Abia dupa primul razboi mondial
ideea s-a convertit intr-o miscare politica ce viza unificarea tarilor
europene. Dar istoria propriu-zisa a acestei idei, momentul in care
ea nu mai este doar un refugiu consolator, ci un reper de actiune
precisa a guvernelor, incepe dupa al doilea rdzboi mondial.

Preistoria a fost Insd ea insasi marcata de cotituri demne de
marcat. Dante (cu De Monarchia, 1303) a reprezentat ideea unifica-
rii sub o monarchie unicd, inspiratda de lumea romana, dar Pierre
Dubois (cu De Recuperatione Terrae Sanctuae) a propus unificarea
europeand In forma unei federatii, spre a recuceri pamanturile
sfinte cdzute sub musulmani. George de Boemia (1461) a aparut, la
randul lui, ideea federatiei, spre a stavili pericolul otoman (opozitie la
care s-a aldturat si Matei Corvin), devenind autorul ,,primei incercari
practice de a transforma Europa intr-o federatie”.! Daca In toate
aceste cazuri ideea unificdrii europene nu a fost, in fond, decat o
prelungire a proiectului cruciadelor, cu William Penn (Essay towards
a Present and Future Reace of Europe, 1692) pentru prima oara
ideea unificdrii este pusa pe o bazd nonreligioasa. El a propus o
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federatie pentru coloniile americane (care s-a si realizat!) si, simi-
lar, o federatie europeana in conditiile egalitatii partenerilor. Car-
dinalul Alberoni (1735) a publicat un plan de unificare europeana
in scopul alungarii turcilor si a incheiat ,lungul sir al planurilor de
unificare europeana indreptata contra Turciei.”? De acum, ideea
unificdrii europene se leaga de scopul pacificarii Europei. Asa stau
lucrurile in reflectiile lui Rousseau si Kant /Von ewigen Frieden,
1795) si apoi, la George Washington, Benjamin Franklin, care prezinta
explicit federatia americand ca o pilda pentru Europa. Ideea
transformarii Europei intr-un stat federativ este trdita intens de
multi oameni de stat (Napoleon a preconizat, in testamentul sau,
aceasta transformare) si filosofi (Saint-Simon a cerut Frantei, An-
gliei si Germaniei s ia initiativa convocadrii unui parlament euro-
pean, in care sa poatd intra celelalte state europene). Pasoptistii
(incepand cu Mazzini, 1834) au avut in orizont o Europa unita prin
eliberarea de absolutism. Dar, o data cu infrangerea Revolutiei de
la 1848, ,ideea europei inceteaza sa joace un rol politic”, revenind
o simpla aspiratie a artistilor (Victor Hugo), a filosofilor (Nietzsche)
si a unor oameni de stat (Napolean al I1I-lea).

Primul razboi mondial schimba fundamental configuratia poli-
tica a lumii: America iese din izolationismul de pana atunci s intra
in rolul de putere mondiala decisiva, de care situatia europeana
incepe sa depinda direct. Woodrow Wilson contribuie, de altfel, la
noua organizare europeana si, prin ideea unui forum al natiunilor,
vizeaza ceva mai mult decat unificarea europeana, intr-un sens
larg, anume chiar o unificare a statelor lumii.

Pierderea de catre Europa a pozitiei dominante in lume, in
general experienta dramatica a primului razboi mondial, indiciile
perceptibile ale unui nou potential de criza europeana au determi-
nat reflectia multor intelectuali si oameni politici la a cduta o alta
solutie pentru Europa. Ca urmare, dupa primul razboi mondial
apare prima oara o miscare politicd paneuropeand. Cel care a
initiat-o, Richard Graf Coudenhove-Kalergi, considera ca numai o
reorganizare europeana in directia unificdrii poate scoate Europa
din criza. ,Declinul Europei este o urmare a declinului ei moral:
Europa depinde de europeni!... Drumul spre o innoire a eticii
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europene duce la hiperetica — drumul spre innoirea politicii euro-
pene duce la pan-Europa. Hiperetica vrea sa reclddeasca etica ce s-
a prabusit in spiritul lui Confucius si Socrate, Goethe si Nietzsche, fara
ipoteci dogmatice, pe fundamentele vegnice ale frumusetii. Misca-
rea paneuropeana vrea sa implineasca testamentul politic al lui
Komensky, Kant, Napoleon si Mazzini si sa pund in locul Europei
destramate o Europa libera si federativa. Aceasta pace europeana
durabild trebuie sa creeze cadrul pentru o noud inflorire a culturii
europene.”?

Tinta miscarii paneuropene a fost ,,unirea tuturor statelor euro-
pene, care vor si pot aceasta, intr-o uniune de state politico-econo-
mica, intemeiata pe egalitate de drepturi si pace”.* Acest obiectiv a
fost asumat si de cativa dintre politicienii clarvazatori ai vremii.
Alfred Nossia (1924) a prezentat proiectul unei , Noi Europe”, care
sd poata faca fatd concurentei cu America si sa se poata apara in
fata expansiunii sovietice. Aristide Briand (1929) a promovat pro-
iectul in Societatea Natiunilor. El a declarat: sunt convins ca asa
cum popoarele Europei formeaza o comunitate geografica, ar tre-
bui sd existe un fel de relatie de asociere... pentru a-si reprezenta
interesele comune si a adopta hotarari comune. ,Ele ar trebui sa
formeze intre ele o comunitate solidara care, de indata ce primele
evenimente le intampina, le ofera posibilitatea de a le infrunta.
Aceasta comunitate vreau sa incerc sa o chem la viatd.”® Dar
venirea la putere a national-socialismului In Germania a pus capat
brutal miscdrii paneuropene, iar Europa a intrat curand in al doi-
lea rdzboi mondial.

Dincolo, insd, de programul miscarii paneuropene, a fost un fapt
istoric acela ca s-a perceput destul de clar, mai presus de abordari-
le politice, eroziunea cadrului statului national traditional. Problemele
dezvoltarii moderne nu mai puteau fi solutionate in cadrul traditi-
onal al statului national. Ele cereau solutii transnationale, de
multeori chiar continentale. Faptul s-a impus celor mai puternice
miscari ideologice ale timpului. Chiar dacd este amendabila in
multe cazuri, aceasta judecata inchide un adevar: ,al doilea razboi
mondial a fost, in fond, nu un razboi intre natiunile europene, ci
infruntarea Intre trei ideologii, al caror tel era o Europa unita. Un
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razboi intre Hitler, Stalin si Churchill. Hitler voia o Europa unita
sub conducerea celui de-al III-lea Reich; Stalin voia o mare Europa
comunista; Churchill preluase programul paneuropean al unei
Europe libere si unite.”

National-socialismul a imprimat atunci, pentru un timp, linia
principala a desfasurarii evenimentelor. El a asumat proiectul unei
noi ordini europene, care sa puna capat ,anarhiei” belicioase ale
statelor nationale, cu mijloacele unei politici nationaliste, de forta.
Chiar si din interiorul lui s-a sesizat eroarea funesta. Ideea de
asociere intre parteneri egali a fost inlocuita cu ideea suprematiei
rasiale. Cooperarea a fost substituita cu lupta pentru putere. Expe-
rienta dezastruoasa a national-socialismului a facut clar, chiar si
pentru cei care, la inceput, i-au fost adepti, ca ,,Europa nu este doar
o realitate politica in sfera puterii, ci este totdeauna, in acelasi
timp, o realitate spirituald, care asigura autoritate elementelor
ordinii sale politice si sociale, fara de care inclusiv existenta politi-
ca a Europei trebuie sa inceteze.””

De mentionat ca peste aceasta realpolitic al national-socialismu-
lui nu s-a asezat praful. Adeptii ei sunt activi si astazi, chiar daca
,retragi” in spatele generalizarilor ceva mai abstracte. Ei opun
normativismului Intemeiat pe principii morale un biologism ce se
revendicd, pand la urmd, din cercetarea comportamentelor, a mos-
tenirii caracterelor, din etnologie, luatd ca disciplina ultima, si
proclama continuitatea de la istoria naturii la istoria umand. Nu
exista egalitate — spun ei — si egalitatea nu trebuie postulata, caci
aceasta impiedica dezvoltarea. Suprimarea, prin requli, a deosebirilor
dintre popoare, diminueazd posibilitdtile de dezvoltare. Asocierea intr-o
,societate multiculturald” ar echivala cu ,moartea popoarelor”. Natura
infirmd ,,cosmopolitismul etic”. Promovarea de criterii generale ac-
ceptate de toti ar antrena ,moartea diferentei culturale” si ,prabu-
sirea In neantul unei generalitati lipsite de spatiu si pamant.”®

Dupa incheierea razboiului, intr-o noua configuratie, in discur-
sul sau de la Ziirich (1946) Churchill a spus: , Noi trebuie sd credm
ceva de felul Statelor Unite ale Europei... Primul pas este formarea unui
Consiliu al Europei... In realizarea acestei sarcini urgente, Franta si
Germania trebuie sd preia conducerea... Marea Britanie si Rusia sovieti-
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cd ar putea fi prietenii si sustindtorii noii Europe.”

Dar ideea unei aliante occidentale a trezit suspiciunea Rusiei
staliniste, care a deschis de curdand ,razboiul rece”. In 1949 se
semneazd Pactul de la Bruxelles si se pun bazele NATO, se infiin-
teaza Consiliul Europei... In 1957 se pun temeliile Pietei Comune
si ale Euratomului. Se adopta acordul de uniune vamalg, se trece la
coordonarea politicii externe, in 1979 s-a ales, prin vot direct,
primul Parlament European, in 1991 se adopta Acordul asupra
Uniunii Europene, care stipuleaza crearea uniunii economice si
monetare si integrarea altor domenii ale vietii economice, sociale,
politice.
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Thomas Assheuer, Rechtoradikale in Deutschland: die alte und die neue
Rechte, C. H. Beck’sche Verlagshandlung, Miinchen, 1992.

Premisele unificarii

1989 a fost cotitura istorica de la scindarea ideologica a Europei
la regasirea unitatii ei. Aceasta unitate este data nu doar de geo-
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grafia si de istoria comuna a diferitelor tari, ci si de adoptarea
doctrinei drepturilor si libertdtilor fundamentale ale individului
ca bazd normativa: dreptul nelimitat al individului la critica, circu-
latia neingradita a ideilor, pluralismul politic etc.

Sistemele de dominatie ale Occidentului trebuie sa plateasca
liberalitatea cu instabilitate, iar complexitatea organizarii lor cu
crize. Desigur, noi nu ne dorim fatada stralucitoare a despotiilor
birocratice si am fi gata sa salvam Libertatea de dragul libertatii” —
declara Raymond Aron.!

Din dramele trecutului multi europeni au iesit consolati ca cel
putin viitorul se prefigureaza cu posibilitati fara precedent pentru
continentul european, nu doar de pacificare, ci si de regdsire ca o
unitate bazata pe solidaritate... Unificarea nu este atat de avansata
pe cat s-a dorit, ritmul nu este cel sperat... ,Mdasurate in mode
realist, In comparatie cu trecutul european mai curand decét cu
visele indreptate spre viitor, implinirile Europei au fost mai preg-
nante. Paharul european poate fi gol pe jumatate, dar este astfel
plin pe jumatate — ceea ce nu este o realizare mica.”?

Odata cu Comunitatea Europeand apar organisme de decizie
care nu sunt doar internationale, ci In mod explicit supranationale.
Unificarea europeanad este mai mult decét o alianta sau o asociere
tocmai in virtutea integrarii sub tutela unor instante supranationa-
le. Ea nu este posibild, de altfel, decat prin autolimitarea miscarii
orgolioase a entitatilor nationale si delegarea constientd a unor
competente, ce prin traditie le reveneau exclusiv, instantelor su-
pranationale. lata cateva din premise.

Mai intai Churchill, apoi Robert Schuman au considerat ca unifi-
carea europeana presupune, ca prin pas esential, reconcilierea fran-
co—germand. Istoria modernd a adus, intr-adevar, in pozitie-cheie
pentru Europa relatia dintre Franta si Germania. Conflictul lor a
dramatizat in mai multe randuri istoria europeana. Aceasta pro-
blema s-a rezolvat cu bine pana la urma.

Apoi problemele economice au fost extrem de presante imediat
dupa razboi si au ramas dominante in dinamica postbelica euro-
peana. Dar si aceste probleme s-au rezolvat cu timpul.

Miscarea spre coordonate mai largi nu este, insd, doar in econo-
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mie. Ea s-a simtit cu claritate in domeniul politicii internationale. Aici
s-a observat o tendinta spre globalitate, ce a fortat si a strapuns
pana la urma frontierele ideologiilor. A devenit aproape evident
pentru toate statele ca ,reguli de comportament globale vor aduce
mai multa securitate pentru toti” si ca , securitate in raport cu celdlalt
existd numai impreund cu el.”?

Dupa razboi lumea a devenit bipolard, avand in S.U.A. si U.R.S.S.
supraputerile a caror interactiune organiza in fond relatiile euro-
pene ... Statele Unite au plecat de la premisa ca in structura postbe-
licd a lumii, , problema germand” este problema cruciala... Nu se
poate obtine o schimbare fundamentala in relatiile europene fara a
inldtura scindarea Germaniei ...” Statele Unite si-au dat repede
seama insa ca initiativa lor este decisiva in directia reunificarii
Germaniei si a inlaturarii divizarii Europei si s-au angajat pe aceasta
cale, pe care, In mod fericit, ele au intalnit nazuintele europenilor
ingisi. Crescanda preocupare a europenilor pentru destinul lor a
oferit totusi Statelor Unite o ocazie unica de a-si stabili noi teluri, la
a cdror realizare americanii si europenii se pot asocia.”*

Telurile americane au fost explicit orientate spre sprijinirea eu-
ropenilor in asa fel incat ei ingisi sa creeze si sa consolideze Europa
unitd ...” Fireste, aceasta orientare a politicii americane are ancora-
ta In interesul Statelor Unite de a reactiva influenta lor in Europa,
de a stimula independenta statelor din Europa Résariteanad, fara a
crea insecuritate sau a Incuraja nationalismul, de a promova valo-
rile democratiei americane si cautarea unei noi ordini mondiale.”®

NOTE
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Procedura unificarii europene

Unificarea europeana a fost intreprinsa de multe ori prin supu-
nerea de catre o putere ridicata induntrul sau in afara continentu-
lui. Efectiv, o putere economicd, politica si militard castigand as-
cendent a incercat sa subordoneze alte tari si sa le alinieze la
proiectul ei politic. In epoca moderna, in modul cel mai clar, Franta
napoleoneand, beneficiind de ascendentul oferit de ideea libertatii
cetdtenesti, impinsa In scena de Revolutia franceza, a urmadrit
unificarea europeanad prin infrangerea militara a statelor existente
si schimbarea regimului lor juridic si politic.

Mai aproape de noi, Germania nazistd, atingand la un moment
dat o importanta fortd militard, si Rusia sovieticd, profitand de
crizele economiei de piatd, au subminat sistematic alte state si au
exercitat un dictat ideologic asupra lor, impunand organizarile lor
totalitare. Ele au tintit vizibil la o unificare europeana prin subor-
donarea politica fatd de un centru de decizie politica, economica,
militara. Aceastd unificare nu s-a mai incercat pe baza libertatii
cetdtenesti, ci pe bazele unei ideologii — rasistd, in primul caz,
egalitarist-utopica, in al doilea — ce a devenit eficace in conditiile
crizei europene.

Unificarea europeand pusa in miscare in perioada postbelica in
Europa Occidentald si aflata in curs a luat de la inceput o cu totul
alta cale si recurge la proceduri diferite. Ea se bazeaza pe alte
permise filosofice si, in ultima instantd, pe cu totul alta imagine a
europei viitoare. Procedurile unificatoare sunt si consecinta aces-
tei viziuni. Ele sunt, Insa, si rezultatul analizei Europei actuale si a

PR

rile unificatoare sunt noi in istoria europeana: ele tin cont de
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mostenirea culturala a continentului; ele servesc unitatea, fara a
sacrifica diversitatea culturald; ele sunt procedeuri juridice; ele se
organizeaza in jurul solidaritatii; ele sunt purtate de institutii, dar
si de indivizi. Urmeaza acum caracterizarea acestor procedeuri,
sase la numar.

I

Unificarea europeana a fost conceputa de multe ori in istoria
culturald a continentului in analogie cu formarea administratiei
unui polis... Acest model al polisului este nutrit de convingerea ca
unificarea europeanad s-ar putea infaptui foarte direct convocand o
adunare constituanta compusa din reprezentanti alesi ai tarilor,
care iau decizii de unificare... Dar a fost limpede ca acesta nu
reprezintad o solutie practica. Fiindca ,ceea ce despartea era puter-
nic: diversitatea de structuri si caracter, egoismele nationale, idea-
liste prin educatie, Instrainarea prin multimea limbilor, opozitia
previzibila a obisnuintelor, care s-au incorporat in sisteme de do-
minatie constiente in privinta scopului lor si in birocratii superioa-
re.”!

Dupa o convingere raspanditd insa o Europa singura nu se poate
atinge decat daca ea se organizeaza intr-un fel nou iIn istoria ei.
Adica inlocuind strategia acomodarilor contextuale si a echilibre-
lor fragile prin identificarea intereselor comune. Aceastd convin-
gere si metoda a fost caracterizata de Walter Hallstein, in articolul
Metoda unificarii europene (1980), ca abordare a problemelor euro-
pene dupa un razboi nimicitor, la capatul unei istorii marcate de
confruntare, intr-un context cultural specificat de diversitatea tra-
ditiilor nationale si in conditiile in care Europa a fost incadrata de
doua supraputeri, Statele Unite ale Americii si Uniunea Sovietica,
ce au facut trecerea la era nucleard. ,Regulile” metodei pot fi
profilate:

— Mai intai: Unificarea europeana este un proces cu componente
intelectuale, culturale, juridice, economice, ce are drept compo-
nenta conducatoare de evolutie politica.

— Apoi: intrucat cea mai puternica incorporare a actiunii politice
este statul, politica statelor este hotaratoare.
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— In continuare: politica statelor se orienteaza spre satisfacerea
intereselor comune, mai curand decat spre ceea ce le consolideaza
in egoismul traditional.

— Apoi: crearea de institutii, corespunzator , pietelor comune”,
cu caracter explicit suprastatal, ce iau in gestiune sectoare de
activitate mai mari.

— Mai departe; pastrarea accentului pe formarea ,pietei comu-
ne”, cu inldturarea implicita a barierelor vamale.

— In continuare: concretizarea in legislatie a fiecarui pas obtinut
pe calea unificarii. ,Cdci comunitatea este o0 comunitate de drept:
ea este o creatie a dreptului, produsa prin acorduri juridice, si nu
prin forta — spre deosebire de Incercdrile anterioare. Mai departe,
ea este un izvor de drept, ea dispune de puterea de a emite legi,
numai ca legile se numesc ordonante, caci ele nu sunt emise de un
parlament, ci de un consiliu de ministri, deci de o instantd a puterii
executive. In sfarsit, ,comunitatea este o ordine de drept”.?

— Apoi: asigurarea unei dinamici continue procesului unificarii
prin considerarea fiecarui pas ca potential pentru un pas urmator.

~in sfarsit: promovarea liberei circulatii a oamenilor, bunurilor,
informatiilor si opiniilor si pastrarea continua a sprijinului Statelor
Unite ale Americii, plecdnd de la premisa ca ,, Europa are nevoie de
America, iar America are nevoie de Europa”.’

II

,Da pentru Europa — dar pentru Europa?” ... Fiindca spectrul
imaginilor conducatoare se intinde de la conceptualizari afirmati-
ve — Europa ca mare putere, prin conceptualizari angajate — Euro-
pa ca putere civild, pana la conceptualizari ce resping — Europa
marelui capital”.*

Aceste concepte, ca valori, trebuie astazi sa fie relmprospatate si
,este o problema de readmitere constienta a valorilor europene
esentiale, Incat, la acest punct de cotitura in istorie, Europa noastra
poate sa faca ceea ce ea a facut in timpul Renasterii si al Revolutiei
franceze. Pusa pe un drum nou, cautarea in directia Europei nu
inseamnad a Intari statu-guo-ul, nici pastrarea acestui tip de institu-
tie sau aceluia, nici mentinerea vechilor metode colonialiste. Euro-
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pa trebuie sd atinga din nou pamant solid, sa facd contact cu
propriul ei trecut si sa inventeze din nou noi institutii in toate
domeniile. Europa trebuie sa fie inventiva si creativa vis-a-vis de
toate realitatile.

III

Realitatea izbitoare este diversitatea (economicd, culturala) a
tarilor europene... Dar a gandi intr-un mod nou Europa are acum
o conotatie precisa. ,A gandi Europa Inseamna astdzi a gandi
reunificarea ei.”®

Filosofii francezi au profilat unificarea in forma unitas multiplex
si au cautat sa precizeze o metoda de a o atinge, care pleaca de la
axioma ,,complexitatii” ce nu suprima particularitatile.”

Aici problema concreta care se pune este aceea de a transforma
Europa istorica si geografica Intr-o Europa politica si functionala
pentru sine si pentru sistemul international. Rezolvarea ei a fost
incercatd sub devizie precum confederatie europeand, Europa re-
giunilor Ou Dar s-a constatat ca orizontul de abordare bazat pe
paradigma statului national nu mai functioneaza cu randament ...
,Din considerentele de pura mentinere de sine, Europa Occiden-
tald si Europa Rasdriteand trebuie sa se orienteze spre a asuma
impreund opera de restructurare, adica de creare a unei ordini
europene noi si cuprinzatoare.”®

v

Exprimand conceptia generatiei fondatoare a noii Europe, Walter
Hallstein scria: ,, Europa este multiplicitate si va ramane totdeauna
astfel. Forta ei rezida in bogatia suprafetelor ei, a originilor ei, a
inzestrarilor ei, a amintirilor ei, pe care noi il numim istorie. Dar
Europa a devenit ea Insasi fiind, de asemenea, o unitate, unitate in
multiplicitate.”” Acestei Europe este acum timpul sa i se dea o
expresie si o forma politica. Element fundamental in acest demers
ramane dreptul. Dar Inauntrul dreptului insusi se Inregistreaza
acum o importanta deplasare, ce consta in aparitia unui nou subiect
de drept: comunitatea europeana, devenitd, intre timp, uniunea
europeand. Cdci, ,comunitatea economica europeana este in trei
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privinte un fenomen de drept: ea est creatie a dreptului, ea este
izvor de drept si ea este o ordine de drept.”"

\Y%

Atunci cand statele nationale se pun sub cupola unui tratat, care
prevede construirea unei comunitati care le include, se produce o
cotitura In miscarea lor, de la a actiona diferit in raport cu altul si
egoist la a actiona Impreuna.

Pe aceasta linie, Willy Brandt, inca in 1940, scria: , nevoia unitatii
europene include depasirea conceptiei primitive dupa care pro-
pria securitate s-ar putea mentine numai in luptd contra securitatii
altuia. Mult mai solidd securitate este intre popoare care iau in
considerare dreptul la viata si interesele de viata ale tuturor natiu-
nilor.”*!

VI

,Ceea ce atinge unificarea europeand trebuie considerat nu doar
din punctul de vedere al celor direct implicati, ci si din acela al
efectelor asupra procesului de unificare.”*?

NOTE

1. Wlater Hallstein, ,,Die Methode der europiischen Einigung”, In Meyers
Enzyklopedischen Lexikon. Band 8.

2. Ibidem

3. Ibidem

4. Andre Philip, , For a European Polisy”, in The Absent Countries of Europe,
Schriftenreihe der Osteuropa, Strasbourg Robertsan, 1958, Heft 1., p. 257.

5. Ibidem, p. 369

6. Gilbert Ziebura, ,, Europa neu Denken”, in Leviathan, 1991, Heft 4, p. 488.

7. Vezi Edgar Morin, Penser L'Europe, Seuil, Paris, 1987.

8. Gilbert Ziebura, op. cit., p. 488.

9. Walter Hallstein, , Gemeinschaftstrecht und nationales Recht in der
europdischen Wirtschaftsgemainschaft”, in Dieter Stolte und Richard
Wisser (Hrsg.), Integritas. Geistige Wandlung und menschilicke
Wirklichkeint, Rainer Wunderlich Verlag, Hermann Leins. Tiibingen,
1966, p. 341.



142 Simpozion

10. Ibidem, p. 542

11. Willy Brandt, Drausen, Miinchen, 1966, p. 37.

12. Peter Bender, ,, Denkweisen — blockgeprigt. Wilder die gesamteeuropiische
Gleichgiiltigkeit”, in Merkur, nr. 371, 1979, p. 342.

Rezistente
Europa si America

Multa vreme, specificarea culturald a Europei s-a facut in raport
cu Asia. Cea mai elaborata filosofie a istoriei epocii romantice, cea
a lui Hegel, expune istoria universala ca proces evolutiv in care se
obiectiveaza spiritul, in forma unei Inaintari de la ,lumea orienta-
1a”, trecand prin ,lumea greco-romana”, spre ,lumea germana”.

,Orientalii Incd nu stiu ca spiritul, sau omul ca atare, este liber in
sine; deoarece nu stiu, nici nu sunt liberi; ei stiu ca doar un singur
om este liber, dar tocmai de aceea asemenea libertate este numai
bun plac, salbdticie, intunecime a patimii sau uneori indulcire,
domesticire a ei, deci tot hazard al naturii sau bunul plac. Din acest
motiv, acel singur om este doar un despot, nu un om liber. Abia la
greci s-a ivit constiinta libertdtii, si de aceea ei au fost liberi, ca si
romanii, ei stiau ca numai unii oameni sunt liberi, nu omul, ca
atare. Acest din urma lucru nu-l stia nici Platon insusi si nici
Aristotel. Asa se explica nu numai faptul ca grecii au avut sclavi si
ca atat viata lor, cat si existenta admirabilei lor libertati au fost
legate de aceastd imprejurare, ci si faptul ca libertatea lor n-a fost,
pe de o parte, decat o intamplare, modesta si trecatoare floare, iar
pe de alta parte o aspra inrobire a calitatii de om, a umanului ca
atare.

Natiunile germane abia au ajuns, in cadrul crestinismului, la
congtiinta ca omul in calitatea sa de om este liber, ca libertatea
spiritului constituie natura sa In ce 1i este mai propriu: aceasta
constiintd s-a trezit pentru prima data in religie, In zona cea mai
intima a spiritului; dar faptul de a intipari acest principiu si In
realitdtile lumesti a constituit o altd sarcind, a cdrei dezlegare si
implinire cere o grea si indelungatd munca de desavarsire.”

Din aceasta expunere America, vizibil, lipseste, cu toate cd Hegel
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considera , descoperirea Americii” drept ,aurora”, care dupad lungi
furtuni pentru prima oara anunta din nou o zi frumoasa.”> Absen-
ta era motivata prin aceea ca si Hegel Impartdsea conceptia, de
lunga traditie, dupa care America este doar o prelungire pe alt
continent a culturii europene. El era convins ca ,,ceea ce se intam-
pla In America isi are obarsia In Europa” ...’

America nu era singura prelungire a Europei. Puterile ,lumii
vechi” au luat sub control teritorii din toate continentele si le-au
transformat, din punct de vedere cultural, in arii de raspandire a
culturii europene si Intr-un rezonator al acesteia ... ,Batranul
continent” acumulase tensiuni care au generat o ,,explozie” aproa-
pe fatala... Europa devine obiect al deciziilor luate de supraputeri
din afara ei. Una din aceste supraputeri sunt Statele Unite ale
Americii, prelungirea de altadata a culturii europene. Relatia din-
tre Europa si fosta ei fiica tinde acum sa se inverseze: nu numai
politic, ci si economic si chiar cultural, Europa devine, in multe
privinte, o prelungire a initiativelor americane.

Oricum, unificare europeana nu poate fi disociata de actiunile
americane, Incat relatia dintre Europa si America a capatat, com-
parativ cu perioadele anterioare, un si mai acut caracter practic. De
acum, Europa se specifica cultural si in raport cu America.

* % X

Primul rdzboi mondial a avut o semnificatie profunda in istoria
universald. El a aratat cu claritate cd organizarea europeand bazata
pe statele constituite In secolul al 19-lea genereaza conflicte pe
scard mare si, In acelasi timp, ca lumea s-a schimbat. Interdepen-
denta statelor a devenit o realitate fundamentala a istoriei. Ameri-
ca, de multe decenii cantonata, conform doctrinei Monroe, in emis-
fera vestica, era, la randul ei, ,provocata” sa-si reanalizeze bazele
comportamentului in relatiile internationale si sd abandoneze ce-
lebrul izolationism... Raspunsul lui Woodrow Wilson la razboiul
mondial a exprimat remarcabil dualismul caracterului american...

El a alternat tendinte izolationiste cu tendinte internationalis-
te... El a internationalizat mostenirea tarii sale. Din intelegerea sa
a stiintei, religiei si istoriei, el a proclamat viziunea sa asupra Ligii
Natiunilor, ca transformator al relatiilor internationale...*
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Programul lui Wilson a exprimat in Europa o viziune ancorata
in realitdtile si traditia de gandire americand, ce repunea, in mod
interesant, in circulatie idealul lui Kant al unei organizari luminate
a raporturilor dintre popoare... Wilsonismul a promovat si a reu-
sit sa impuna o ordine fondatoare intemeiata pe cateva principii
foarte simple: diplomatie deschisa; egalitatea conditiilor de navi-
gatie si comert pentru toate natiunile asociate; reducerea arma-
mentelor nationale la cel mai jos nivel posibil; autodeterminarea
natiunilor; formarea unei ,asocieri cuprinzatoare de natiuni”, ba-
zatd pe garantii mutuale de independenta politica si integritate
teritoriala a statelor, indiferent de marimea lor. Deci, a face lumea
adecvata si singura pentru altii nu poate fi justitie pentru noi.

Programul wilsonian s-a ciocnit perceptibil de vederi europene,
exprimate in maniera prototipica de catre Franta timpului... In
vreme ce ,spiritul care domind nationalismele franceze este cel al
unei justitii reparatoare, dar nu al uneia fondatoare”, wilsonismul
a optat pentru a reconstrui Europa fdra a se pierde in meandrele
intereselor particulare ale natiunilor, plecand de la postulatul su-
prematiei dreptului in lumea moderna.® Europa rezultata din apli-
carea celor paisprezece puncte ale programului wilsonian a rdmas
marcata de tensiunea intalnirii dintre acest postulat si nazuintele
particulare ale natiunilor, dar a preluat definitiv postulatul.

Imediat dupa primul razboi mondial, Europa prelua din Ameri-
ca nu numai wilsonismul, ci insususi ideea unfiicarii europene
prin formarea ,,unui regulament pentru Europa”. Ea a fost formu-
lata de William Penn, in Proiect pentru pacea actuala si viitoare a
Europei prin crearea unui parlament, Reichstag sau a unei asocieri
a statelor (1693)... Napoleon dadu fiului sdu, in testament, un sfat:
,Europa sa fie unita printr-o indisolubild asociere federativa” si
prin numerosi alti purtdtori, ideea a fost reafirmata energic, in
1925, de premierul francez Herriot: ,Este marea dorinta sa traiesc
intr-o zi realizarea Statelor Unite ale Europei...”

De Gaulle se bate insa in numele unei suveranitati nationale care
este, de asemenea, o suveranitate teritoriald. El actioneaza si reacti-
oneazd ca purtator al unui nationalism al solului... si se bate
pentru o recunoastere a legitimitatii frontierelor statelor-natiuni.”
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Liderii americani 1si trageau o forta si mai considerabild a argu-
mentelor lor din experienta reusita a unei noi organizari a vietii
umane, pe baza individualismului si tolerantei democratice si
punerea totului in rdspandirea principiilor americane ale societatii
deschise... Presiunea realitdtii si-a spus in cele din urma cuvantul.
Astfel, abordarea reprezentata de catre de Gaulle a trebuit sa
cedeze.®

Constructia unui sistem de securitate izolat de al celorlalti, iesi-
rea din Pactul Atlanticului de Nord; refuzul obstinat al reglemen-
tarilor supranationale, cu toate implicatiile lor, au devenit o piedi-
ca in unificarea europeana. lar fara unificarea europeana nici chiar
Franta nu poate juca un rol semnificativ in viata de azi.

,Pe de alta parte, dinamica societdtii americane si amplificarea
continud a participarii americane la avangarda civilizatiei de azi
au ramas impresionante si au pastrat in atentie avantajele societa-
tii deschise si ale unificdrii eforturilor statelor. Sub gaulism, Fran-
ta, dar si orice alta tard care a Imbratisat viziunea, au ajuns sa se
repete”, In vreme ca America, precum si tarile care au invatat din
experienta ei au ,inovat” si au preluat initiativa. A devenit Foarte
limpede: , madretia nationala” si , specificul national” sunt goale si
sterile In absenta acelei democratizari care creeaza cu adevarat o
societate deschisa.

Criza de valori de astdzi ,ar trebui sa conduca proiectul national
francez sa-si paraseasca reflexele sale de punere in garda contra
unui jandarm al lumii, fictiune a jandarmului care nu are mijloace
de a se manifesta ca jandarm. Riscul, prin fixarea exemplaritatii
Frantei, care nu stie ce exemplaritate poartd, este o crispare conser-
vatoare sterild, iluzorie. Daca nu cumva este vorba de altceva, ca
antiamericanismul sistematic sa t{ina de un antioccidentalism de
principiu. In 1918, antiwilsonismul umoral, erijat In valoare natio-
nala franceza, a putut hrdni, contra Occidentului fals, ipocrit si
decadent, miscarile fasciste care pretindeau ca detin justitia si noul
adevar.’

Dupa al doilea razboi mondial s-a intdrit preocuparea Americii
pentru unificarea europeand. In anul 1947 Europa era pe drumul
prabusirii. Ea nu putea sa refaca, prin propriile puteri, economia ei
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minatd de razboi si avea nevoie de ajutorul Americii. Pe de alta
parte, America se temea cd ruina economica a Europei va crea
pentru comunisti posibilitatea de a aduce treptat, fara invazie,
statele europene sub dominatia lor. Ca urmare, America s-a decis
pentru ajutor.’

Au functionat, insa, alaturi de teama fata de expansiunea comu-
nismului, si alte motive in intarirea preocuparii americane pentru
unificarea europeand. Primul, de asemenea foarte practic, a fost
evitarea de noi conflicte pe scara mare in Europa, care ar fi angajat,
intr-o lume tot mai mult caracterizata de interdependentd, aproa-
pe inevitabil, America pe teatrul de lupta european.! Al doilea,
oarecum mai putin concret, dar foarte puternic, a fost acela al
raspandirii acelor principii morale si de organizare a vietii care, in
lumina experientei americane, s-au dovedit a fi capabile sa orien-
teze convenabil viata oamenilor pe Pamant.

Nu numai , Lipsa omogenitdtii”, sub foarte diverse aspecte, creea-
za dificultati pe calea unificarii europene, ci si demagogia defensivi a
,clicilor conducatoare” ce se nutresc din manipularea si exploata-
rea sentimentelor, din agitarea agresiva de pericole imaginare,
clici ce nu pot supravietui decat prin ,,mobilizari nationale”.

Germania a ales revenirea la valorile liberale ale lumii occiden-
tale, ea s-a pus in contact nu doar cu traditia ei liberala, ci in modul
cel mai explicit, cu traditia liberala a lumii occidentale.

Europa rdsariteana, dupa 1989, avea, la randul ei, sa se ataseze
acestor drepturi si sa incerce sa le incorporeze in constitutii.

* % %

Existd o ambivalentd a actiunilor americane in Europa, dar,
trebuie adaugat, nu mai putin manifesta este ambivalenta atitudi-
nilor europene fata de America... Critica Europei libere si, apoi, a
Americii a Intrecut la unii europeni critica dictaturilor comuniste
sau fasciste, care, practic, erau ostile lumii occidentale, desi Europa
le oferea totusi avantaje. Situatia se repeta si astdzi, chiar daca in
alte coordonate intelectuale.

Dar si in Europa recenta este pe cale de intdrire linia matura a
intelectualilor care realizeaza accesul la America reala si, in, ace-
lasi timp, invatd din experienta ei... Dahrendorf a identificat pie-
dici esentiale in calea democratizarii, in Germania, dar si in Euro-
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pa intreagd. Un lirism deplasat, dogmatisme, metafizici preten-
tioase, dar lipsite de fundament, s-au adunat de fiecare datd si au
blocat progresul acelei atitudini ce este premisa societatii deschise:
o ,atitudine experimentald care permite oricarui om sa propuna
solutii noi, dar respinge orice pretentie dogmatica la adevar”, si
care se leaga de cateva recunoasteri: , Exista o indoiala liberala ce
cauta sa construiasca limitdri in jurul celor ce se afld la putere, mai
curand decat punti pentru ei. Exista un spirit competitiv care poate
conduce la progres numai atunci cand existd o lupta pentru predo-
minanta in fiecare domeniu. Exista o conceptie asupra libertatii
care considera ca un om poate fi liber numai acolo unde sunt
combinate o atitudine experimentald in cunoastere, competitia
fortelor sociale si institutii politice liberale.'

Cu un nou pas semnificativ, filosofia europeana, care s-a con-
fundat, de multe ori in istorie, cu filosofia insasi, a absorbit ,,atitu-
dinea experimentala” intr-o sistematica filosofica ce leaga organic
filosofia europeana cu cea americana. Pragmatismul transcendental
al lui Apel si Habernas deschide sirul filosofilor ce leaga cele doua
traditii.

Réadacinile culturii americane sunt in Europa. Mult timp Indato-
ratd Europei, America Indatoreaza de la o vreme, tot in chip substan-
tial, Europa. Ceea ce in Europa a fost o idee, un liberalism iluminat
sau un iluminism pragmatic, In America a putut capata forme in
viata si a devenit un sistem institutional. Astazi, practic, ele comu-
nicd continuu si, intr-un sens, depind una de alta. Fiecare are
nevoie substantiald de cealalti... in ambele, emanciparea moder-
na a persoanei umane a triumfat, in ambele, stiinta moderna este
locomotiva progresului, in ambele rationalismul experimental este
forma mentis cea mai raspanditd. Din aceste motive este timpul sa
pardsim distinctia — si cu atdt mai mult, punerea in opozitie — a
,culturii si civilizatiei europene” si a ,,culturii si civilizatiei ameri-
cane” sisa vorbim, realist, de ,,cultura si civilizatia Euroamericana”.
Pentru cd, in fapt impotriva sfortarilor ideologiilor diversioniste

ale timpului nostru, despre aceasta este vorba in istoria ce se face.
* F X
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Identificarea etnica la romani

Dupa 1971 Romania a facut experienta cdii originale de dezvol-
tare, de aceasta datda in cadrele socialismului rasaritean. Ideea
socialismului in culori nationale a fost ideea fundamentala a regi-
mului Ceausescu. Rezultatele experientei sunt astdzi bine cunos-
cute: un industrialism fortat, o guvernare ce a trecut repede de la
autoritarism la dictatura, un stat totalitar controlat de partid si
Securitate, o cultura izolatd si provinciald, o pauperizare a vietii
materiale si spirituale... In decembrie 1989, proclamarea noii pu-
teri, prevazand pluralism politic, alegeri libere, separatia puteri-
lor, drepturi umane fundamentale, integrarea in Europa unita,
atasarea la valorile civilizatiei moderne, a exprimat o reala stare de
spirit... In timp ce in Europa Rasariteana abia incepea transforma-
rea partidelor comuniste in partide socialiste si dezafectarea insti-
tutiilor represive ale socialismului rdsaritean, in Roméania partidul
comunist era formal desfiintat, Securitatea era, tot formal, lichida-



Simpozion 149

td si se proclama o rupturd compatibild cu iluminismul modern.

Intretimp, ritmul schimbarilor in Romania s-a incetinit cu totul,
iar directia de evolutie a devenit din nou problematica. Reforma
economica a mers pana la miscari de suprafatd, de genul tolerarii
liberei initiative, dar nu a atins pana acum (1995), propriu-zis,
dominatia statului asupra industriei, pamantului si schimburi-
lor... Reforma educationald a ajuns sa declare libertati, dar nu s-
a repercutat In Innoirea efectiva a structurilor si continuturilor...
Romania, dupa doua alegeri legislative si prezidentiale (1990 si
1992) ramane printre tdrile rasdritene guvernate de o forta ce
prelungeste strategiile de guvernare ale socialismului rasaritean,
cu toate efectele acestora; scadarea productiei, necompetivitatea
acesteia, marasmul moral, creativitatea redusa. Romania asigura
astazi (1995), prin Constitutie si reglementarile actulae, libertati
comparabile cu tdrile europene, dar pe fondul unei noi atomizari a
vietii sociale si al unui control social ascuns la nivelul structurilor
de baza... Acapararea puterii, pe fondul revoltei populare din
decembrie 1989, de cdtre gruparea Iliescu, pdstreaza monopolul
informatiilor si controleaza accesul presei la marele public; diviza-
rea continua a opozitiei ca urmare a rivalitdtilor personale si a
actiunii serviciilor secrete. Autorul nu analizeaza aici acesti fac-
tori, ci se opreste asupra ideologiei care s-a suprapus devreme, in
primavara lui 1990, programului din decembrie 1989, si a dus la
situatia de azi. Aceasta este ideologia organizata in jurul tezei caii
specifice de dezvoltare, care ar fi dictatd de specificul national, pe
scurt asupra nationalismului. Prin nationalism — autorul intelege —
exploatarea politica a constiintei particularitatilor culturale ale
grupurilor etnice.'

Autorul se opreste asupra nationalismului din doud motive:
unul factual si unul principial. Motivul factual este acela ca nationa-
lismul a jucat deja in epoca recenta un rol istoric ca ideologie
tardiva (in Romania dupa 1971) a regimului comunist, cand liderii,
nemaiputandu-se legitima din vreun sens general al istoriei, asi-
gurat de ,legile dialecticii”, si nici din satisfacerea intereselor
proletariatului, au Incercat sa se legitimeze invocand interesele
supreme ale ,patriei”. In Romania fostii guvernanti au cultivat



150 Simpozion

ideea unei ,firi a poporului roman”, care l-ar face neinteresat de
reformele gorbacioviene ale anilor optzeci. Nationalismul joaca
insd, In continuare, un rol istoric, de aceasta data ca ideologie a
fortelor intarziate ale comunismului... Nationalismul se interpune
astazi vizibil intre comunism si democratie.

La acest motiv factual se adauga unul de principiu... Nu este
suficient sa industrializezi pentru a moderniza. Industrialismul
coabiteaza, la rigoare, cu orice fel de institutii politice... Moderni-
zarea depinde de sistemele de valori si modelele de comporta-
ment. Or, sistemul de valori al carui impact comportamental fra-
neaza procesele de modernizare este organizat acum in jurul identificdrii
etnice. Nu identificarea etnica ca atare creaza probleme — accentu-
eaza autorul — cat felul acesteia si, In mod exact, felul identificarii
etnice pe care fortele politice aflate la putere il cultiva.?

* % %

Autorul face o precizare. Se percepe destul de usor ca identifica-
rea etnicd este instrumentata politic in scopuri legitimatoare. Din-
colo de acest aspect, trebuie sa se remarce forta mai mare, decat
suntem de obicei inclinati sd recunoastem, a constiintei apartenen-
tei etnice... Ar fi nevoie de strategii care sa Incurajeze trecerea de
la identificari etnice traditionale la identificari etnice moderne,
europene.

Cum se identifica etnic romanii? Un prim grup de identificiri
sunt situationale. Avand un teritoriu atragator, romanii au cazut
sub dominatia unor popoare navalitoare, care au impiedicat eman-
ciparea lor...?

Peste aceste identificari s-au asezat curand identificiri culturale.
Istoriceste, raspandita a ramas identificarea etnica prin ,credinta”
in ,domn”, legatd de convingerea ca orice se face trece neaparat
prin mainile ,domnului”.®... Pentru toti insa cel mai sigur indica-
tor al identitatii romane limba. Pe un fond istoric comun diferitelor
natiuni din sud-estul Europei limba delimiteaza cel mai clar pe
romani ca si comunitatea etnica.’

Cercetari foarte ample au fost consacrate in cultura romana
identificdrii istorice a natiunii romane. Romanii s-au identificat drept
mostenitorii in rasarit ai romanilor, care i-au exterminat pe dacii
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autohtoni.®

Nimeni nu a contestat provenienta romana a romanilor, dar au
fost si voci care au sustinut ca orientalismul a marcat decisiv si in
mod pozitiv fondul istoric si cultural al romanilor.” Aceastd identi-
ficare nationala prin apartenenta la spiritul cultural ce emana din
Bizant si Kiev a trecut repede iIntr-o identificare religioasd.

In cateva randuri s-a incercat identificarea morald a apartenentei
la natiunea romana, apoi identificarea filosoficd a romanitatii.

Dar si in cultura roména se manifestd voci in favoarea conside-
rarii romanitatii nu numai In raport cu trecutul, ci si in raport cu
viitorul, nu numai prin delimitare in santul Europei, ci si in conju-
gare cu cultura europeana... Europenizarea se face oricum, prin
forta imprejurarilor istorice, incat problema pentru romani este sa
o imbrdtiseze limpede, nu sd o incetineascda.® Sub acest aspect,
psihologia poporului roman nu este una incheiata, ci mai curand o
psihologie plasticd, disponibila de innoiri.’

Prin trecut, Roméania a fost legata de Orient si aceasta a Insem-
nat, Tnainte de toate, bizantinism in moravuri, atomizarea vietii
sociale, fatalismul pasiv ca si conceptie asupra vietii. Dar Romania
trebuie sa priveascad spre viitor si aceasta inseamna sa asimileze
experienta democratiilor occidentale. In veacul si de la locul nos-
tru, lumina vine de la Apus: ex occidente lux!”"

Identificarea etnica ramane o componenta a istoriei europene,
dar ea trebuie facuta prin intermediul prestatiilor exemplare in
materie de cunoastere, institutii democratice, nivel de viata.
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2. Se pot considera aici opere istorice, literare, sociologice, filosofice, teologice.

3. Vezi Ion Budai-Deleanu, De unione trium nationum et constitutiones
approbetae Transylvaniae. Apoi, Mihail Kogdlniceanu: , patria noastrd prin
o vrednicd de toatd jalea soartd, a fost menitd de cea mai bitrand vechime sd fie
teatrul ndavdlirilor si a razboaielor strdinilor.” (Opere, 1., 1942)
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4. Alexandru Dutu, , Constiintd nationald si mentalitate tardneascd”, in Stat,
societate, natiune, Dacia, Cluj, 1982.

5. N. lorga, Introducere in istoria romanilor, I., partea I, p. 13.

6. Samuil Micu-Klein, Istoria, lucrurile si intdmpldrile romanilor.

7. Nichifor Crainic, Puncte cardinale in haos, Bucuresti, 1931, p. 90.

8. Stefan Zeletin, Burghezia romand. Originea si rolul ei istoric, Cultura Na-
tionala, Bucuresti, 1925.

9. Mihai Ralea, Viata romdneascd, XIX, 6-7,1927, p. 337-361.

10. E. Lovinescu, Istoria civilizatiei romine moderne, Editura Stiintifica, Bu-

curesti, 1972, p. 76.
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Liana Pop

Cunoasterea limbii romane si Europa

Proiectele Consiliului Europei privind invatarea limbilor incear-
cd sa omogenizeze stilul de apreciere a cunoasterii acestora de
catre vorbitori si a prevazut in ultimii ani, pe linga descriptivele de
genul Nivel Prag, repere stabile si ,,universale” de evaluare. Aceasta
trece In primul rind prin stabilirea competentelor pe care trebuie sa
le aibd un individ care nu numai calatoreste prin Europa, dar poate
sa lucreze In diverse tari ale acesteia, poate angaja lucratori din alte
tari, si trebuie In general sa comunice In mai multe limbi, chiar
dintre cele mai putin vorbite pe continent. Circulatia indivizilor in
spatiul european prevede disparitia pasapoartelor turistice sau
diplomatice, dar le inlocuieste cu pasapoarte lingvistice...

Cind se spune acum in jargon european ,pasaport lingvistic”,
aceasta nu este o figura de stil, ci un document real care face parte
dintr-un proiect solid, acel Cadru Comun European pentru invata-
rea limbilor — un document redactat in toate limbile Europei, si
care reglementeaza abordarea problemelor lingvistice ale cetateni-
lor ei.

Se prevede, astfel, ca in invatarea limbilor, evaluarea cunostinte-
lor elevilor de catre profesori sa se completeze cu o autoevaluare,
prin care elevii isi pot aprecia si singuri nivelul la care au ajuns in
cunoasterea unei limbi strdine. Consiliul Europei a lansat recent
metode adaptate pentru ca aceasta sa se poatd efectua simplu si
pentru ca evaluarea aceasta sa corespunda certificatelor lingvistice
recunoscute in Europa dupa criterii egale.

Se prevede astfel ca fiecare cetatean, copil sau adult, sa ,poarte”
cu el, oriunde merge, ceea ce s-a numit un ,pasaport lingvistic”.
Acesta este un document care mentioneaza limbile pe care le
cunoaste vorbitorul si gradul de cunoastere pentru fiecare dintre
ele. Nu mai este suficient sa se treaca mentiuni generale de tipul
hesatisfacator”, ,satisfacator”, ,bine”, ,excelent” etc., ci trebuie
sd se mentioneze un punctaj (de la 1 la 6 puncte maxim) pentru
fiecare dintre urmadtoarele competente intr-o limba:
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Intelegere-ascultare (fa)

Intelegere-citire (ic)

Vorbire (V), cu doua componente: conversatie (Vc) si exprima-
re libera (Ve)

Scriere (S)

Aceste 5 competente pe care trebuie sa le detind vorbitorul sunt
notate separat, intr-o grild, astfel incit daca cineva converseaza
bine dar nu stie sa scrie corect, va primi note diferentiate pentru
fiecare dintre aceste cunostinte: 4p, de exemplu, pentru o vorbire-
conversatie bund, dar numai 1p, de ex., pentru scriere. Totalul
maxim de puncte poate fi un criteriu de selectie pentru plecdri cu
burse, continuarea unor studii, angajare etc., la fel cum punctajul la
o competentd sau alta poate si el constitui criteriu de departajare a
vorbitorilor in anumite situatii. Orice individ care invatd o limba se
poate autoevalua pe baza grilei din pasaportul lingvistic, acordindu-
si onest de la 1 la 6 puncte pentru nivelul pe care si-1 apreciaza
pentru fiecare competentd. Dincolo de notele care i se acorda
,oficial” (scoald, universitate, centre de limbi etc.), aceasta autoe-
valuare ii poate da celui care Invatd mai mult curaj sa continue
studiul limbii, il motiveaza mai mult si 1i ,arata”, mai explicit,
subcompetentele pe care trebuie sa si le imbunatateascd. El se
poate astfel mai bine ,gospodari pe sine”, vede mai clar unde are
lipsuri si, daca se evalueaza la anumite intervale, ce progrese a
facut.

Pagaportul lingvistic se completeaza cu o autobiografie lingvis-
tica, in care individul noteaza cite limbi stie, cum a invatat el o
limba sau alta, ce progrese a facut, cu ce vorbitori de alte limbi a
putut conversa etc. La aceasta biografie se poate adauga un dosar
cu documente — certificate de limbi straine, exemple de lucrari
(scrise, Inregistrari audio), fotografii s.a. — prin care oricine poate
face dovada bunei cunoasteri a unei limbi.

Toate aceste documente (pasaportul, biografia si dosarul) for-
meaza impreund Portofoliul lingvistic. Acest Portofoliu poate fi
in forma tiparita si distribuit elevilor in scoli, dar in lipsa acestora,
el poate fi sugerat de profesorii de limba ca modalitate de discipli-
nare a muncii individuale a elevilor, pentru a le aduce o motivatie
suplimentara in invatare.
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Modelul de Pasaport lingvistic este dat mai jos. Fiecare individ
(copil sau adult) poate marca (prin culori, de exemplu) careul
corespunzator nivelului la care considera ca a ajuns intr-o compe-
tenta sau alta, mentionind, eventual, data calendaristica la care s-a
autoapreciat pentru acel nivel. Nivelul B, intermediar, este numit
si nivel-prag, si este considerat gradul de cunoastere care confera
vorbitorului intr-o limba strdind o oarecare independenta in comu-
nicare.

Nivelul Prag* este descris pentru toate limbile europene, iar
pentru limba roméana, lucrarea a fost redactata sub egida Consiliu-
lui Europei. Acest document reprezinta un descriptiv al roméanei
pentru uzul profesorilor de romana ca limba strdina si pentru
autorii de manuale; el ofera repere pentru selectarea materialului
didactic de folosit in clasa in diverse situatii de comunicare, liste
utile de expresii, forme gramaticale si lexicale pe care profesorii le
pot lua , gata facute” pentru a-si pregati o lectie sau alta. Pentru
profesorii care predau limba romana la elevi vorbitori de alte
limbi, lucrarea aceasta este indispensabila.

Dam, in tabel sinoptic (numit si Grila de autoevaluare), descrip-
tivul celor 5 competente de comunicare mai sus enumerate, cu cele
sase nivele recunoscute de Consiliul Europei, corespunzind notarii
dela 1 la 6 puncte:

A1 foarte incepator (1 punct)

A2 falsi Incepatori (2 puncte)

Bl intermediar 1 (nivelul prag, al vorbitorului deja ,indepen-
dent”) (3 puncte)

B2 intermediar 2 (4 puncte)

C1 avansat (5 puncte)

C2 competenta unui vorbitor nativ (6 puncte)

Daca se acorda pentru fiecare nivel maximum 6 puncte, puncta-
jul maxim posibil In sistemul european este de 30 de puncte.
Pentru sistemele de invatamint din Romania, se considera ca un
elev care Invatd o limba straind la scoala, poate atinge usor nivelul
prag in cunoasterea acestei limbi la sfirsitul anilor de scolarizare.

* Moldovan, V., Pop, L., Uricaru, L. — Nivel prag. Pentru invitarea limbii
romine ca limbd strdind, Politici lingvistice, Strasbourg, Consiliul Europei,



156 Simpozion

Pentru limba romana, Centrul de limbi straine Alpha de la Facul-
tatea de litere a Universitatii ,Babes-Bolyai” din Cluj a pus deja la
punct teste de competenta lingvistica si elibereaza atestate de acest
tip european nu numai pentru limbi de mare circulatie, dar si
pentru limba romand. Centrul a elaborat, in consonanta cu celelal-
te limbi, o programa de studiu pentru limba roména destinata
celor care se pregatesc pentru acest test. Ea oglindeste modalitatile

Pagsaportul lingvistic - Grila de autoevaluare

Participare la

conditia ca interlocutorul s
fie dispus sa repete sau sa
reformuleze frazele sale intr-

schimb de informatii simplu si
direct pe teme si despre activitati
familiare. Pot sa particip la

|———Competenta Al=1p A2=2p B1 (nivel prag) =3 p
Probe
Pot sa inteleg expresii Pot sa inteleg expresii §i cuvinte Pot sa inteleg punctele esentiale in
ingelegere— cunoscute si propozitii uzuale frecvent intélnite pe teme vorbirea standard clard pe teme
ascultare foarte simple referitoare la ce au relevantd imediatd pentru familiare, referitoare la activitatea
mine, la familia mea si la mine personal (de ex. informatii profesionald, scoald, petrecerea
1 imprejurari concrete, simple despre mine si despre timpului liber etc. Pot sd inteleg
Ia cand se vorbeste rar §i cu | familia mea, cumparaturi, zona ideea principala din multe
claritate. unde locuiesc, activitatea programe radio si TV pe teme de
profesionala). Pot sa inteleg actualitate sau de interes personal
punctele esentiale din anunturi si sau profesional, daca sunt
mesaje scurte, simple si clare. prezentate intr-o maniera relativ
clara si lentd.
Pot sa inteleg nume Pot sa citesc texte foarte scurte si Pot sa inteleg texte redactate in
intelegere- cunoscute, cuvinte §i simple. Pot sa gasesc informatii principal intr-un limbaj uzual sau
2 citire propozitii simple, de simple si previzibile in diverse referitor la activitatea mea
exemplu din anunturi, afise materiale cotidiene (de ex. profesionala. Pot s inteleg
Ic sau cataloage. reclame, prospecte, meniuri, descrierea evenimentelor,
orare) si pot sa inteleg scrisori exprimarea sentimentelor si a
personale scurte si simple. urdrilor din scrisori personale.
Pot sa comunic intr-o Pot sa comunic in situatii simple Pot sa fac fata in majoritatea
Vorbire conversatie simpla, cu si uzuale care presupun un situatiilor care pot s apara in

cursul unei calatorii printr-o
regiune unde limba este
vorbita. Pot sa particip fara

formular de hotel.

3 Conversatie un ritm mai lent si sa ma discutii foarte scurte, chiar daca pregatire prealabila la o
Ve ajute sd formulez ceea ce in general nu inteleg suficient conversatie pe teme familiare, de
incerc sa spun. Pot sa pentru a purta o conversatie. interes personal sau referitoare la
formulez intrebari simple pe viata cotidiana (de ex. familie,
teme cunoscute sau de petrecerea timpului liber,
necesitate imediata si sa activitatea profesionala, calatorie
raspund la asemenea si actualitati).
L intrebari.
Pot sa utilizez expresii i Pot sa utilizez o serie de expresii Pot sa leg expresii si sa ma exprim
Exprimare fraze simple pentru a descrie | si fraze pentru o descriere simpla coerent intr-o maniera simpla
4 liberd unde locuiesc si oameni pe a familiei mele si a altor oameni, pentru a descrie experiente si
care 1i cunosc. a conditiilor de viata, a studiilor evenimente, vise,
Ve si a activitatii profesionale sperante si obiective. Pot sd imi
prezente sau recente. argumentez si sa explic pe scurt
opiniile si planurile. Pot sa
povestesc o intdmplare sau sa
relatez intriga unei carti sau a unui
film si sa-mi exprim reactiile.
Pot sa scriu o carte postalda | Pot sa scriu mesaje scurte si Pot sa scriu un text simplu si
Scriere scurtd si simpla, de exemplu | simple. Pot sa scriu o scrisoare coerent pe teme familiare sau de
cu salutari din vacanta. Pot | personala foarte simpla, de interes personal.Pot s scriu
5 Exprimare sa completez formulare cu | exemplu cu multumiri. scrisori personale descriind
scrisa detalii personale, de experiente si impresii.
exemplu numele,
S nationalitatea §i adresa pe un

5 Probe x 6 p maxim la fiecare proba = 30 p maxim (C2 = nivel excelent de cunoastere a limbii)
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de abordare a predarii roméanei ca limba strdind pentru vorbitori
adulti, care doresc sa efectueze studii In Roméania sau doresc sa
obtind un certificat de limba pentru a se angaja In Roméania. Profe-
sorii de limba romand, dar si orice persoand care doreste sa se
pregateasca, gdsesc aici reperele pentru o abordare comunicativa a
limbii, detaliata pe tipuri de competente.

Este ,,pasul” lingvistic, care preceda integrarea romanei in Euro-

pa.

B2=4p

Cl=5p

C2=6p

Pot sa inteleg conferinte si discursuri
destul de lungi si sa urmaresc chiar si o
argumen-tatie complexa daca subiectul
imi este relativ cunoscut. Pot sa inteleg
majoritatea emisiunilor TV de stiri si a
programelor de actualititi. Pot sa inteleg
majoritatea filmelor in limbaj standard.

Pot sa inteleg un discurs lung,
chiar daci nu este clar
structurat, iar conexiunile sunt
numai implicite $i nu
semnalate in mod explicit. Pot
sa inteleg programe de
televiziune si filme fara prea
mare efort.

Nu am nici o dificultate in a intelege
limba vorbita, indiferent daca este
vorba de comunicarea directd sau in
transmisiuni radio sau TV, chiar daca
ritmul este cel rapid al vorbitorilor
nativi, cu conditia de a avea timp si
ma familiarizez cu un anumit accent.

Pot sa citesc articole si rapoarte pe teme
contemporane, in care autorii adopta
anumite atitudini si puncte de vedere.
Pot sa inteleg proza literard
contemporana.

Pot sa inteleg texte faptice si
literare lungi si complexe,
sesizand diferentele stilistice.
Pot sa inteleg articole
specializate §i instructiuni
tehnice lungi, chiar daca nu se
referd la domeniul meu.

Pot sa citesc cu usurintd orice tip de
text, chiar daca este abstract sau
complex din punctul de vedere
lingvistic sau al structurarii, de
exemplu manuale, articole
specializate si opere literare.

Pot sd comunic cu un grad de
spontaneitate si fluenta care face
posibila participarea normala la o
conversatie cu interlocutori nativi. Pot s
particip activ la o conversatie in situatii
familiare, exprimandu-mi i sustindndu-
mi opiniile.

Pot sa ma exprim fluent si
spontan fara a fi nevoie sa-mi
caut cuvintele in mod prea
vizibil. Pot s utilizez limba in
mod flexibil si eficient in
relatii sociale si in scopuri
profesionale. Pot sd-mi
formulez ideile si punctele de
vedere cu precizie §i sd-mi
conectez bine interventiile de
cele ale interlocutorilor mei.

Pot sa particip fara efort in orice
conversatie sau discutie si sunt
familiarizat(d) cu expresiile
idiomatice si colocviale. Pot sa ma
exprim fluent si sa exprim cu
precizie nuante de sens fine. In caz
de dificultate, pot sa reiau ideca §i sd-
mi restructurez formularea cu
abilitate , in asa fel incat dificultatea
sd nu fie sesizata.

Pot sa prezint descrieri clare si detaliate
intr-o gama vasta de subiecte legate de
domeniul meu de interes.Pot sa dezvolt
un punct de vedere pe o tema de
actualitate, aratdnd avantajele si
dezavantajele diferitelor optiuni.

Pot sa prezint descrieri clare si
detaliate pe teme complexe,
integrand sub-temele,
dezvoltand anumite puncte si
terminandu-mi interventia cu o
concluzie adecvata.

Pot sa prezint o descriere sau
argumentatie cu claritate si fluenta,
intr-un stil adaptat contextului, cu o
structura logica eficientd, care sa
ajute auditoriul sa sesizeze §i s
retind punctele semnificative.

Pot sa scriu texte clare si detaliate intr-o
gama vastd de subiecte legate de
domeniul meu de interes. Pot sd scriu un
eseu sau un raport transmitand
informatii sau argumenténd in favoarea
sau impotriva unui punct de vedere. Pot
s scriu scrisori subliniind semnificatia
pe care o atribui personal evenimentelor
si experientelor.

Pot sda ma exprim prin texte
clare, bine structurate,
dezvoltand punctele de vedere.
Pot sa tratez subiecte complexe
intr-o scrisoare, eseu sau
raport, subliniind aspectele pe
care le consider importante.
Pot sa selectez un stil adecvat
destinatarului.

Pot si scriu texte clare, cursive,
adaptate stilistic contextului. Pot s
redactez scrisori, rapoarte sau articole
complexe, cu o structura logica clara,
care sa-1 ajute pe cititor sa sesizeze si
sa retind aspectele semnificative. Pot
sd redactez rezumate sau recenzii ale
unor lucréri de specialitate sau opere
literare.
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PROGRAMA - LIMBA ROMANA
pentru Testele de Competentd Lingvistica Generala si Speciala — TCLG si TCLS

PROGRAMA

PROBLEME DE LIMBA

I. Lexic

1. Deducerea intelesului
cuvintelor din context.

2. Mijloace de imbogitire a
vocabularului de specialitate
(afixare, compunere, derivare).
3. Cuvinte polisemantice,
sinonime, antonime.

II. Morfologie

1. Verbul: exprimarea relatiilor
temporale, aspectuale si modale.
Diateze.

2. Articolul hotarat, nehotarat si
zero. Referintd generica vs.
referintd specifica.

3. Adjectivul . Adj. calif., adj.
pronom. Acordul. Grade de
comparatie. Locul si ordinea in
propozitie.

Adverbul.

4. Substantivul: gen, numar, caz.
Flexiunea subst. art.
hot./art.nehot.

5. Pronumele personal, posesiv,
demonstrativ, reflexiv si
nehotarat.

6. Numeralul ordinal si cardinal.
7. Prepozitii (loc, timp etc).

8. Conjunctii (coordonatoare si
subordonatoare).

II1. Sintaxi

1. Propozitia simpla afirmativa,
interogativa si negativa. Ordinea
cuvintelor in propozitie.
Inversiunea si accentuarea.
Reluarea, anticiparea ob. direct,
ob. indirect

2. Fraza prin coordonare
conjunctiile: i, dar, ci,sau, deci.
3. Fraza prin subordonare. Tipuri
de propozitii subordonate.
Conjunctiile subordonatoare.
Pron. si adv. relative.

4. Vorbirea directa si indirecta.

SCRIERE (S)
TIPURI de EXERCITII
VOCABULAR
Sinonime:

ex. Marcati sinonimul cuvantului subliniat
Situatia trebuie lamurita repede.
a. discutatd b. rezolvata c. clarificata
Definitii:
ex.l aincheia (o discutie) inseamna :
a.a purta b. a duce c. a termina d. a continua

ex. 2. ........este simtul prin care percepem sunetele.

Alegere multipla:
ex.. Copilul are zece ani...................
a.completi b. terminati ¢. impliniti d. indepliniti

Completare:
ex. Maine, temperatura............... de 1a 0° 1a 5°. De joi
temperatura. ................... sub 0°.

Derivarea, formarea cuvintelor:
ex. Scrieti substantivele corespunzatoare urmatoarelor adjective:

QENneros -................; intelept-........... ...
FAU-.c.coe e eenaae e BANAT = ... .
GRAMATICA
Reformulare:
ex. 1. Dan si-a cumparat masina dupa ce s-a informat foarte bine.
Inaintede ..................oooa , Dan s-a informat.
ex.. 2. Echipa ar putea avea rezultate bune daca s-ar antrena mai
serios.

Echipa ar putea avea rezultate bune cu conditia sa....

Completare:
ex. 1. O cunosti de mult pe Ana?
I D7 R acum un an la un concurs.
ex. 2. Victor: Puteti................. , varog ?
D1.X: Sigur, va ajut cu placere.
Vi cumva, unde e strada Horea?
DLX: Ba da, stiu.Pot......... cu dumneavoastra pana acolo.
V. : Multumesc. Nu-i nevoie. E suficient....................
DI. X: Bine.Trebuie .......... strada. Pe partea cealalta
mergeti cam o sutd de metri, prima la dreapta e
strada Horea.

Alegere multipla:
ex.. Sunt fericit ca ................... pe Radu.
a. m-am intdlnit b. l-am intalnit ¢. i-am intalnit

Completare:
ex.. Aseard, Dana s-a culcat devreme, ......... foarte obosita.
Toata ziua ........... prin magazine, la cumparaturi. La 10,

........ usa de la intrare §i ... in dormitor, la etaj. Dormea
deja de un timp cand voci care......... de la parter.
Speriatd,............ incet scarile. S-a linistit repede, .............
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Transformari.

REDACTARE

I. Forme ale textului scris
Exploatarea unui subiect din
domeniul de specialitate prin
utilizarea procedeelor specifice
limbajului academic: descriere,
naratiune, definitie, exemplificare,
clasificare, comparatie, cauza-
efect, generalizare etc.

I1. Functii comunicative

A exprima multumiri, cereri,
opinii, comentarii, atitudini,
scuze, confirmari, necesitati.

A solicita informatii, iIndrumari,
servicii.

I11. Genuri ale scrisului
academic

Raport de studiu/activitate
Articol/lucrare stiintifica
Curriculum Vitae

Scrisori oficiale/cereri
Rezumat

Recenzie

Eseu analitic si argumentativ
Sondaj si chestionar (interpretare
de date)

IV. Competente in urmatoarele
domenii generale de comuni-
care:

- contact social cu vorbitori nativi
sau nonnativi ai limbii romana;

- adresarea ctre institutii oficiale;
- cumparituri §i servicii;

- vizitarea unor locuri de interes si
agrement;

- calatoriile si rezolvarea
problemelor de cazare;

- folosirea media pentru informare
si divertisment;

- probleme medicale si de
sanatate;

- studii in scopuri academice,
profesionale sau sociale etc.

televizorul deschis si vocile.......... puternic in linistea noptii.

Completarea unui formular de cerere:

ex.. Doriti sa faceti o curd de intretinere la un Institut specializat.
Completati formularul de cerere prezentat mai jos, trimis de
Institut pentru rezervarea unui loc.

Scrisori oficiale/neoficiale, carti postale, insemniri:

ex.] Ati cumparat un obiect de imbracaminte prin comanda pe
Internet. Nu sunteti multumit de produsul primit. Scrieti un e-mail
directorului firmei in care rememorati informatiile despre
achizitionarea produsului: data, tipul, marimea, materialul, costul.
Mentionati care e cauza nemultumirii. Informati-va ce posibilitati
de rezolvare a situatiei sunt: returnarea banilor, schimbarea
produsului etc. Precizati ce rezolvare ati prefera.

ex. 2. Un prieten va locui in apartamentul d-voastra o saptamana,
in timp ce d-voastra sunteti plecat de acasa. Lasati-i un bilet care
sa contina informatii despre locul unde se afla anumite obiecte,
instructiuni privind functionarea unor aparate, indicatii despre
cum trebuie hranita pisica.

ex.3. Ati petrecut vacanta in familia unui prieten, la munte. Sosit
acasa, scrieti o vedere mamei sale pentru a-i multumi. Enumerati
cteva motive pentru care sederea a fost foarte placuta, subliniind
rolul gazdei: amabild, bine dispusa etc. Incheiati cu o formula
adecvata situatiei.

Folosirea ilustratiilor, graficelor, imaginilor:
ex. 1. Gasiti cel putin trei diferente intre cele doud imagini si
consemnati-le in scris.

ex. 2. Compuneti o povestire pe baza imaginilor.

ex. 3. Aveti la dispozitie trei diagrame, din trei ani diferiti, ce
ilustreaza evolutia demografica a populatiei globului si
repartizarea acesteia pe regiuni. Compuneti un raport in care
comparati datele si descrieti evolutia situatiei. Numiti doua sau
trei tendinte evidente.

Dictare si luare de notite
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INTELEGERE-CITIRE (Ic)

PROGRAMA

TIPURI de EXERCITII

I. Competente
A. Citirea rapida a unui text
pentru:

1. intelegerea de ansamblu.
2. extragerea de informatii
specifice.

3. identificarea etapelor unei
argumentatii.

4. identificarea exemplelor
aduse in sprijinul unei
argumentatii.

B. Citirea unui text de mai mare
intindere, utilizand strategii
diverse.

C. Utilizarea materialului
nonverbal si a aparatului de
referinta (ilustratii, diagrame,
grafice).

D. Deducerea intelesului
cuvintelor din context.

1I. Elemente de intelegere a
textului.

A. Lexic. Cuvinte cu mai multe
intelesuri, sinonime, antonime,
omonime.

B. Structura propozitiei, a frazei
si a discursului.

1. Conjunctii coordonatoare,
subordonatoare si alti conectori
logici.

2. Elemente de coeziune
(referintd, substitutie, elipsa).
3. Marci discursive
(semnalarea succesiunii
episoadelor, organizarea
discursului si punctul de vedere
al autorului).

III. Tipuri de texte extrase din
manuale, romane, reviste, ziare,
reviste de specialitate : articole,
interviuri, rezumate, scrisori,
orare oficiale etc.

Afirmatii adevirate sau false.

ex. Cateva specii de microbi de pe Pamant sunt rezistente la radiatii
A D Fo

Completati cu cuvinte din text:

e.x. 1. Care este provenienta posibila a microbilor rezistenti la

ex. 2.
oameni.

...sunt testate pe animale inainte de a fi produse pentru

Réspunsuri scurte:
ex. Ce caracteristica fizicd mult admirata se presupune ca va
disparea in urmitoarele doud secole?

Completarea rezumatului:
Completati spatiile libere in rezumatul textului citit folosind
informatii le din text.. Folositi sugestiile din paranteze.

ex. In general, organismele de pe Pamant

............................. (rezistent, radiatii). S-a descoperit insa o specie de
microbi rezistenta la radiatii.

S-a formulat ipoteza ca acestia ........c..........
Marte). Un experiment care aratd ca micro

...... (proveni, planeta
i de pe Paméant

(a se adapta , radiatii) intdreste ipoteza. Se crede ca specia in
discutie ......occoevveeieenenne pe Pamant prin meteoritii desprinsi de pe
suprafata planetei Marte.

Transfer de informatii:
ex. Completarea pe baza informatiilor din textul citit a unor tabele,
marcarea unui itinerar pe hartd, ordonarea unor imagini etc.

Stabilirea ordinii evenimentelor, temelor, argumentelor:

ex. In ce ordine sunt prezentate argumentele in articolul citit?
Puneti numarul 1 in coloana din dreapta pentru a indica
primul argument etc.

a. De multe ori medicamentele testate pe animale
nu au aceleasi efecte asupra oamenilor.

b. Multe medicamente sunt produse numai pentru
a mari profiturile.

¢. Experimentele produc mari suferinte animalelor.

Identificarea referentului, identificarea constructiilor anaforice:
ex. La ce sparte din text se referd aceasta din randul 20? ...........
Ghicirea sensului unui cuvant prin apel la context:
ex. 1. Gasiti cuvantul din primul paragraf care inseamna
“a lua o boala transmisibila” ............
ex. 2. Alegeri multiple

Cuvantul “ pomenit” din paragraful 2 are sensul de:

a. descris
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b. mentionat
c. intlnit
d. observat

INTELEGERE-ASCULTARE (Ia)

PROGRAMA

TIPURI de EXERCITII

Competente:

- distingerea ideilor generale de
cele secundare;

- sesizarea informatiei solicitate;
- identificarea functiilor si
tiparelor de intonatie.

Tipuri de texte:

- monolog;

- dialog;

- dialog cu participanti multipli;
- anunt;

- prezentare tip curs sau
conferinta;

- instructiuni sau indrumari.

Alegere multipli:
ex. Ce efect al consumului de alimente cu aditivi a fost constatat
in cursul experimentului?

A. pierderea poftei de mancare

B. somnolenta

C. hiperactivitate si nervozitate

D. oboseala

Completati cu cuvinte din text:
ex.. ... stimuleaza imunitatea organismului.

Transfer de informatie:

Citirea diagramelor, completare de formulare, indicarea unor
trasee pe harta etc.

ex. Ascultati un mesaj telefonic inregistrat de robot (inregistrare
pe caseta). Un prieten va da informatii privind vizita ce urmeaza
sd o faceti impreuna cu alte doua persoane la cabana lui de la
munte. (ora de plecare, durata, drumul etc.)Faceti o schemad a
traseului, conform indicatiilor ascultate, notati informatiile.
Transformati in mesaj scris informatiile si transmiteti-le celorlalti
invitati.

Dictare si luare de notite

VORBIRE-CONVERSATIE (Vc) SI VORBIRE-EXPRIMARE (Ve)

PROGRAMA

TIPURI de EXERCITII

I. Competente lingvistice (lexicala,
semantica si fonologica).

II. Competenti sociolingvistici (adaptarea exprimarii
la relatiile sociale; registru oficial si neoficial;

exprimarea politicoasd).

II1. Competenti pragmatici

a. discursiva: organizare tematica si
discursiva;

b. functionala:

microfunctii: a da si a cere informatii,

gramaticala, Interviu

Intrebari si cereri de informatie

Imagini:

- imagini unice pentru descrieri;

- secvente de imagini pentru naratiune.
Interpretare de rol:

ex. Vreti sa-1 convingeti pe un profesor
(interpretat de cel care testeaza) sa améane
data predarii proiectului d-voastra. Trebuie

coerenta

a exprima si a descoperi atitudini, a cere/a sugera
macrofunctii: descrierea, naratiunea, comentariul,
explicatia, demonstratia, expunerea, argumentatia,
persuasiunea etc.

scheme de interactiune: intrebare - raspuns
declaratie - acord/refuz

cerere/oferta/scuze — acceptare/refuz

salutdri/ toast - raspuns

Teme interviu:

Prezentarea candidatului, familia, studii, localitatea de

sd motivati aceasta cerere.

Discutie (intre candidati)

ex.]. Cum luam deciziile importante.
Singuri, ne sfatuim cu cineva, consultim
astrologul etc.

ex. 2. Ati hotarat sa petreceti doua
saptamani de vacanta cu un prieten. Aveti
in fata ofertele unei agentii de turism.
Trebuie sd decideti: unde doriti sa mergeti,




162

Simpozion

origine, locuinta, intentii profesionale, pasiuni,
preocupiri, o zi de munca-studiu, lecturi etc.

Teme discutie:

- prietenie; timp liber; sport si miscare; profesii;
mijloace de transport; comunicarea in lumea moderna;
problemele lumii contemporane; planuri si realizari etc.

ce fel de vacanta doriti: de relaxare si
odihnd , o vacanta “inteligenta” cu
obiective culturale sau o vacanta in care
aventura sa ocupe un loc important.
Discutati cu partenerul , argumentand
pentru una dintre oferte. Sau respingeti
ofertele si faceti alte sugestii.

Bibliografie

P. Osian, E. Platon, Romina in conversatie, Todesco, 2003.
L. Pop, Romdna cu sau fird profesor, Cluj, Echinox, 2003.
L. Pop, V. Moldovan, L. Uricaru, Scurtd gramaticd. Romina ca limbd strdind,

Cluj, Echinox, 2002.

L. Pop, V. Moldovan, (ed.) Gramatica limbii romdne. Grammaire du roumain.
Romanian Grammar, Cluj, Echinox, 1997.
L. Uricaru, M. Goga, Verbe romanegti. Verbes roumains. Romanian Verbs, Cluj,

Echinox, 1997.
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Maria Marin

Locul graiurilor romanesti din Ungaria
in structura dialectala a dacoromanei

1. Cercetarea graiurilor romanesti din Ungaria’ privite in ansam-
blu evidentiaza o serie de particularitati lingvistice, dintre care
multe sunt comune ariei nord-vestice a dacoromaniei, incluzand
aici Crisana, Maramuresul, o parte din Transilvania si, mai putin,
Banatul. Altele (cele mai numeroase) reprezinta trasaturi specifice
subdialectului crisean sau unor graiuri apartinand acestuia, dintre
care unele se regasesc si In subdialectul muntean, si foarte putine
se Iintdlnesc exclusiv in subdialectul bandtean. Se remarca, in ace-
lasi timp, anumite trasaturi care individualizeaza aceste graiuri fie
prin simpla ocurentd, fie, adeseori, prin frecventa si prin modul
specific de imbinare. Toate aceste afirmatii se sustin prin exemple
oferite de materialul supus cercetarii.

Studiile anterioare au insistat asupra deosebirilor dintre vorbi-
rea romanilor din diversele localitati si, in special, dintre cele din
judetul Hajdu-Bihar (Bedeu, Apateu, Sacal) carora li se adauga
Micherechi din judetul Békés, pe de o parte, si cele din judetele

Békés (Otlaca-Pusta, Giula, Chitighaz, Batania) si Csongrad
(Cenadul Unguresc), pe de alta parte (Cosma 1985, 26; Borbély
1990, 8;1998, 154-155).

Explicatia principald a diferentelor lingvistice aduse in discutie
ar consta in provenienta romanilor din Ungaria din zone diferite
ale Romaniei de astazi, respectiv cei apartindnd primului grup de
localitati ar fi originari din Crisana (zona dintre Crisul Repede si
Crisul Negru), iar cei din al doilea dintr-o arie mai apropiata de
Banat (zona dintre Crisul Negru si Mures (Cosma 1985, 26).

Un al doilea motiv al acestor diferente il reprezinta lipsa relatii-
lor dintre cele doua grupuri de roméani in decursul istoriei (Cosma
1985, 29).

Cercetarea materialului cules de noi scoate in evidenta anumite
trasaturi menite sa nuanteze unele dintre afirmatiile anterioare
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sau sa le sublinieze pe altele.

2. Particularitatile (arhaisme si inovatii) comune ariei nord-ves-
tice a dacoromanei apar In toate localitatile cercetate; dintre aces-
tea, amintim:

— evolutia diftongilor [+a] la [i] : fem™e, I'je, v19/v1%, v'rxe,
vr'me si [0d] la [3]: c£je, dEmiie, fErVae, nfstd;

- palatalizarea dentalelor in stadiile [$]/[%]: in#e ,unde”, hil#ile,
riifte, %int si, respectiv, [Y4]/[¢]: dsfe/ ste ,,acestea”, s¥4érqur—, sfie,
;ind, sinda;

— confundarea oclusivelor palatale [7], [,,] cu sunetele rezultate
din palatalizarea dentalelor: padiif, fag, fird ,chiar”, #dtd, D26r#e,
un#e ,unghie”;

— utilizarea cu preponderenta a formelor analitice pentru expri-
marea raporturilor cazuale: capu la mitd, md-sa la noru-mea; calcarea
da grdu, la sfintitu dd soare; talpa dd la casd, pd fundu dd la Murds; i-s
unchi la loani, nu le-o avut bai la oameni; o grdit catd mama, zds-am catd
ficior;

- modalitati specifice de evitare a sinonimiei aparute prin iotaci-
zarea verbelor: (eu) pu®©, spu®©, ta© (forme intalnite doar in cele trei
localitati din Hajda-Bihar - B, A, S);

— forme si valori ale unor prepozitii: dinga ,,de langa”, panga
,pelanga”, de ,de la”: am invitat dd parinti, de titi ,cu totii”: dd tat
o fost doudzeci, din ,,de la”: auzeam dan maica, pe ,in, prin”: umbld pd
orag, mere pd hotard, pd paduri s. a.;

— forme si valori ale unor conjunctii, conective specifice pentru
exprimarea coordonarii si a subordonarii in fraza: fara ,dar, ci”: nu
int-un loc o fost, fard in tdt hotaru, numa , dar”: vdd numa nu tadauna,
batar ,cu toate ca, desi”: bdtar o fost culac, numa o fost om bun, macar
,,cu toate ca, desi”: era sdrbd, mdcar ea s-o dat dd unguroaie etc.

Unele dintre particularitatile graiurilor din Ungaria reprezinta
elemente comune cu alte idiomuri romanesti vorbite in medii
aloglote (din Ucraina, din Federatia Rusd, din Bulgaria): pastrarea
pluralelor feminine in —e: nuce, puice, articolul hotarat li ante- si
postpus, forme Invechite ale pronumelor s. a.

3. Particularitatile de baza din fonetica si morfologia® subdialec-
tului crisean, aduse ca argumente de catre dialectologii care au
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pledat pentru identificarea si individualizarea acestuia intre subuni-
tatile dialectale ale dacoroméanei (Petrovici 1941; 1954, 5 s. urm.;
Todoran 1956, 46-47; 1961) se regasesc in graiurile din Ungaria
astfel:

3.1.In toate localitatileapardoar trasituri din domeniul
foneticii:

- evolutia africatei ['] la [j]: ajiinje, sd cisfije, culejém, merjam,
pedagéj, zmuljém;

— transformarea diftongului [©o] provenit din [o] la inceput de
cuvant sau de silaba in [©a]: ©d ,,sau, ori” (<au), ©ualiif, ©drz;

—prezenta lui [r] in cuvinte ca a corindd, subst. corindd, corinditér—
, farind;

— forme cu [i] pentru [i] in tAfier—, tifierét etc.;

— palatalizarea dentalelor in stadiul [f]/[e] si [$]/[%], intalnita
pe o arie care depaseste considerabil subdialectul crisean® (cf.
supra); stadiul specific subdialectului bandtean [z] este atestat
doar in cateva cuvinte notate in trei puncte situate in zone diferite:
boae ,bote, bate” (S), eemefé© (G) si cAze ‘in” (Bt);

— evolutia diftongului [+a] la [ 1] (notat uneori [d]) atunci cand
[a] reprezinta articolul hotdrat, curentda in toate localitatile, cu
exceptia uneia (Cenadul Unguresc) unde are o frecventa redusa:
a”1,a’éli,dli ,alea”, cé’i™, familii / familid, Ungari™i s. a.;

— palatalizarea velarelor [c] si [g] urmate de [d], [1]*: 7im se, ni7eri,
,hicaieri”, Oiind, Oindésc;

— pastrarea lui [n] etimologic in sinti ,simti”, sint ,simt” si
derivatele lor.

32.Cucirculatie limitata suntatestate particularitati din
domeniile:

3.2.1. foneticd:

— epenteza oclusivei [c] In grupul consonantic [sl] se Intalneste
in majoritatea localitatilor, cu exceptia graiului din Batania si
Cenadul Unguresc: sclab (A, S, OP, C), scleitd (B), sclobod (B, A, S),
dar slébod (Bt, CU), scléve (OP), dar slévd (Bt), o sclobozAt (B, A, S,
C). Absenta fenomenului din cele doua puncte nu este surprinza-
toare, intrucat in graiurile crigsene acesta nu apare intr-o arie care
ocupa vestul judetelor Arad si Bihor, de la Mures pana la Crisul
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Repede (Tratat, 297 si h. 101);

— alte forme continandu-1 pe [r] pentru [n], mentionate in studi-
ile amintite, se regasesc doar in sate din judetul Hajdu-Bihar:
jerinfe (A), pl. jertint (B), dar si jeniint (S), iar irimd nu apare deloc in
materialul cercetat; la fel, singularul coaste, forma barost si metate-
za in cuvantul pincete (citata de Borbély 1990, 37, din C si OP) nu
sunt atestate in textele inregistrate de noi. De asemenea, fecior
apare relativ rar si numai in varianta fi 6r;

3.2.2. morfologie:

— utilizarea lui si ca morfem al conjunctivului, frecventa in satele
din judetul Hajdu-Bihar (B, A, S) si in doud din judetul Békés
(M,OP), apare mai rar in G, C, foarte rar in CU si deloc in Bt: ce si
zdc?(B), trabd si aibd bani (A), o umblat si corinzd (S), n-o fost modru si
invete (M), o vrut s-o ieie (OP), mai bine si ramdie (C), a trabuit si imblu
(G), mi-aduce ci si minc (CU). Aceasta situatie este explicabila prin
repartitia fenomenului in graiurile crisene, unde, dupa datele
NALR. Cris., este atestat in aria dintre Crisul Alb si Somes (Tratat,
306);

— formarea conditionalului perfect cu auxiliarul a vrea la perfec-
tul compus (si, mai rar, la imperfect) + infinitivul verbului conju-
gat apare In majoritatea localitatilor, cu exceptia oraselor Giula,
Batania si a satului Cenadul Unguresc: dacd n-ascutea el coasa, poate
cd nu I-o vu ajunje fuljeru (B); dacd am vrut sti, plecam (S); dacd n-o vu
peritd (OP); Dacd n-ati vu fagadi / Noi nici nu am vu vini (C-Texte,
48). Si de aceasta data, repartitia constructiei este in stransa legatu-
ra cu aria de raspandire din subdialectul crigsean, unde apare de la
Crisul Alb pana in Tara Oasului (Tratat, 310 si h. 106);

— adjectivul subtire, cu doud terminatii, a fost Inregistrat cu
forme diferite de singular dupa gen (masc. subtir — fem. subtdra)
doar in Sacal si Micherechi (in celelalte puncte fiind notata varian-
ta invariabila din limba veche (cf. Marin 2000, 200-201; 2002, 37).

4. Asadar, in Batania si Cenadul Unguresc nu se regasesc unele
dintre trasaturile specifice subdialectului crisean, fapt ce da impre-
sia ca acestea douad se inscriu, mai degraba, in aria graiurilor de
tranzitie intre Crisana si Banat (cf. Tratat, 286). Situatia lor, ca si a
intregii zone cercetate, este insd, In general, mai complexa.
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Pe de o parte, trasaturile considerate comune graiurilor de la
sud de Mures si celor bandtene, cum ar fi lipsa totald a palatalizarii
consoanelor [p], [b], [f], [V], nu se Intdlnesc decat partial in cele
doua localitati. Astfel, in timp ce labialele [p], [b] se palatalizeaza
in 7dtrd (CU), Zetritd (Bt), pf'le (CU); féptu (Bt), b#dta (Bt), labioden-
talele [f] si [v] rdaman nealterate.

Pe de alta parte, doua particularitati prezentate de obicei ca
elemente comune Banatului si sud-vestului Crisanei se intalnesc
in toate localitatile cercetate. Ne referim la:

—indicativul prezent al verbului a fi la pers. 1 sg. si pl. si a 2-a pl.
precedat de pronumele personal aton in dativ: eu mi-s, noi ni-s, voi
vi-s;

— pastrarea pronumelor demonstrative de departare compuse cu
ecce (acela, aceea...) in paralel cu formele simple ale pronumelui de
apropiere (dsta, aiesta).

5. Diferentele, mai mari sau mai mici, existente intre idiomurile
vorbite in localitatile cu populatie roméaneasca din Ungaria au
retinut atentia cercetatorilor. Astfel, Ana Borbély (1990; 1998, 154-
155) evidentiaza unele deosebiri lingvistice dintre graiul din Mi-
cherechi si cel din Chitighaz (si Otlaca-Pusta) si, prin extrapolare,
dintre grupul de graiuri din judetul Hajda-Bihar (la care se adauga
si localitatea Micherechi din judetul Békés) si cel din judetele
Békés si Csongrad.

Materialul pe care se bazeaza observatiile de fatd sustine doar
partial afirmatiile cercetatoarei de la Budapesta.Fara a aduce in
discutie toate particularitatile folosite in argumentatie (mai ales ca
unele dintre acestea au fost prezentate in paginile anterioare), ne
oprim doar la cateva dintre diferentele lingvistice remarcate de
Ana Borbély.

5.1. Variantele de palatalizare a lui [d] ([#] si [,,]) nu despart net
cele doua grupuri de graiuri, majoritatea exemplelor notate de noi
prezentand stadiul [#], ca de altfel si in ALR I, vol. I, h. 29, unde
varianta #inf apare in ambele puncte anchetate pentru zona avuta
in vedere: Chitighaz (pct. 54) si Leta Mare (pct. 324).

5.2. Evolutia prin disimilare a lui [e] la [i] cind preceda articolul
hotarat -le (ffele > ffile) nu se manifestd consecvent in nici una
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dintre localitati, ocurentele demonstrand ca cele doua serii de
forme (cu [e] si cu [i]) coexista uneori in idiomul aceluiasi vorbitor.
Astfel, apar: fipfele (S), ffele (A, M, C), hfspele (M), mdmele (M),
pi Erele (A), prifiele (B), sAnjele (C), imerele (CU), alaturi de: albifiile
(OP), dlfile (C), crEmpile (A), ffile (A, M, OP, C, Bt), frifile (OP),
gAsfile (A), hdl$ile (S), jjefile (A, C), lapfile (A, C), mdmile (M), niimile
(C, BY), praiiile (B), sAnjile (C), sirile (A)’.

5.3. Trecerile de la conjugarea a Ill-a la a II-a, probate de mutarea
accentului pe flectiv in forme ca aducém (A), batém (B), si daschidém
(B), sd facém (B, A, S, M, G, OP), frijém (S, M), intindém (M), sd merém
(B, A, S, M, OP, C), zdcém (A, S, CU), zmuljém (M, Bt) sunt mai
frecvente in Bedeu, Apateu, Sacal, Micherechi, Otlaca-Pusta si
Giula si se intdlnesc mai rar in Chitighaz, Batania si Cenadul
Unguresc. Aceste schimbadri de conjugare, avand drept zona de
maximad intensitate In graiurile muntenesti (Contiu 1971; Marin
1991, 41) si intr-o arie compacta dintre Crisul Repede si Crisul
Negru (Tratat, 306), a fost consemnatd incd din romana veche
(Densusianu, ILR, 126; Rosetti, ILR, 544) si este rezultatul unei
tendinte de uniformizare a sistemului accentual in flexiunea ver-
bala (cf. Tratat, 306).

Trasaturile de sub 5.2. si 5.3. se incadreaza intre particularitatile
comune graiurilor crigene si celor muntenesti. Ele reprezintd exem-
ple de evolutie independenta a unor tendinte aparute in decursul
istoriei limbii, nepreluate de romana standard, dar amplificate in
arii indepartate intre ele din punct de vedere geografic.

6. Particularitatile care individualizeaza graiurile
romanesti din Ungaria pot fi grupate din punct de vedere diacro-
nic astfel:

6.1. Elemente arhaice /vechi care astazi nu mai sunt
atestate in alte zone ale dacoromanei:

— variante iesite din uz ale desinentelor unor adjective: pluralele
feminine mice, lunje, larje, adjectivele invariabile mare, subtire (Ma-
rin 2000, 200-201);

— pastrarea formei si a sensului adversativ al conjunctiei ce
(Marin 2000, 206; 2002, 38);

— constructiile cu verbul a fi predicativ de tipul este cine si este
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care pentru redarea subiectivelor: este cine pune gi bot (B); era cine
facea [paivanuri] (Bt); este care nu primeste [colindatorii], este care
primeste (A);

— folosirea lui cine cu sensul ,,care”: erau sabdi cine coseau (Bt) s. a.

6.2. Inovatiicare, chiar daca se intdlnesc si in alte arii
dialectale, aici au o frecventa deosebita:

—evolutia velarelor [c], [g] + [a], [i] 1a [7e], [7i], [Oe], [0i] (v. supra);

— modul de imbinare a unor trasaturi, dintre care remarcabila
este prezenta In consonantism a doua tendinte opuse: inmuierea
(ca stadiu incipient al palatalizarii) (Petrovici 1960, 9; Iancu 1975,
58, 60) si durificarea manifestata la majoritatea consoanelor; drept
consecinta a acestei particularitdti, uneori in vorbirea aceluiasi
informator pot apdrea forme precum: lemn, mdre, ne dii’em, si
intiln"dscd, te du’— aldturi de ldngdn ,leagan”, meldg ,meleag”,
oldcd ,,0leaca”, ndaste ,niste”, dd, pd etc.

In concluzie, graiurile romanesti din Ungaria se grupeaza din
punct de vedere dialectal cu graiurile Invecinate geografic din
Romaénia, impreuna cu care formeaza arii continue, asa cum, de
altfel, in perioada anterioara anului 1918, secole la rand, au facut
parte din acelasi stat, Ungaria sau Austro-Ungaria. Asadar, aparti-
nand subdialectului crigsean, ele se incadreaza firesc in grupul
graiurilor dacoromane nord-vestice.

Prin felul in care imbinda elementul invechit cu inovatia, graiu-
rilor din Ungaria li se potriveste caracterizarea lui Sextil Puscariu
referitoare la zona vestica a dacoromanei: , Faptul ca gasim inova-
tii si In regiuni cu un caracter arhaic nu trebuie sa ne surprinda, dat
find vesnica evolutie a rostirii pe tot intinsul unei limbi. Rdimane
totusi vrednic de atentia noastra faptul cd asemenea inovatii se pre-
zintd in general cu aceleagi arii de riaspandire ca formele vechi pdstrate in
regiunile marginale” (Puscariu, LR, II, 322).

Explicatia relativelor deosebiri dialectale dintre comunitatile cer-
cetate se afla, pe de o parte, in insasi varietatea graiurilor, remarca-
ta, in decursul timpului, in general, de catre dialectologi. Pe de alta
parte, aceste diferente se pot explica prin faptul ca legaturile dintre
comunitdtile romanesti, cel putin in ultimii 100 de ani si in special
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intre cele mai indepartate geografic, situate la nord si sud de Giula,
au fost foarte slabe sau chiar inexistente. Daca au existat totusi
unele relatii intre sate, ele au fost pe axa orizontald, vest-est (deci
cu vecinii din zonele inconjuratoare oraselor Oradea, Arad sau
Timisoara) si nu pe directia verticala, nord-sud.

In al treilea rand, pierderea treptatid a deprinderii de a vorbi
romaneste si a contactului cu factorul unificator — roméana stan-
dard - a facilitat pastrarea unor trasaturi (vechi/dialectale) diferite
uneori de la sat la sat.

In ciuda acestor elemente ale diversititii, unitatea de structura a
graiurilor cercetate, apartenenta lor la grupurile dialectale cu care
se invecineaza sunt evidente.

NOTE

1. Observatiile de fata se bazeaza pe materialul dialectal inedit, cules de
cdtre o echipa de dialectologi formata din cercetatoarele Ana Borbély
de la Institutul de Lingvisticd al Academiei Ungare de Stiinte din Bu-
dapesta si Maria Marin, Tulia Margarit de la Institutul de Lingvistica
,Jorgu Iordan — Al. Rosetti” al Academiei Romane din Bucuresti. An-
chetele dialectale, desfagurate intre anii 1993 si 1999, au vizat 9 locali-
tati cu populatie romaneasca din estul Ungariei: Bedeu (=B), Apateu
(=A), Sacal (=S) din judetul Hajdt-Bihar, Micherechi (=M), Giula (=G),
Otlaca-Pusta (=OP), Chitighaz (=C), Batania (=Bt) din judetul Békés si
Cenadul Unguresc (=CU) din judetul Csongrad. La acesta am addugat
cateva culegeri de material etno-folcloric aparute in reviste de specia-
litate sau in alte lucrari publicate In Ungaria (cf. Marin 2000,197; 2002,
33, 42).

2. Ne referim doar la fonetica si morfologie, intrucat aceste doua dome-
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nii au un caracter mai stabil, prin comparatie cu lexicul, ele sunt cele
care conferd, In primul rand, personalitate, individualitate structurii
unui idiom. Mentiondm, in acelasi timp, ca elementele lexicale consi-
derate specifice subdialectului crisean (abua, branca, a se cauta in oglin-
da, catatoare, ciont, a pitiga s. a.), chiar daca apar intr-o localitate sau
alta, nu au fost urmarite sistematic in cadrul anchetelor dialectale, asa
incat nu sunt folosite in argumentatia de fata.

3. Stadiul [f], [$] este cunoscut, pe langa subdialectul crisean, in subdia-
lectul matramuregean, Intr-o mare parte a graiurilor din Transilvania
si in nordul Moldovei (Tratat, 215, 294, 328, 364).

4. Fenomenul evolutiei lui [c], [g] la [7], [0] este legat de rostirea vocalelor
[a], [i] urmatoare ca [e], [i] si reprezinta o tendinta intalnitd in diverse
zone ale dacoromanei (Puscariu 1924-1926, 715-716), fiind atestata inca
din roména veche (ibidem).

5. Aceasta evolutie a lui [e] la [i] este atestata in majoritatea graiurilor
crisene (cu exceptia celor din nord-estul Crisanei si mai putin a celor
din sudul acesteia) (Tratat, 291), precum si in subdialectul muntean
(Tratat 166). Ea apare ca o inovatie inca de la mijlocul secolului al XVI-
II-lea (Tratat, 292). De retinut ca in toate ariile unde se intalneste, feno-
menul nu are caracter de lege fonetica, formele cu [e] si cele cu [i] alter-
nand adesea.
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medii alogene, In FD, XIV, p. 23-28.

Marin 1996 = Maria Marin, Arhiva fonogramicd a limbii romdne. (Dupa 40 de
ani), in , Revista de lingvistica si stiintd literara”, nr. 1, Chisinau, p. 41-
45.
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Marin 2000 = Maria Marin, Elemente arhaice sau invechite in morfosintaxa
graiurilor romanesti din Ungaria, iIn FD, XIX, p. 197-209.

Marin 2001 = Maria Marin, Despre particula -te- (-te) in limba romdnd, in FD,
XX, .

Marin 21())02 = Maria Marin, Importanta studierii graiurilor rominesti din Un-
garia, in ,,Simpozion”, XI, p. 32-43.

Martin 1983 = Emilia Martin, Obiceiuri legate de nagtere la romanii din Miche-
rechi, in Izv., 4/1, p. 13-21.

Martin 1984 = Emilia Martin, Descintece de boli din Micherechi, in Izv.,5/1,
1984, p. 20-24.

Martin 1989 = Emilia Martin, Practici referitoare la pdstrarea, luarea si aduce-
rea manei vacilor, in 1zv., 10/1, p. 18-33.

Margarit 1982 = Iulia Margarit, Elemente de formare a cuvintelor in graiurile
din Muntenia. Prefixele. in ,,Anuarul Institutului de cercetdri etnologice
si dialectologice”, seria B, 2, p. 101-121. Margarit 1989 = Iulia Margarit,
Derivate verbale in graiurile din Muntenia, in Dialectologica, Bucuresti, p.
111-116.

Metes 1977 = Stefan Metes, Emigriri romidnesti din Transilvania in secolele
XIII-XX. (Cercetiri de demografie istorici). Editia a II-a, revdzutd si adau-
gitd, Bucuresti.

Micherechi = Micherechi. Pagini istorico-culturale, [Redactor si editor res-
ponsabil: Maria Berényi], Giula, 2000.

NALR Cris = Noul atlas lingvistic romdn. Crisana, 1, de Ionel Stan, Dorin
Uritescu, Bucuresti, 1996; II-IV ms.

Neagoe 1975 = Victorela Neagoe, Elemente arhaice in graiurile muntenegti, in
FD, IX, p. 143-147. Neagoe 1985 = Victorela Neagoe, [n legdturd cu unele
forme arhaice de perfect simplu si de mai mult ca perfect si cu unele valori ale
perfectului simplu in graiurile populare actuale, in Anuar de lingvisticd si
istorie literard, XXX -A, lasi, p. 171-177.

Nicula 1992 = Stela Nicula, Anecdote din Chitighaz si Otlaca Pustd, in Izv.,
13, p. 30-35.

Nicula 2001 = Stela Nicula, Credinte legate de zilele saptamanii la romanii din
Ungaria, in 1zv., 22, p. 3-32.

Pana 1978 = Ruxandra Pana, Probleme de metodd in cercetarea istoricd a sinta-
xei dialectale, in LL, 4, p. 512-518.

Papahagi 1925 = Tache Papahagi, Graiul si folclorul Maramuresului, Bucu-
resti.

Patrut 1958 = Ion Patrut, Rostirea noua, doua etc., in Omagiu lui lorqu lor-
dan cu prilejul implinirii a 70 de ani, Bucuresti, p. 661-665.

Pelen 1988 = Jean Noél Pelen, Mémoire de la littérature orale, la dynamique
discursive de la littérature orale: réflexions sur la notion d’ethnotexte, in Cro-
ire la mémoire? Approches critique de la mémoire orale.Actes des Recontre
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Internationales Saint-Pierre Hotel »La Lanterna«, 16-18 Octobre, Aoste,
1986, p. 85-106.

Petrovici 1934-1935 = Emil Petrovici, Bin. “ >w, v, b, p, in DR, VIII, p. 180-
181.

Petrovici 1935 = Emil Petrovici, Graiul caragovenilor. Studiu de dialectologie
slavd meridionald, Bucuresti.

Petrovici 1941 = Emil Petrovici, Graiul rominesc de pe Crisuri si Somes, In
,Transilvania”, 72, 8, p. 551-558.

Petrovici 1954 a = Emil Petrovici, Unele probleme de dialectologie si geografie
lingvisticd, in LR, 111, 1, p. 10-18.

Petrovici 1954 b = Emil Petrovici, Repartitia graiurilor dacoromidne pe baza
Atlasului lingvistic romdn, In LR, 111, 5, p. 5-17.

Petrovici 1960 = Emil Petrovici, ,,Depalatizarea” consoanelor inainte de e in
Muntenia, sud-estul Transilvaniei gi in dialectul istroromdn, In CL, V, 1, p.
9-22.

Petrusan = Maria Petrusan, Obiceiuri si credinte legate de nastere la Miche-
rechi, in 1zv., 18, 1997, p. 13-31.

Popa 1967 = Eleonora Popa, Sufixe motionale pentru formarea masculinului,
in SMEFC, IV, p. 163-176.

Popescu - Marin = Magdalena Popescu - Marin, Sufixele - oare si - toare (-
atoare, - etoare, - itoare), in SMFC, III, p. 175-187.

Purdela 1970 = L, M, Purdela, Derivate verbale imediate (nemijlocite), in SCL,
XXI, p. 8-16.

Purdi = Alexandru Hotopan, Povestirile lui Mihai Purdi, Budapesta, 1977.

Puscariu 1921-1922 = Sextil Puscariu, Din perspectiva Dictionarului. I11. Des-
pre legile fonologice, iIn DR, II, p. 19-84.

Puscariu 1924-1926 = Sextil Puscariu, Pe marginea cdrtilor, in DR, 1V, 2, p.
1303-14009.

Puscariu 1931-1933 = Sextil Pugcariu Consideratiuni asupra sistemului fone-
tic si fonologic al limbii romdne, in DR, VII, p. 1-54.

Puscariu 1937 = Sextil Puscariu, Etudes de linguistique roumaine, Cluj-Bucu-
resti.

Puscariu, LR, I, I = Sextil Puscariu, Limba romdnd. 1. Privire generald, Bucu-
resti, 1976; II. Rostirea, Bucuresti, 1959.

Sala 1958 = Marius Sala, Un fenomen fonetic romdnesc produs sub influenta
graiurilor sdrbo-croate, in ,Romanoslavica”, vol. III, p. 249-250.

Sala 1976 = Marius Sala, Contributions a la phonétique historique du roumain,
Paris.

Santdu 1991 = Gheorghe Santau, Originea comunei i a romanilor din Chitig-
haz, in ,Simpozion”, I, p. 45-52.

Santau 1999 = Gheorghe Santau, Vechimea si starea romanilor din Crisana, in
,Simpozion”, VIII, p. 75-111.
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Saramandru 1992 = Nicolae Saramandru, lotacizarea verbelor si structura
dialectald a dacoromanei, in LR, XLI, 1-2, p. 83-87.

Sadeanu 1959 = Florenta Sddeanu, Traces de passé composé absolu en roumain,
in Recueil d’études romanes. Publié a 1’occasion du IX® Congres
international de linguistique romane a Lisbonne du 31 mars au 3 avril
1959, Bucuresti, p. 315-320.

Sadeanu 1962 = Florenta Sadeanu, Sufixele colective din limba romdnd cu
speciald privire asupra repartitiei lor, in SMFC, 111, p. 41-87.

SCL = ,Studii si cercetari lingvistice”, Bucuresti, 1950 si urm.

Seche 1962 = Luiza Seche, Sufixul - ura (- aturd, - atura, - eturd, - iturd, -
surad, - tura), in SMFC, 111, p. 187-197.

Simpozion = Simpozion. Comunicdrile simpozionului cercetdtorilor romini din
Ungaria, Giula, I, 1991 si urm.

SMEC = ,Studii si materiale privitoare la formarea cuvintelor in limba
romana”, Bucuresti, 1959 si urm.

Suteu FlL. 1960 = Flora Suteu, Prefixul in-/im-, in SMFC, II, P. 37-67.

Suteu 1958 = Valeriu Suteu, Arhiva fonogramicd a limbii romine, in FD, 1, p.
211-218.

TD. Bas = Maria Marin, lulia Margarit, Victorela Neagoe, Vasile Pavel,
Graiuri romidnesti din Basarabia, Transnistria, nordul Bucovinei si nordul
Maramuresului. Texte dialectale si glosar, Bucuresti, 2000.

TDBN = Texte dialectale si glosar. Bistrifa - Nasdud, de Maria Marin si Marilena
Tiugan, Bucuresti, 1987.

TDD = Texte dialectale si glosar. Dobrogea, de Paul Lazarescu, Victorela
Neagoe, Ruxandra Pana si Nicolae Saramandu, Bucuresti, 1987.

TDM I-1I = Texte dialectale. Muntenia, sub conducerea lui Boris Cazacu, vol.
I, de Galina Ghiculete, Paul Lazarescu, Maria Marin, Bogdan Marinescu,
Ruxandra Pana, Magdalena Vulpe, Bucuresti, 1973; vol. 1I, de Paul
Lazarescu, Maria Marin, Bogdan Marinescu, Victorela Neagoe,
Ruxandra Pand, Magdalena Vulpe, Bucuresti, 1975; vol. III, de Costin
Bratu, Galina Ghiculete, Maria Marin, Bogdan Marinescu, Victorela
Neagoe, Ruxandra Pand, Marilena Tiugan, Magdalena Vulpe, Bucu-
resti, 1987.

TDO = Texte dialectale. Oltenia, publicate sub redactia lui Boris Cazacu, de
Cornelia Cohut, Galina Ghiculete, Maria Mardarescu, Valeriu Suteu si
Magdalena Vulpe, Bucuresti, 1967.

TD. Portile de Fier = Cornelia Cohut si Magdalena Vulpe, Graiul din zona
, Portile de Fier”. Texte. Sintaxd, Bucuresti, 1973.

TDRG = H. Tiktin, Rumiinisch-deutsches Worterbuch, Bucuresti, 1895-1925.

TD. Salaj = Texte dialectale si glosar. Salaj, de Mihai Contiu, Maria Marin,
Bogdan Marinescu si Marilena Tiugan (manuscris).

Teaha 1961 = Teofil Teaha, Graiul din Valea Crisului Negru, Bucuresti.

Teaha, Oas = Teofil Teaha, Texte dialectale din Oas, iIn FD, VI, 1969, p. 211-



Simpozion 181

232.

Texte = Eva Kozma, Un manuscris cu 257 de texte populare. Notate de Florica
Otldcan Fritean din Chitighaz, In Izv., 19, 1998, p. 3-61.

Todoran 1956 = Romulus Todoran, Cu privire la repartitia graiurilor dacoro-
mine, in LR, V, 2, p. 38-50.

Todoran 1961 = Romulus Todoran, Noi particularitati ale sudialectelor daco-
romdne, in CL, VI, 1, p. 43-73.

Todoran 1966 = Romulus Todoran, Despre si »sd« in graiurile dacoromine, in
CL, XI 2, p. 193-207. Todoran 1968 = Romulus Todoran, [n legatum cu
si ,sd”in graiurile dacoromine. Caci, conjunctie completivd directd, In CL,
XII, 1, p. 35-38.

Todoran 1972 = Romulus Todoran, [n legiturd cu pluralul substantivului casa
in graiurile dacoromane, in CL, XVII, 2, p. 249-256.

Todoran 1978 = Romulus Todoran, Despre - oaua, - eaua, - aua in structura
morfologicd a pluralului substantivelor romanesti, in CL, XXIII, 1, P. 47-55.

Tratat = Tratat de dialectologie romanescid. Coordonator Valeriu Rusu, Craiova,
1984.

Tudose 1978 = Claudia Tudose, Derivarea cu sufixe in romina populard.

Téra 1976 = Vasile Tara, Constructii sintactice in graiul de pa valea superioard
a Sieului (Transilvania), in Studii de lingvisticd.Volum ingrijit de D.
Crasoveanu, Maria Buca, Universitatea din Timisoara. Facultatea de
filologie-istorie, Timisoara, p. 205-213.

Uritescu 1980 = Dorin Uritescu, Originea si vechimea formelor pronominale
dialectale im-, m- (-m), in SCL, XXX]I, 2, p. 207-212.

Vasiliu 1959 = Laura Vasiliu, Derivarea cu sufixe in Cartea de invataturad a
diaconului Coresi din 1581, in SMFC, I, p. 221-261.

Vitasescu 1999 = Catalina Vatdsescu, Diftongul lat. am” in romdnd si albane-
zd, in FD, XVIII, p. 117-125.

Vulpe 1963 = Magdalena Vulpe, Repartitia geografici a constructiilor cu infi-
nitivul si cu conjunctioul in limba romdnd, in FD, V, p. 123-155.

Vulpe 1973 = Magdalena Vulpe, in P. de Fier.

Vulpe 1977 = Magdalena Vulpe, Despre aria de raspandire a perfectului sim-
plu in graiurile muntenesti, in CL, II, p. 255-259.

Vulpe 1980 = Magdalena Vulpe, Subordonarea in frazd in dacoromina vorbi-
td, Bucuresti.

Vulpe 1987 = Magdalena Vulpe, Sur un particularité régionale dans I'emploi
des indéfinis, in RRL, XXXI, 3, p. 303-307.
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Ana Borbély

Relatia dintre biserica si mentinerea
limbii minoritare

1. Biserica — separare: Sociala, de credinta, respectiv
de limba

Bisericile servesc, in primul rind, la mentinerea credintei, dar
totodatd, prin folosirea limbii minoritare, Intaresc procesul de men-
tinerea limbii minoritare. In examinarea procesului de mentinerea
limbii In comunitatile bilingve putem concepe definitia bisericii in
felul urmator: in cercetdrile asupra folosirii limbii, in comunitdtile de
minorititi bilingve, biserica este un domeniu de folosire a limbii care
constituie unul din factorii ce influenteazd mentinerea, respectiv schim-
barea limbii comunitdtii. In literatura de specialitate, analiza legatu-
rii dintre biserica si mentinerea limbii minoritatii, printre altele, un
rol important il capatd sublinierea faptului cd biserica are o influ-
enta pozitiva asupra pastrdrii limbii daca realizeaza o separare
voluntara intre comunitatea minoritara si cea majoritara. Pe baza
diferentelor sociale si/sau de credinta si/sau de limba comunitati-
le bisericesti se pot ordona pe o dreapta imaginara, in functie de
cum sprijina mentinerea limbii sau schimbarea ei.

Schema 1
Relatia parametrilor activitatii bisericii cu mentinerea,
respectiv schimbarea limbii

| Mentinerea limbii | | Schimbarea limbii |
Steeia6 i o PYPHTAS ERSARIELNAE (v prirfaeeestda by care
« amisi (biserica anabaptista, « maghiari din Ardeal, « maghiari din Slovacia
SUA); Subcarpatia, Voivodina (biserica catolica)
» mennoniti (biserica anabaptista, —(majoritate ortodoxa); * germani, croati, slovaci din
SUA) « sirbi din Ungaria (biserica Ungaria (biserica catolica)

ortodoxa)
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trdiesc in SUA, activitatea bisericii a dus la separarea lor sociala, de
credinta si de limba. Membrii acestor comunitati sint descendentii
acelor anabaptisti?, care, acum aproximativ trei sute de ani, s-au
refugiat din fata persecutiilor religioase si au Inceput sa emigreze
din Europa in America de Nord. Aceste comunitati traditionaliste®
sint comunitati inchise in interiorul societatii americane, care au
stabilit, prin influenta bisericii, separdri care au avut ca rezultat
realizarea mai evidenta a pastrarii limbii proprii.

La maghiarii minoritari din Bazinul Carpatic (v. coloana a doua
din prima schema), care trdiesc impreuna cu populatia majoritara
ortodoxa (Romania, Serbia, Ucraina), se poate observa ca practica-
rea propriei religii le Intareste constiinta identitdtii mai puternic
decit la maghiarii din Slovacia, (comunitatea lor apare in coloana a
3-a din prima schema) la care credinta catolica nu se deosebeste de
cea a slovacilor. Asemenea maghiarilor din Slovacia, si in cazul
mai multor minoritati din Ungaria (germani, croati, slovaci), lipsa
deosebirilor de credinta religioasa ajuta la stergerea deosebirilor
de limba (vezi coloana a 3-a).

Exemplul opus din Ungaria se refera tot la biserica ortodoxa
(vezi coloana a 2-a din prima schema). Conform rezultatelor ale
unei cercetari: ,,Nationalitatea sirba si biserica ortodoxa sirba nu se
pot rupe una de alta in Ungaria” (Barcy, Rudas, Szamos 2000: 62).

Majoritatea comunitatii romanesti din Ungaria este de religie
ortodoxd, o parte mai mica de religie greco-catolica. Inceplnd cu
sfirgitul secolului al XIX-lea, celor doua religii li s-a adaugat, in trei
localitati, biserica baptista. In biserica ortodoxa, slujba se tine in
limba roména. In bisericile greco- -catolice, In urma primului razboi
mondial, slujbele in limba romana au fost inlocuite, fortat, treptat
de cele in limba maghiara. In casele de rugéciune baptiste, servici-
ile divine sint b111ngve Exceptie face doar Micherechi, unde servi-
ciile divine se tin in limba romana. Intr-o singurd localitate, la
Micherechi, activeaza comunitatea religioasa Oastea Domnului.
Slujbele ei se tin in limba romana. De citeva decenii au aparut si in
comunitate religii noi, in biserica penticostala, slujbele sint bilin-
gve in Micherechi sau se tin in maghiara in Chitighaz. Separarea
de credinta si de limba a minoritdtii romanesti din Ungaria de
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majoritate, sustinutd de bisericd o putem sintetiza astfel, relativ la
mentinerea limbii in felul cum se vede in schema a 2-a.

Schema 2
Legatura religiilor din comunitatea romanilor din Ungaria cu
mentinerea, respectiv schimbarea limbii

[ Mentinerea limbii | [ Schimbarea limbii |
Separdri de limbd si de Separare de limbd in Separare de Fara separdri de
credintd parte credintd credintd §i de limba

« ortodoxa * baptista (bilingva, * penticostala
(romana, in cca. 20 de Cenadul Unguresc, « greco-catolica (maghiara, Chitighaz)
biserici); Chitighaz); (maghiara, jud.
* baptista « penticostala (bilingva, Hajdu Bihar)
(roména, Micherechi); Micherechi)

* Oastea Domnului
and, Mighegechi) _« . . a v N
(romind. My F8losirea limbilor (romani, maghiar3) si
variantelor limbii romane (grai, standard) in biserica

Domeniul bisericii de folosire a limbii bisericesti se poate transcrie
fidel in interiorul comunitatii daca ludm in considerare si punctele
de vedere care prezinta deosebiri in teritoriu (pe localitati), In timp
si pe credinte. In comunitatea romanilor din Chitighaz, domeniul
limbii bisericii, la sfirsitul secolului al XX-lea, se poate transcrie
fidel daca examinam din acest punct de vedere, atit biserica orto-
doxa (vezi tabelul unu) cit si pe cea baptista (vezi tabelul doi). Din
tabelul unu reiese, de exemplu, ca preotul ortodox le vorbeste
credinciosilor romaneste la inmormintiri. In acest cadru foloseste
romana standard, daca reda text liturgic; apoi spunind textul de
ramas bun (iertaciunea), pe linga varianta standard, poate folosi si
elemente din graiul romanesc din Chitighaz; si —la cererea familiei
— spune acest text prescurtat si in maghiara.

In bisericile ortodoxe limba roméana standard este varianta in
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Tabelul 1

Biserica ortodoxa (Chitighaz, sfirsitul secolului al XX-lea) —
domeniu de folosire a limbii (participanti, loc, subiect, limbi)

Participanti Loc Tema/subiect Limbile
(si variantele limbii)

Preot — Dumnezeu Biserica Rugiciune, slujba

Preot — preot Biserica, Slujba, indatoriri Roméini (Roména standard)
parohie

Preot — credinciosi Biserica Predica

Preot — credinciosi Biserica Indatoriri saptaminale, Roména (Roména standard /
(dupa slujba) intimplari Romina din Chitighaz)

Credinciosi — Bisericd, acasd | Rugaciune Roméni (Roména din

Dumnezeu Chitighaz)

Preot — credinciosi Cimitir Inmormintare, ierticiune | RomAni (Roména standard /
Romina din Chitighaz) /
Roméni si Maghiara

Credinciosi — Biserica Indatoriri siptaminale, Romini (Roméana din

credinciosi (dupa slujba) intimplari Chitighaz) / Roméana si
Maghiari / Maghiari

Preot — credinciosi Parohie Discutarea botezului, Romani (Romana standard /

nuntii, iInmormintarii

Romina din Chitighaz) /
Maghiara

Tabelul 2

Biserica baptista — domeniul de folosire a limbii
(Chitighaz, sfirsitul secolului al XX-lea)

Participanti

Loc

Temd/subiect

Limbile
(si variantele limbii)

Pastor — Dumnezeu

Casa de rugaciune

Rugaciune, serviciu

divin
Pastor — pastor Casa de rugaciune, Serviciu divin,
casa pastorald indatoriri
Pastor — credinciosi Casa de rugdciune Predica

Pastor — credinciosi

Casa de rugéciune
(dupa serviciu divin)

Indatoriri saptaminale,
intimplari

Pastor — credinciosi Casa pastorala Discutarea botezului,
nuntii, inmormintarii
Pastor — credinciosi Cimitir Inmormintare, serviciu

divin

Roméni (Romana
standard / Roména
din Chitighaz) /
Maghiara

Credinciosi — Casa de rugaciune, Rugaciune

Dumnezeu acasd

Credinciosi — Casa de rugéciune Indatoriri saptaminale,
credinciosi (dupa serviciu divin) intimplari

Romaini (Romana
din Chitighaz /
Romaini standard)
/ Maghiara
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Tabelul 3
Bisericile si activitatea lor, la sfirsitul secolului al XX-lea,
in Micherechi

Biserici Baptistd Oastea Domnului Ortodoxd
Atentie acordata colindatul de Craciun
comunitatii din casd in casad
Participarea - explicarea rugdciunii | - predica (nu doar - citire (scrisoare a

credinciosilor la
tinerea slujbelor

(nu doar pastorul/
preotul)

- rugdciunile
(individuale) cu glas

pastorul/ preotul)

- rugaciune
(individuala) cu glas
tare

apostolilor)

- cintdreti bisericesti
- cintare Tmpreuna

- curs de religie

- recitare

- scriere /

compunere de versuri
- cor

tare

- recitare

- scriere de versuri

- citire

- cor (adulti, copii)

- adesea musafiri
romani din Roménia
- tabere, calatorii (in
Romania)

- scoald de duminica
Cunoasterea Activa Activa

Lggruluibiseditlli ble - tr-anumite parti-ale-shujbelo
turi) pot avea loc schimbari de cod cu varianta locala a romanei,
dar aceasta numai in situatia In care preotul vorbeste varianta
locala. In zilele noastre, exceptind citeva biserici (de ex. Budapesta,
Cenadul Unguresc, Cristor, Seghedin, unde preotii sint romani din
Ungaria), In toate bisericile ortodoxe slujesc misionari din Roma-
nia (la Apateu, Giula, Chitighaz, Micherechi etc.) care nu vorbesc
varianta locala. Cei mai muli;i romani din Ungaria in schimb, nu
vorbesc varianta comuna din Romania, astfel ca predica o inteleg
doar pe jumatate sau deloc. in schimb, conform observatiilor mele,
facute pe teren, schimbarea limbii este sprijinita daca preotii misi-
onari, pe linga roméana standard, aleg tot mai des maghiara (vorbi-
ta de ei ca limba straina), in locul variantei locale a romanei.

Putin activa

famana A1 a Sl
(Preaicanttt

3. Activitatea crestinilor in biserica si cunoasterea
registrului‘ lingvistic de activitati al bisericii

Intrucit schimbarea limbii se produce sub influenta mai multor
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factori, nu a unuia singur, trebuie spus cd, intr-o localitate ca
Micherechi unde, la origine, populatia a fost numai de limba
romana, unde numai romanii aveau biserica, s-a putut pastra, din
aceastd cauzad, mai bine, prin bisericd, limba comunitdtii decit
acolo unde existau si maghiari care aveau si biserica independen-
td. Am cuprins caracteristicile legate de tema studiatd — a celor trei
religii din Micherechi in tabelul 3. Conform rezultatelor, a celor
constatate la sfirgitul secolului al XX-lea, in Micherechi, activitatea
bisericii baptiste este cea mai puternica, prin (1) atentia acordata
comunitatii, (2) cresterea/educarea calitatii activitatii credinciosi-
lor si (3) popularizarea si folosirea registrului de activitati al biseri-
cii. Este important de accentuat ca acestea au fost caracteristice la
sfirsitul secolului al XX-lea. In alte perioade (de ex. la sfirsitul sec.
al XIX-lea) activitatea bisericii ortodoxe a avut o influentd, un rol
mult mai mare in mentinerea limbii decit cu o suta de ani mai
tirziu.

In casele romanilor din Ungaria, pe primul loc, intre cartile
romanesti, se afld Biblia si cele bisericesti (vezi tabelul 4).

Tot de limba folosita in biserica se tine si faptul cd, in cadrul
religiilor baptisté si Oastea Domnului sint cunoscute, asa-numite-
le ore de rugacmne Aici cred ii 1si spun individual, cu voce

1 %‘j

tare ru jciunea. De cele mailt ré credinciosii insisi creeaza
spunsurile Ia intrebarea:, Ce fel de carti in Iimba rémana

aveti?” Chitighaz in 1990 (N 60)

Biblia 24
Manuale 11
Carti de beletristica 3
Calendare 1
Nici un fel 22
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aceste rugaciuni. Acest tip de exprimare in limba romana, in pre-
zenta celorlalti credinciosi este un fel de acceptare si participare la
registrul de activitati al bisericii.

Creatorii (de versuri) legati de bisericd, sint si ei In numar destul
de mare, mai ales In Micherechi. Pe linga creatori, aproape in
fiecare familie, a fost cite cineva care a copiat si a adunat (in caiete
scrise cu mina) poeziile si cintecele bisericesti.

4. Influenta bisericii in diferite perioade istorice asu-
pra mentinerii limbii romane

Din datele Oficiului Central de Statistica, am putut alege doua
localitati (Bedeu si Otlaca-Pusta) locuite si de roméni, in care, in
1960, numarul celor cu limba materna romana era foarte apropiat
(vezi tabelul 5). Dintre cele doud localitdti, una avea populatie
romaneasca de religie ortodoxa (Otlaca-Pusta), iar cealalta popula-
tie romaneasca greco-catolica (Bedeu). Altfel spus, in primul caz
slujbele se tineau In limba romana, iar in cel de al doilea in limba
maghiara. Datele arata, cd intre 1960 si 1990, in localitatea in care
limba bisericii a fost romana (Otlaca-Pustd), procentul de mentine-
re a limbii a fost cu mult mai ridicat decit in localitatea in care
aceasta a fost limba maghiara (Bedeu). Ins3, tendinta dintre 1960 si
1990 nu continud, intre 1990 si 2001, proportia locuitorilor cu limba
materna romana din Otlaca-Pusta scade drastic de la 33,5% la
16,9%, pind ce in Bedeu nu prea se schimba. Cum se poate explica
aceasta schimbare? O posibild explicatie la aceasta schimbare ar
putea fi faptul ca, dupa 1989 viata sociald s-a schimbat radical in
Ungaria, asa incit, se intelege ca influentele sociale au fost mai
puternice decit influenta bisericii ortodoxe. Adica meritd accentu-
at ca, biserica ortodoxd romdand nu in toate perioadele istorice, pentru
intreaga comunitate si in viata intreagd a membrilor poate avea influentd
pozitivd, printre altele, asupra mentinerii limbii romidne. Pentru ilustra-
rea acestora (vezi figura 1 5i 2).
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Tabelul 5°
Gradul de pastrare a limbii roméne Intre anii
1960-1990-2001 intr-o localitate de religie greco-catolica
si una de religie ortodoxa

Limba bisericii Maghiara Roména
Localitatea Bedeu Otlaca-Pusta
Procentul de locuitori cu limba materna romana in 40,4 41,5
1960
Procentul de locuitori cu limbd materna roméana in 16,4 33,5
1990
Procentul de locuitori cu limba materna romana in 17,6 16,9
2001
Figura 1
80
[
;E, 60
8 40
S
0
18-39 40-58 59-69
Virsta

Persoane care se roagd in limba romind, pe categorii de virstd
(Chitighaz, 1990, N = 60)
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Figura 2
Réspunsurile la intrebarea: [n care limbd vd rugati?
culese in Chitighaz in 1990 (N = 60) si in 2000 (N = 40)
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0,
Romana Rom.+Magh. Maghiara

Limba/limbile folosite

Acuma ag cita fragmente din interviuri in legdtura cu tema
comunicarii, ca sa arat relatia intensa si multilaterala intre limba,
comunitatea noastra si biserica. Interviurile au fost realizate de
mine cu romani din Ungaria din localitatile: Batania, Cenadul
Unguresc, Chitighaz si Micherechi, intre anii 1994-2000.

Biserica ortodoxa romana: Noi ce #ie strinjem la bisericd, tit vorbim
rumdriest’e. (barbat, n. 1913, Batania, 1994)

Biserica baptista: A ngstd bisgricd a lu baptist’, aii¢ pd tolt’is, 1i age-
i s1 scrisd, age-i i pusd si d i dd i daud limbi, 1i besericd dd daud limbi.
(...) (§i cum e in Micherechi?) [i-s tare tare romin, la ii nu pre sd, ii nu-
s pre in daud limbi. (...) Si la besericd la ii cam numa romdrigst’e.
(femeie, n. 1934, Chitighaz, 2000)
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Romaéna standard in biserica ortodoxa: Si dacd zice cumva ase mai
pd d rimatiest’e, st'ii cumva, ‘pu i dacd nu st'im cd Ce-i, td’ gind’im noi,
na asta-i. (femeie, n. 1940, Chitighaz, 2000)

Romana standard in biserica baptista: Pastoru dsta tindr a-nvditat
bine romdnegte, aga cd de multe ori mai foloseste asa cuvinte, da’ nu cred
cd ddd aia batriii mai intdleg. (femeie, n. 1949, Chitighaz, 2000)

Parerea preotului misionar: ,Se mai intimpld cazuri in care mai
scap, si chiar destul de des, cuvinte mai pe care ei nu le-or auzit. Atunci
indatd md corectez si-m dau seama cd cuvintul respectiv ar trebui si-I
explic, practic chiar si etimologic. In eventualitate in care se simte o
neintelegere de felul acesta, in vorbire, automat md corectez eu, sau in
cazul in care sint intrebat, normal cd dau explicatia sensului mai pe larg
si pe-ntelesul necesar.” (Micherechi, 1997)

Rugdciunea: 54 lipgst’e in limba romdnd dd mirie. (femeie ortodoxa,
n. 1950, Chitighaz, 2000)

Biblia: (T"-ai invatat sa cit’est’ rimanest’e?) Da, din Biblie. (femeie
ortodoxa, n. 1949, Chitighaz, 2000).

— (Cum at vorbit cu oapetii americarii acasa?) Din Biblie, si iei or
avut in brincd Biblie, si noi. (barbat baptist, n. 1919, Chitighaz, 1990)

Prestigiul preotului in trecut: Pd vrgme aceia preotu o fos” capu
satului. lel o fos” uomu-ntiie. Nu medicu, numa preuotu. (barbat, n.

1931, Cenadul Unguresc, 1999)

Educarea copiilor de catre preotul ortodox in trecut: P-am umblat
la hictan la iel, apu sd nu-t fiie und'iile urit'e, cd zice (...) ,Md, — zicg —
zi cdtd tatd-to ud cdtd md-ta sd scatd, cd pat'e duce gunoiu — zice — dd
pamint, atit-ai!” St'ii ase rie t'emem dd iel, mai rau ca da dascali, na!
(femeie, n. 1940, 2000)

Activitatea copiilor in biserica ortodoxa din trecut: (Cind at fost
mica at zis Apostol?) O, Doamiie! (Da cit'e uari?) Nu st'iu, dd vo
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sapt’ezdC ud pat’e cd si mai dd mult’e udri. O fost cind in tatd dumirieca
zicem. Tare m-o pldcut. Apu dacd zice¢ cantoru cd nu igste Cirie sd zicd,
hooo, doloc zicgm! (femeie, n. 1940, Chitighaz, 2000)

Dragostea fata de biserica ortodoxa din Cenadul Unguresc: La
noi Ceig mai frumos iconostaz 1i la noi, 1i mai frumos ddcit la Jula, in
biserica ¢ei” mare. (barbat, n. 1931, Cenadul Unguresc, 1999)

lertaciune in limba maghiard (biserica ortodoxd): D-apu io nu
st'u, miie im pare cd... Numa st'ii di ée? Dd una-i birie, cd vorbest’e, cd
sint’em tnvdluiif si cu riman si cu unguri. Apu-i musai sd si cu rimarnasca
sd deie si cu ungureasca. (femeie, n. 1938, Chitighaz, 2000)

Parinti ortodocsi, nepoti catolici: Fata s-o cununat la unguri (...)
D-apu nu-m place ni¢ mie cd, vin la besericd, si i-as vre riepoti mriei s
zic-Apostol acolo, si sd fi-acolo cu mirie. (barbat, n. 1932, Chitighaz,
2000)

Sintezd

In incheierea studiului nostru putem concluziona: mentinerea
limbii minoritatii este ajutata pozitiv de acea biserica care, dincolo
de credintd, satisface si urmatoarele cerinte:

1. ajutd comunitatea in a se separa social, cultural si ca limba de
majoritate;

2. Incurajeaza raspindirea limbii roméane si a registrului bisericii
(stilul elevat, varianta standard);

3. sprijind folosirea variantei locale a limbii roméne (grai) si
ajuta cresterea prestigiului ei;

4. accepta un rol activ in formarea comunitatii si are influenta
asupra unui numar cit mai mare al membrilor ei, asupra intregii
lor vieti (din leagan pina in mormint);

5. compenseaza presiunea politica.

Pe baza rezultatelor cercetdrii, se poate stabili: cu cit biserica
unei comunitati minoritare raspunde mai multor cerinte (din cele
prezentate mai sus), cu atit comunitatea minoritara are mai mari
sanse sd-si pastreze limba strdmosilor sai.
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NOTE

1. Tema comunicarii este abordatd mai pe larg in studiul aparut in volu-
mul Din traditiile populare ale roméanilor din Ungaria 2003 (v. Borbély
2003: 81-111). Cercetarea s-a efectuat in perioada si cu sprijinul Nemzeti
Kutatasi és Fejlesztési Programok 5/126/2001, OTKA M45689 si Bolyai
Janos Kutatasi Osztondij Palyazat BO/00332/02.

2. Johnson-Weiner defineste biserica anabaptista ca pe o aripa radicald a
reformei protestante (1998: 377).

3. Membrii comunitatii, de exemplu, nu poarta haine moderne si, pe cit
posibil, limiteaza folosirea curentului electric, a masinii si a telefonu-
lui (Johnson-Weiner 1998: 377).

4. Registru este un termen definit in mod diferit, in functie de disciplina
in cadrul careia e folosit sau de scoala lingvistica. In sociolingvistica,
desemneaza, la anumiti autori (de ex. Fishman), orice varietate a lim-
bii selectata de vorbitor in functie de situatia de comunicare. Criteriile
de clasificare a registrelor sint: domeniul discursului (registre tehnice
si nontehnice), mijloacele si modul acestuia (registre specifice limbii
scrise si limbii vorbite), stilul discursului, determinat de relatia dintre
participanti (registre specifice stilului oficial si stilului colocvial) (vezi
mai pe larg Bidu-Vranceanu si altii 1997: 407).

5. Procentele din tabel le-am calculat din datele Oficiului Central de Sta-
tistica din 1960 si 1990 (1990. évi népszamlalas, 1991: 35-37), respectiv
2001 (Népszamlalas 2001, 2002: 207, 211, 295, 324).
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Emilia Martin

Alimentatia traditionala a romanilor
din Ungaria

Alimentatia traditionala este o problema complexa care trebuie
analizatd in interdependenta cu celelalte elemente apartinatoare
vietii unei comunitdti. Cercetarea acestui domeniu nu se poate
limita doar la prezentarea materiilor din care se compune regimul
de hrana si a retetelor de preparare. Aspectele legate de modul de
alimentatie contin elemente cu semnificatii bogate pentru viata
traditionald a unei etnii, a unui grup social. Modul de alimentatie
este considerat de multi crecetatori drept element-cheie, care apa-
re aproape in fiecare moment al vietii, in toate manifestdrile mate-
riale si spirituale ale comunitatii si ale individului.

In preocuparile destinate modului de alimentatie cercetatorii au
abordat problematica din diferite unghiuri de analiza. Descripti-
vismul utilizat ca metoda de lucru larg folosita in secolele XVIII-
XIX a scos la ivealda numeroase colectii de retete, care au devenit
surse stiintifice valoroase. La inceputul secolului al XX-lea teoreti-
cienii ecologiei culturale (Julian Steward, Margareth Mead) au
lansat conceptul care subliniaza importanta ,,complexului cultu-
ral”, analiza aspectelor legate de alimentatie ca fenomene cultura-
le. Membirii scolii functionaliste (B. Malinowski, Audrey Richards)
au studiat contextul sociocultural al alimentatiei, ajungind la con-
cluzia ca relatiile umane, organizarea economico-sociald a unei
comunitati este determinatd de nevoile de hrana. In conceptia
structuralistd (A. Van Gennep, C, Levi-Strauss, Roland Barthes)
activitatea culinara este situata pe o pozitie intermediara intre om
si univers, intre natura si culturd, practicile legate de alimentatie
primind un rol de meta-limbaj. Statisticienii, pe baza concluziilor
obtinute prin cercetarea bugetelor de familie (venituri, cheltuieli,
consum) considera ca mincarurile sint componente de baza care
reprezintd in mod real nivelul de trai al diferitelor categorii de
populatie. Studiile de medicina subliniaza simplitatea, monotonia
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hranei, predominanta alimentelor vegetale, precum si schimbadrile
regimului alimentar in raport cu anotimpul, sexul, virsta, ocupatia
individului. Sociologia, prin analize legate de evolutia modului de
alimentatie, a Incercat sa stabileasca relatiile sociale ale procurarii,
prepararii si consumarii mincarurilor. Studiile etnografice cauta sa
prezinte descrierile detaliate ale componentei hranei, a instrumen-
tarului utilizat si a obiceiurilor, credintelor legate de pregatirea si
consumarea mincarurilor.!

Preocupadrile legate de modul de alimentatie al comunitatilor
romanesti din Ungaria de azi sint foarte putine la numar si ating
doar tangential problema. Pe baza cercetdrilor de teren Liikd Gabor
si Bencsik Janos au descris modurile traditionale ale prelucrarii si
consumarii produselor lactate.? In paginile revistei Izvorul Lucia
Borza a prezentat mincarurile de post.’ Tot aici, in articolul publi-
cat de Kiss Anik6 a aparut descrierea obiceiurilor legate de taierea
porcului la ungurii, germanii si romanii din Giula.* Prelucrind
obiceiurile comunitatii romanesti din localitatea Sacal, Irina Garami
a descris mincarurile de post si a publicat obiceiuri si povestiri
legate de modul de alimentatie.’ In studiul dedicat rolului copilu-
lui in comunitatea traditionald, semnat de Stella Nikula, se pot citi
date referitoare la comportamentul membrilor familiei in timpul
mesei.® Modurile de alimentatie ceremoniala sint prezentate in
analizele sarbadtorilor calendaristice si cele legate de ciclul familial
(de ex., griul fiert la Sintoader, colacul de nunta, alimentele facute
cadou lauzei, mincarurile destinate uratorilor, etc).”

Studiul alimentatiei traditionale ofera doua cimpuri primordiale
de prezentare, alimentatia obisnuita si cea ceremoniala, fiecare
avind trei aspecte: procurarea, prepararea si consumarea hranei.
Un alt aspect este cel spiritual, fiindca luarea mesei, oferirea de
daruri alimentare fac parte dintr-un sistem ritual incarcat cu obice-
iuri si credinte. Semnificatiile acestora sint importante in analiza
legaturilor intre membrii comunitdtii si a relatiilor si functiilor
familiale.

Alimentatia este o activitate primordiald a omului adinc influen-
tata de mediul, clima, contextul social-economic, ocupatiile traditi-
onale ale regiunii. Structura gospodariilor traditionale reflecta
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modul de alimentatie transmis din generatie In generatie. Bucata-
ria, sistemul tehnic, instrumentarul, anexele gospodaresti au o
influentd hotdritoare asupra modului de alimentatie. Bucataria
populara nu este doar o implinire a necesitatii biologice, ci se
integreaza in specificul culturii, fiind centrul vietii familiale si a
lucrarilor gospoddresti. Amenajamentul bucatariei era foarte sim-
plu, mobila principala fiind raftul pentru depozitarea uneltelor
necesare gatitului. Se foloseau piese de uz casnic din ceramica,
oale, ulcioare, cani, castroane cumparate in tirguri de la negustori
ambulanti care transportau piesele cu caruta din regiuni indepar-
tate. Tocmai datorita acestui fapt in gospodariile taranilor romani
se gaseau piese din diferite centre de ceramica populara (de exem-
plu din fostul comitat GGmor, din regiuni apartinatoare azi Roma-
niei sau din orasul Hédmezévasarhely). Printre obiectele folosite
la gatirea si depozitarea mincdrurilor erau intrebuintate in mare
numar pe linga produsele mestesugarilor si produsele de fabrica
caracteristice perioadei de mai tirziu.

Specificul utilajului gospodariei era cd In bucatdrie erau intrebu-
intate in acelas timp piesele confectionate in gospodarie (traista
pentru fdina, cescuta din paie pentru depozitarea oudlor), produ-
sele megte§ugarilor (vase de lut, vase de lemn pentru depozitare si
cintdrire) si produsele de fabrica (cratite de fier, cdldari, farfurii).

In comunitatile traditionale cunostintele gastronomice nu erau
prea numeroase, perioadele cu regim vegetarian alternau cu cele
cu regim carnat. In alimentatia traditionald se foloseau alimente de
baza, alimente principale, sezoniere si ocazionale. Alimentul de
baza era plinea coapta in cuptor pregatitd dupa rinduieli traditio-
nale, care necesitau o muncd imensd, nelipsita de prescriptii si
interdictii. Fiecare femeie din comunitatea taraneasca trebuia sa fie
priceputd in aceasta activitate.

Alimentele principale pentru perioadele de dulce erau carnea si
grasimile, laptele si produsele lactate, precum si legumele, si fruc-
tele. Consumul de carne a fost rinduit prin taierea porcilor. Carnea
de porc si preparatele din ea se consumau iarna si in timpul
primaverii, dar se si afumau, pastrindu-se astfel pina in toamna.®

Consumul pasdrilor de curte incepea In ciclul sarbatorilor de
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primdvard. Din carnea de pasdre se pregateau multe feluri de
mincdruri, oudle erau intrebuintate la pregatirea mincarurilor. In
unele locuri, de micul dejun se frigea si singele pasarilor. Ficatul si
pipota era impadrtita frateste intre copii, labele le primea fata cea
mare din familie, ca sa stie sa coase frumos.’

In alimentatia traditionald era caracteristica stridania de a con-
suma toate produsele secundare. Laptele era consumat atit in stare
proaspata, cit si prelucrat. Se facea mai ales lapte batut si brinzd, in
special vara, cind laptele se acrea repede. Din laptele acru incalzit
se fdcea brinza, care apoi era pusa intr-o haind de pinza ca sa se
strecoare. Casul se facea din brinza framintata cu sare si afumata.
Din smintina intr-un vas de lut sau in putineiul numit ,diobirlau”
se batea untul. Zerul ramas dupa prepararea untului era folosit la
pregatirea diferitelor soiuri de mincare. Prin fierberea lui cu adau-
gare de fdind se obtinea balmosul. Din laptele muls a doua sau a
treia oara dupa fatat era pregatitda mincarea numita ,curiasta”. Din
acest sortiment de brinza proaspata, gazda impartea vecinilor,
cunoscutilor, sau invita copiii rudelor, pentru ca — conform credin-
tei — astfel sa se Inmulteasca laptele vacii. Copiii mincau dintr-un
vas mare agezat direct pe pamint, in timp ce gazdele ii stropeau in
scop de a produce fecunditate. Produsele lactate, brinza, casul
erau consumate in familie, sau vindute la piata.'

Obiceiurile si credintele cu care ocroteau vaca, laptele, vitelul de
puterile raufdcatoare erau foarte variate. De exemplu vasul in care
au primit lapte trebuia restituit nespalat, fiindca conform credin-
tei, in caz contrar laptele de la vacd va ramine in casa straina.

Perioadele postului erau pazite cu strictete, consumindu-se nu-
mai alimente vegetale. Alimentele principale pentru zilele de post
erau legumele, fasolea, cartofii, varza, untdelemnul, intregite cu
fructe, si condimente. Mincdrurile de post, denumirea si gatirea
acestora difera de la o localitate la alta. Untdelemnul necesar
pentru gatitul mincarurilor de post se comprima din seminte de
floarea-soarelui, sau de dovleac (,,saminta da iarba-soarelui si da
ludaie”). Comprimarea se facea la moara din satul respectiv sau in
careva sat invecinat. Cei care {ineau post adevarat nu foloseau nici
untdelemn, gateau mincarurile doar cu apa si sare.
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Cea mai cunoscutd mincare de post era chisalita, care se prega-
tea din ap4, tarite de griu, malai, sare si cumnau. Mincarea specifi-
cd a postului se consuma atit ca bautura racoritoare cit si la prega-
tirea supelor si a ciorbelor. Tehnica de preparare la romani era
insotita de vrdji, gesturi si formule magice pentru a garanta fer-
mentarea, practici care cu timpul s-au sters din memoria oameni-
lor. De exemplu: vasul cu ,chisalita” trebuia mutat din loc pina la
Sintoader, ca sa fie ocrotit de duhurile necurate, sau in timpul
pregatirii mincarii se rosteau versuri in scop magic. ,Chisdlita” era
utilizatd si In vindecarea unor boli de plamini si de stomac."

Pentru a se convinge ca fiecare membru al familiei a respectat
prescriptiile postului, gazdoaia facea semn la cirnat, la slanina,
netezea grasimea din bidon. Celui ce postea ii era interzis sa bea
bauturi alcoolice, sa danseze, sa injure, sa scuipe.

Alimentele ocazionale erau de natura diferitd. Cu ocazia sarba-
torilor familiare sau calendaristice se alcatuiau meniuri speciale,
traditionale. Masa sarbatoreasca de dupa casatorie consta de obi-
cei din supa de gaina, tocana de oaie, friptura de pui, cozonac,
prajituri si vin, pina cind pomana mortului era constituita ori din
slanind, piline si vin, ori din tocand, sarmale, cozonac, palincd, in
functie de starea economica a familiei. Postul Craciunului se in-
cheia cu tdierea porcului. Produsele pregatite traditional alcatuiau
hrana de baza a familiei In aceasta perioada. La Anul Nou nu se
minca carne de pasdre, pentru a evita nenorocirile. La Pasti oaspe-
tii erau asteptati cu masa intinsa. Dupa perioada lunga de post se
prepara pentru sarbatoarea Pastilor supa de gaind, friptura de
oaie, de pui sau de porc, suncad afumata, gogosi, cozonac.

Printre alimentele ocazionale se Inscriu mincarurile ceremoniale
sacramentele: griul fiert de Sintoader, colacul si bautura sfintita si
impadrtita in cimitir cu ocazia Pastilor mortilor, prescura, colacul de
nuntd, etc., acestea avind semnificatie deosebita.

Consumarea hranei este insotitd de multiple reguli, conventii,
deprinderi, interdictii, preferinte si nuante de comportament. Co-
ordonatele principale ale modului de consumare a hranei sint
timpul, spatiul si sistemul elementelor specifice desfasurarii me-
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sei.'?

Masa care insemna timp de liniste si de odihna, avea un rol de
mare importanta in organizarea timpului zilei, reglementind ziua
in intervale regulate. Mesele festive si ceremoniale erau organizate
in intervale de timp fixe, stabilite. Dupa disparitia motivatiei spiri-
tuale insd, mesele de nuntd, de praznic, de botez sau cele ceremo-
niale de inmormintare apar in forme mult reduse in zilele noastre.

De obicei spatiul destinat mesei zilnice era incaperea unde se
pregateau bucatele, dar mesele cu caracter festiv sau ceremonial se
desfdsurau in camera curata a locuintei. Obiceiul de a minca pe
pamint, care pe baza unor stravechi credinte avea un substrat de
naturd spirituala (legatura cu pamintul) s-a pastrat doar in unele
cazuri, de exemplu la consumarea curestei sau la consumarea
hranei in cadrul diferitelor munci agricole.

Prin consumarea hranei oamenii se adapteaza mediului social
din care fac parte. Consumarea hranei din acelasi vas de mai multi
membri ai familiei sau ai comunitatii era o forma de a transpune in
concret legaturile intre ei, masa devenind un canal de comunicare
intre oameni.

La masa locul de frunte era ocupat de stapinul casei. El impartea
mincarea, nimeni nu putea gusta din mincaruri pind ce gazda nu
rostea cu glas tare rugaciunea. Femeia nu avea dreptul sa se aseze
la masa, dar trebuia sd manince si ea in timpul mesei, fiindca dupa
ce gazda termina masa nimeni nu avea dreptul sa manince. Copiii
mincau la masa separata de cea a adultilor.

Gazda 1i asigura argatului sau zilierului masa, care insa intra in
leafa lucratorului. Slugile mincau de obicei la alta masd, dar pri-
meau aceleasi mincaruri ca familia gazdei.

Actele ceremoniale obligatorii de oferire a darurilor alimentare
au o functie sociala importanta. Acestea erau reglate de reguli si
impuneau reciprocitate pentru membrii comunitatii traditionale.
Mesele comune, pregatirea bucatelor pentru anumite ocazii festive
(nuntd, botez, inmormintare, sarbatori) mobilizau o mare parte a
colectivitatii. Ajutorarea cu alimente, imprumut de vase sau mobi-
lier in pregatirea meselor releva solidaritatea, legaturile oamenilor
in societatea traditionald. Aceasta mentalitate a supravietuit chiar
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si pina in zilele noastre.

Mincarurile apar si in creatiile populare ale roméanilor din Unga-
ria, dintre care pomenim aici doar citeva exemple." Unele prover-
be si zicatori sint strict legate de foame, de mincaruri:

— Age minca ca on cal rupt, (mdninca cu lacomie).

— Are ce demica-n chisalita, (nu-i sarac).

— Craciunu-i ciul si satul, Pastile-s mindre si flaminde, (la ince-
putul iernii cdmara este inca plina).

— Sta la gura cuptorului da doru malaiului, (este nerabdator la
mincare).

— N-am bai cine ce zice, numa doba-m fie tralala, (important ca
m-am saturat).

— Amu poci zice Ma cdta popa, (m-am saturat).

— Foame-i buna socdcita, (cel flimind nu alege In mincaruri).

— Rau mincai, bine ma saturai, (dupa o masa bogata).

— Minca cit o uald sparta, (maninca mult).

— Ai zimbrit di-i cura balele, (doreste mult mincare).

— La cdmara goala-i socacita proasta, (nu are din ce gati),

— Minca mere, minca pere, locu pitii td nu ptere, (piinea nu se
poate Inlocui cu nimic).

Sint proverbe si zicdtori legate de mincaruri, utilizate insa pen-
tru caracterizarea oamenilor, situatiilor sau sint rostite din gluma:

— Caca-frica si mamaliga cu pisat, (om las).

— Apa-n chisalitd, (rudenie indepartata).

— Atunci s-a coace cind l-i baga inante pitii, (nu se va intelepti
niciodatad).

—Nu pot fisi cu curetiu uns si cu clisa-ntreagd, (din putin nu poti
sa ai de toate).

— Nu-i bine si minci d-int-on blid cu domnii, (o s-o patesti).

— Cum t-i ferbe ase-i minca, (dupa buna pregatire vei avea
succes).

— O ales pecie di la curu vacii, (o ales slab).

— L-o ars pisatu la gurd, (a patit-o).

— Cine-i flaimind pita-i in gind, (se gindeste la ce i lipseste).

— Bun ca pita, moale ca pita, (om cu fire blinda).

— Ai arde rintasu, (e grabit).
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— Pofteste la masd, daca t-ai adus d-acasa! (in gluma celor invitati
la masa).

— Bund dimineata, pdlinca ne spele greata! (salut glumet de
dimineatd).

In modul de alimentatie al comunitatilor traditionale putem
surprmde schimbari intervenite pe parcurs. In privinta alimentati-
ei — asemanator altor domenii ale culturii traditionale — observam
amprenta putermca a urbanizadrii satului, a generalizarii inovatii-
lor tehnice. In urma modernizarii raplde a sistemului alimentar
hrana oamenilor de la sate devine tot mai complexa, variata, fiind
utilizate retete rafinate si un sistem tehnic de preparare modern,
avansat. Patrunderea industriei alimentare la sate a avut drept
urmare standardizarea hranei. In privinta modului de alimentatie
putem observa interferenta si influenta reciproca dintre credintele
si obiceiurile mai multor grupuri etnice invecinate. Caracteristicile
traditionale pot fi surprinse mai ales in alimentatia ceremoniald
sau festiva.
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Stella Nikula

File din ,,Codul bunelor maniere”
al romanilor din Ungaria

. Fii amabil cu toti, sociabil cu multi, familial cu putini, amic doar cu
unul, tnsd inamic cu nimeni.”
(Benjamin Franklin)

Ospitalitatea

Citeam undeva nu demult urmatorul lucru: ,Romanul este plin de
omenie, primitor gi tolerant.” Pornind de la aceasta afirmatie am
incercat sa cercetez unele maniere ale roméanului, in deosebi ale
romanului din Ungaria, iar rezultatul acestei cercetdri urmeaza sa-
1 cunoasteti si dvs.

Zestrea spirituala a omului de la sat se caracterizeaza printr-o
serie de valori pozitive, care au devenit baza unei elevate tinute
estetice si etice, specifica fiindu-i, inainte de toate, omenia, care, la
rindul ei, presupune o intelegere superioara a valorii vietii.

Ospitalitatea este o forma a daruirii, prin care se manifesta
sufletul deschis si primitor al gazdelor fatd de cel care le-a intrat in
spatiul individual. Este un comportament care impune unele nor-
me de conduita atit pentru gazde, cit si pentru cei care primesc
addpost, marcind totodata drepturile si indatoririle ale acestora, cit
si limitele.

Diferitele culturi ale diferitelor epoci stabileau, fixau obligatiile
ospitaliere. Care dintre noi nu cunoaste Invdtdturile lui Neagoe
Basarab sau Descrierea Moldovei a lui Dimitrie Cantemir, ori nu
a citit fragmente din cartile de capetenie ale omenirii cum este
Biblia (vezi Geneza XIX, 8-9, Judecdtori, XIX, 22-29) sau Coranul,
unde sunt descrise acestea.

In Europa secolului al XVII-lea obligatiile ospitaliere erau sapte
la numar:
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@ sa dai mincare la cei flaminzi,

@ sa dai de baut celor insetati,

@ sa dai adapost pelerinilor,

@ sa-i cercetezi pe cei aflati In temnitd,
® sa-i cercetezi pe bolnavi,

@ sa-i Imbraci pe cei goi

si

® sd-i ingropi pe cei morti.

Pentru a ne adinci mai mult in tema ospitalitdtii, inainte de toate
trebuie sa clarificdim, desigur din cauza limitei spatiului acordat
doar in linii mari, unele lucruri referitoare la: situatia oaspetelui,
statutul gazdei, drepturile si obligatiile ale acestora, trebuie sa
definim ospitalitatea neconditionatd, cit si cea conditionatd, mai
apoi modalitatile de oferire ale darurilor, refuzurile si consecintele
acestora s.a.m.d.

Sa o ludm, deci, de la inceput si sd precizam cine este acel
oaspete cdruia i se oferd o gazduire in mod neconditionat? Un
strdin ori ba, un vizitator neasteptat ori un invitat, un barbat ori o
femeie, o fiinta vie ori un mort, eventual un zeu? Toate aceste
ipostaze impun diferite norme ale gazduirii.

Strdinul, la rindul sdu, poate fi un dusman, dar poate deveni, cu
timpul si un membru al familiei, cum este cazul ginerelui sau a
nurorii, de exemplu. El poate fi strdin nu numai de familie, ci si de
comunitate, ori de neam, de credinta, de limba, iar atitudinea
omului simplu se manifesta altfel de fiecare data. O posibila lega-
turd sanguind al strdinului cu un membru al comunitdtii, ori o
legatura prin aliantd, deja 1i confereau un alt tip de gazduire
acestuia. Prin pact sau prin angajament, deasemenea se putea intra
intr-o comunitate.

,Dacd o vinit on strdin la tine in casd, I-ai primit ase ca p-a tau. Cd
niciodatd n-ai putu sti, cd cu ce treabd vine si ce-ai mai ave d-a face cu
iel.”, declara informatorii.

,Dacd cineva o fost dd altd relijiie nu te-ai avut rau cu iel, cd, doard, la
Dumnezo sd roagd si iel. Da, td mai d-aproaope o fost cila dd credinta ta,
spune o informatoare, dupa care continuad astfel, Altd treabd o fost,
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dacd doi tindri dd altd relijiie s-or iubit... Asta o fost mai greu dd
tamadit!”

,Cind vine on strdin in sat tatd lume sd uitd dupd iel, povesteste de
aceastd datd un barbat. Apu, si ici gi colo cite doaud-tri muieri sd
vorbdsc, cd oare cine poate fi. Ti dau binetd... Dacd le-ntreabd ceva. [i
raspund... Cite una mai cutezdtoare il intreabd cd cine-i si ce coatd p-
aice... Da, dacd nu-i d-a locului, nu pre le place sa-mpartascd multe cu
iel, c-amu, nu stii cine poate fi. On betoré? Care umbld numai a
tucuzi...Da, dacd sd afld cd-i v-on prunc ud nepot d-a cuiva, noap-
atunce, nu scapd dd iele pind nu-I ddscoasd bine, cu ce treabd-i vinit! il
teamd si-n casd, 1l imbiie cu ceva... Si asta numa d-aceie, ca sd stiie iele cit
mai multe hiruri.”

Ospitalitatea este un drept al fiecaruia, dar totodata si o obliga-
tie. Strdinul are dreptul de a beneficia de aceasta, iar gazda este
obligat sa i-o ofere: sd-i deschidd usa, sa-1 invite in casa, sa-i ofere
loc si gazduire, fara a-i cere nimic.

Necunoscutul si nesiguranta sunt acele lucruri care fac pe om
nelinistit. Tocmai de aceea stradania de a domestici acestea, de a
ne obignui cu ele incet, incet este una dintre primele Incercari ale
strainului. Primul pas este cel al prezentarii sale si cel al definirii
sosirii sale. Altfel zis, cel al evitarii unui risc de a fi rdu interpretata
prezenta sa in acel loc:

,Cind iesti in loc strdin, sd fii molcomit! explicd un informator. S
dai mai intii binetd, apoi sd spui cd cine iegti si ce vrei. Ca nu cumoa sd sd
spdriie dd tine si sd creadd cd iesti cu bube pd cap, adicd cd umblii cu
misculantii, ud spuiculesti ceva.”

Omul precaut, prin diferite practici magice incerca sa prevada
desigur si infiltrarea nemgadulta in spatiul sdu individual al unor
fiinte nedorite, prmtre acestea si a unor duhuri malefice. Impotri-
va acestora se pazea prin urmatoarele procedee:

® ,sd pune matura cu gpifdle in sus lingd uge”,

® s puneu crenji dd rug si dd rujitd in feresti, ud urzici”, (in deosebi
la anumite date ale anului cum sunt Sfintul Gheorghe sau Sfintul
Andrei),

® frecau pragu usilor cu ai”,

® ,tinem icoane si cruci pd pdrete”,
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® ,sd sfinteu cdsile la Boboteaza”

s.a.m.d.

,Nu-t fi ciaujiie cu oricine!”, avertizau pe tinerii si pe copii naivi
parintii si batrinii satului, ferindu-i de contactul cu unele persoane
care puteau provoca necaz ori nenorocire.

O deosebita atentie se acorda insa vizitelor mosilor si a unor
fiinte benefice.

,Cind 1i sarbdtoare mare sara sd lasd ceva din mincare pd masd, ca sd
aibd si cei draji ce costoli oleacd. lard cind sd be vin, sd tipd age, cite-oleacd
jos din iel, age pintru cei mort.”, spun informatorii.

Dupa lasarea serii oamenii evitau efectuarea unor munci tot cu
scopul de a nu supdra pe cei care la aceste ore isi vizitau fostul
lacas si fosta familie. Nu se matura pe afara, nu se scotea gunoiul
din casa , cd nicii tiie nu t-ar place sd t-astepte cu gunoiu cineva, ud sd te
mdture pdstd picioare”.

La nasterea copiilor de maniera ospitalitatii putea depinde viito-
rul acestuia, deoarece se credea ca prin gazduirea oferitd ursitoare-
lor parintii puteau indupleca decizia acestora in legdtura cu viito-
rul noului nascut. Ursirea are loc in primele trei zile de dupa
nasterea copilului. Locul acestui eveniment atit de important este
pragul casei sau fereastra. (Fereastra si pragul simbolizind in acest
caz trecerea dintr-un spatiu intr-altul, dintr-o faza a existentai in
cealalta.) Predestinarea vietii unui om are loc dupa ce se insereaza
si Inceteaza cintatul cocosului.

Ursitoarelor, care sunt trei la numar, Torcdtoarea (adica propriu-
zisa Ursitoare), Depanatoarea (adica Soarta) si Curmadtoarea (adica
Moartea) le place foarte mult veselia si lumina, simboluri ale
bucuriei si ale viabilitatii, deaceea se asteptau cu o masa plina cu
mincaruri alese. In aceastd seard moaga dormea impreuna cu mama
si cu copilul, in speranta ca va putea afla ceva din tainele destinu-
lui noului-nascut.

Gazduirea se manifesta diferentiat in functie de sex, virsta, etnie,
rang si ocazie. Copiii, batrinii, bolnavii, sdracii si nebunii sunt
neconditionat ajutati. Lor li se ofera mincare, haine si gazduire fara
a le cere nimic in schimb.

Femeilor de asemenea li se sare in ajutor, pentru cd sunt mai
slabe si mai neputincioase. Rousseau constata deja:
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,Toate popoarele civilizate au respectat femeia.”

Nu orice nou sosit e primit ca un oaspete, iar fara a 1ngadu1
patrunderea in spatiul individual, nu exista ospitalitate. In acest
caz ea poate fi violatd clandestin, oferindu-se sansa de a fi arestat.

~Nu te baji in casa nimdnui dacd nu iesti temat inlontru, spun
informatorii. Si nu te pui la masa lor, pind nu- fac ii loc!”

. Primiti pe fiecare cum primiti pe oaspetii de seamd!”, ne atentionea-
za un proverb chinez, totusi putem observa ca gazduirile erau
conditionate si de rangul musafirului:

, Dacd-t vine udrtacu, il imbii cu vin, cu rdtiie. Muierile puneu mincare
si placintd pd masd...”

»Dacd-t pica cineva cind sidei la masd, il punei si pd iel in rind cu
ceilalt.”, spun satenii.

Primirea musafirilor de rang si a oficialitatilor se facea deja la
intrarea acestora in sat ori in institutie, oferindu-le piine si sare.
Prin acest lucru comunitatea isi exprima dorinta de a le asigura
bunastarea materiala (semnificata prin piine, simbol al vietii acti-
ve) si pastrarea nealterata a traditiilor (sugereata de sare, simbol al
permanentei si intelepciunii).

Putem constata, deci, ca invitatii erau tratati cu o deosebita
atentie:

,Sd fice mincare multd. Dd tite felurile. Si placinte! Apu nu sd ldsa
masa niciodatd goald, pind ce ievau in casa ta.”, declara o informatoare,
parca subliniind esenta proverbului francez:

,Masa este mijlocitoarea prieteniei "

Modalitdtile de a invita pe cineva la Intruniri sau la evenimente
diferd de la o ocazie la alta. In cazul unui botez nasii erau solicitati
cu ocazia vizitei tinerilor parinti. Daca murea cineva ,sd ddde dd
stire”, pina ce la nunta te invita , paldscariu”.

Vizita era obligatorie fara nici o invitatie anticipata in cazul ca
era bolnav In casa, daca se nastea un copil, cit si In ceea ce priveste
vizita finilor facuta la nasi, cit si a copiilor la parinti. Cu aceste
ocazii cei care mergeau in vizita aveau si obligatia de a duce cu ei
daruri.

[ata citeva informatii:
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La prunc mic sd mere cu tortd si cu mincare. Ducei gdind ud pui. Apu
la micutu i punei bani la perind, cd age sd cuvine.”

,Dacd aflai cd on neam ud cineva din vecini ii beteag, merei sd vezi dd
iel. Apu 1i ducei gi oleacd dd ceva. Plicintd, ud oleacd dd zamd dd porumbi,
cd aciie 1s mai ugor dd mistuit.”

,La Pasti umplem taljerile cu plicinte, cu soancd si cu uoaud rosii, apu
merem pi la neamuri. Ducem gi cite-o iagd dd vin cu noi.”

O sumedenie de credinte se leaga de fapt de vizite si de intrarea
unei persoane in casa cuiva:

De exemplu:

® ,dacd in prima zi a anului primu care iti vine la casd ii tigan, iti
aduce noroc”,

® ,dacd cel care vine la Anu Nou la tine dintii 11 barbat, iti aduce noroc,
dacd vine muiere, nu f-a mere bine”,

® ,dacd ti sd bagd o broascd-n casd s-o omori, cd bistosi ci-i 0 bosorcoaie”,

® ,dacd-t vine o mifd strdind la casd ud on cine, si-l mii, cd nu-ia bine”,

® ,dacd sd bagd o pasdre-n casd, 1i saimn did moarte” etc.

Conform credintelor, manifestarile animalelor puteau chiar si
prevesti sosirea musafirilor:

,Cind iti cintd cocosu-n prag, sd stii cd f-or pica gosti.”

»Dacd sd spald mita lingd use, it vin gosti.”

,,Dacd it picd mincare pd jos cind ferbi, atunci ii ave gosti la mneazd.”

Varsarea mincarii era interpretata si altfel. De exemplu daca se
varsa sarea pe masa in timpul ospatarii Insemna ca cei aflati in
jurul mesei se vor certa. In cazul in care mincarea cidea jos pe
pamint, aceasta era ridicatd cu mare grija ca sa nu fie calcata. Daca
cadea jos piine, ea era nu numai ridicata, ci sarutatd si dupa aceea
consumata.

,Cd nu sti uomu di la ce sd-ngrage!”, sustineau informatorii.
,Aridica-i mincare ce {-o picat si mincai mai ddparte. Barem, it rinje
rinza mai bine!”

Nu se admitea pradarea mincarii, deoarece aceasta era conside-
rata un dar de la Dumnezeu, de care beneficia doar acela care o
merita.

,Gindeste-te la buna cuviintd a unui ospat. A venit blidul in dreptul
tiu? Intinzi mina si iei frumos cit poftesti. A trecut de tine? Nu-l mai
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chema inapoi. N-a ajuns incd la tine? Nu-I sorbi cu ochii, lasindu-ti gura
apd, ci agtepti sd vind rindul tdu.”, ne invata Epictet in Manualul sau.

Va aduceti aminte de anecdota facuta public acum doi ani cu
privire la aceasta temd? Cred cd merita sa fie reluata:

. Pd vremuri gazdile 1si bagau uoamini la lucru. Apu, pintrd ii ierau si
ramini si unguri, invdaluit dard. Apu, in tat z1 le dade si sd mince.

Odatd le-o pus pd masd zamd cu carne. Unguru ddloc, td carne isi trije.
Raminu, n-ajunje sd tragd carne, iel td pd zamd minca. Di I-o vreme, cind
unguru iard s-o tras carne, raminu n-o mai rabdat, I-o lovit pdstd brincd,
si ase cum iel nu stiie bine ungureste, i-o zis la ceala, care, perse, nici iel
n-o stiut bine ramaneste:

— Ne bdncsa clont! Mai horpotyi a zama!”

Desigur exista si unele prescriptii si indicatii cu privire la condu-
ita celor agezati la masd, cum de exemplu:

e nu vorbi Iin timp ce maninci, ,cd nu-i mindru sd {1 sd vadd mincare
din gurd”,

e cind servesti dintr-un fel ,sd te gindesti cd poate si alti ar mai
minca din iele”,

® ,cu bautura nu te lduda, din contrd”,

Chiar si Neagoe Basarab ne atentioneaza asupra acestui fapt:

,Fiule! Nu te ardta viteaz in bauturd si nici nu te lduda cu ea, cdci pe
multi i-a pdcalit vinul si multe rele a pricinuit.”

La masa nu numai ca nu se bea mult, ci trebuie sa fim cumpatati
si In consumarea mincdrii. O cunostintd mereu Imi cita cele spuse
de tatal sau:

,Fatu mneu, di la masd age sd te ridici ca sd nu fii satul da tatuluil”

O forma a ospitalitatii este ospitalitatea conditionata, altfel nu-
mitad ospitalitatea de achitare, care se oferea obligatoriu. Ea este
numitd la romanii din Ungaria ,alddmas”. Acesta se oferea in cazul
intocmirii unor persoane, cind se vindeau ori cumpadrau bunuri, cit
si atunci cind o persoana ajungea sa-si sporeasca averea printr-o
cumparare, mostenire, ori chiar si prin nasterea unui copil.

,Dacd cineva isi vinde porcii ud vaca, ud tiard, is cumpdra, atunce si
beie alddmas. Sd duceu la birt, apu acolo cila cu banii plite on pahar di
ritie ud vin.”

spun informatorii.
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,,Dacd cineva ajunje sd-si inmulfascd avere c-o ldsat pd iel tatd-so casd
si pamint, ud cineva pd care I-o finut, atunci cind or trecut tate pd numile
lui, si sd-ntilne cu udrtacii, le plate on pdhar da ratiie ud da vin.”

,Cind nevasta o facut boaba, si merei la birt, sd cdde sd pldtesti la
oamini on pahar. Apu iera si d-acela, mai smecher, la care ii plice sd beie
mult, apu td pd lingd iel sd dade, sd-i mai plateascd incd unu.”

Bauturd, mincare si alte lucruri trebuiau oferite si cu alte ocazii,
cum de exemplu la terminarea unor munci efectuate iIn comun,
cum sunt culesul, seceratul, taiatul porcilor s.a.m.d.

Dam citire la doud informatii cu privire la acest lucru:

. La disnotor gazda nici nu lucra, numa td cu brinca pd iagd iera. Apu
td imbiie cind pd unu cind pd altu. Apu perse cd iel cu tit beie cite oleacd.
Mai bine ci nici nu s-o prins dd nimica, cd numa bai ar fi facutd.”

,Cind gdtam cu secire, gazda ne tema la iel acasd. Apu acolo ne dide did
baut si gazdoaie ne agtepta cu mincare bund. Apu la fetile si la pruncii
care or ajutat la lucru le cumpdrau tucur dd le-mpdrteu.”

Aléturi de gazde musafirul deasemenea are unele obligatii. In
primul rind ,nu sd mere cu brinca goald in casa nimdnui. ...Mai ales
dacd 1i prunc mic in casd ud beteag.”, declara informatorii. Pe de alta
parte musafirul este obligat sa-si controleze gesturile, manifestari-
le si vorba.

,,Cine intrd intr-o societate de strdini si nu cunoaste obiceiurile lor de-
a se prezenta, de a sta la masd, aflindu-se astfel intr-o stare nesigurd, se
uitd la altii gi imitd i el.”, afirma Fr. W. Forster, in timp ce indienii
din America zic urmatoarele:

,In satra altuia ori taci, ori aprobi ceea ce spune gazda”,

Acelas lucru vine sd Intdreasca si proverbul romanesc:

,Dupd al locurilor obicei sd te porti in orice bordei.”

Si cred ca suntem de acord si noi cu acest lucru, deoarece
nerespectarea codurilor, cit si neintelegerea gesturilor deseori au
dus chiar si pind la razboaie. Cunoasterea legilor si a codurilor
ospitalitatii, cit si toleranta fata de celalalt si respectarea dreptului
de a exista asa cum el doreste ar duce, probabil, la 0 mai mare
liniste si pace in lume.

. Pe prieteni trebuie sd-i primim cu voie bund, cu zimbet si voiosie, nu
cu sprincenele incruntate.”, declara Plutarh.
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O ospitalitate reusitd se manifestd nu numai prin faptul ca oas-
petele este primit la usa si condus tot pina acolo la plecare, sau prin
faptul ca la invitatia , Da, mai stai oleacd, inde te port ase!” se raspun-
de afirmativ, ci si prin faptul ca bucuria cauzata de sosirea musafi-
rului este reflectatd pe fata gazdei, care ,nu cu jumdtate gura zice”
cele de mai sus.

Iar pentru ca o ospitalitate sa reuseasca bine, trebuie neaparat sa
beneficiem si de un bun stapin al casei, care decide, pind la urma
urmei, forma primirii oferite. El are menirea de a invita musafirul
in casa, de a-i oferi gazduirea, cit si de a indeplini sarcinile ce-i
reveneau. Gazda totdeauna se aseaza in capul mesei. El serveste
primul din mincare, el rosteste rugdciunea Inainte de a gusta
primul din mincaruri. Plinea este frinta tot de gazda, si tot acesta
este responsabil pentru servirea bauturilor, asigurindu-se ca aceasta
sd nu se termine niciodata.

In cazul in care barbatul lipseste din casd, este plecat ori este
mort, sarcinile sale 1i reveneau celei mai in virsta femei din casa.

Am atins numeroase aspecte legate de ospitalitate. O singura
intrebare ramine de elucidat inca: cind se merge in vizitd la cineva
si cit se sta?

, Vino cind esti dorit, ca sd fii bine primit. Nu veni nechemat si du-te
numai cind esti trimis.”, spunea Baltasar Gracian, iar romanul din
Ungaria vorbeste astfel:

Nu sid cuvine sid meri pre dd dimineatd, si nu sd std pd capu uomului
pind noapte tirziu.”.

,Nu sd mere, cind stii ci mincd, cd crede cd d-aceie meri sd te-mbiie si
pd tine. Cum zic alti, sd culduiesti mincare!... Si nu te du cind ii vreme
dda hodind, cd nicii tiie nu f-ar place si-f sadd-n cap cineva cind te-ai
hodini.”

Deasemenea nu se deranjeaza la momente nepotrivite si pentru
lunga durata casa in care se gasesc bolnavi ori copii mici. Nu se
poposeste pentru mult timp nici acolo unde gazdele se afld in toiul
muncii. In fine, nu se face abuz de bunul simt al oamenilor.

,Dupd trei zile pestele si oaspetii se imput.”, spune un proverb latin.
Iar pe aceasta tema avem si o anecdotd, despre care informatoarea
sustine ca: ,ase o i fost”.

, Or fost dard doi udrtaci buni, care s-or cunoscut din pruncime. Apu si
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catane or fost laudlaltd, age cd tare bine s-or avut. N-apu di I-o vreme sd-
nsoard amindoi, apu o trecut citva ani dd nu s-or mai vizut. Ce-o gindit
unu dintrd ii, sd margd cu nevasta lui, sd-si vadd udrtacu, cd ce mai face.

N-oapu acela tare s-o bucurat dd ii. Diloc uo pus pd nevastd sd facd
mincare si placintd si s-or pus dard, la vorbite.

Cata-n sard sd ridicd dard udrtacu cu nevasta lui, sd margd citd casd,
da cum or iesit afard din casd, afard ploie.

— Da, doard nu-t mere pd ploaie!, o zis udrtacu-so. Durmit la noi!

Ase o si fost. Or durmit o noapte la ii, da numa cd diminata incd nu s-
o oprit ploaie, age cd udrtacu iard io mai facut sd sadd oleacd.

Si ase o mdrs incd o zi, siincd una... Da, ploaie td nu sd opre. D7 I-
o0 vreme gazda cdsii n-o mai biruit, saracu. O iegit afard in ocol, s-o luat
jos clopu di pd cap, s-o uitat in sus, si numa atita o zis ndcdjit:

— Avut-ai, tu, Doamne, gosti?”

,Oaspetele este de aur dimineata, de argint seara si de aramd dacd
ramine peste noapte”, spune si proverbul georgian, si intr-adevar nu
se cade sa Innoptezi la cineva fara ca sa nu-1 anunti in prealabil.
Deasemenea, dacd undeva ai fost primit cu bine, nu inseamna ca
trebuie sa te intorci numaidecit. Oricum , Manierele il aratd pe om.”
sustin si englezii.

Nu putem discuta despre ospitalitate fara ca sa nu amintim, pe
scurt, si despre dar. Scopul schimbului acestora este intdrirea rela-
tiilor dintre membrii comunitatii, familiei s.a.m.d. Daruindu-se si
primindu-se un dar, nu se primea si se oferea obiectul in sine, ci
norocul pe care acesta il purta. Se ofereau cadouri de catre invitati
gazdelor (botez, nuntd etc.) sau de catre gazde vizitatorilor (colind,
urdtori, munci agricole etc.).

Desigur merita sa fie analizata ratiunea oferirii si primirii acesto-
ra, deoarece puterea magica pe care o reprezinta darul are capaci-
tatea de a influenta in mod benefic sau malefic pe cel care il
primea, ori nu respecta obligatia de a-1 Thapoia. Pentru ca darul
primit trebuia Inapoiat oferindu-se un alt dar, iar acesta, la rindul
sdu era purtdtor al calitdtilor celuia care il oferea.

, Esti cit diaruiesti.”

sustine Ernest Bernea.

Un cadou primit nu este neinsufletit, nici chiar atunci cind el
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este pierdut sau abandonat de donator. El apartine acestuia si prin
el donatorul sau stapinul are o influentda asupra beneficiatului.
Deaceea:

,Ai grije, ce baji in casd”!

Un obiect gasit pe stradad, cit si un dar primit, poate fi purtatorul
unor forte malefice, deci de fiecare data este bine ca sa il Thapoiem
proprietarului sau.

In cadrul oferirii si primirii darurilor distingem trei ipostaze:
obligatia de a oferi, obligatia de a primi si obligatia de a inapoia.

1. Obligatia de a oferi, care iInseamna totodata si faptul ca oferi
cuiva acel lucru ce i-ar face lui placere si nu-ti satisfaci dorintele
tale.

2. Obligatia de a primi, care exprima acea lege ca nu se cuvine
sa refuzi un dar, oricit de simplu este el.

,Calu primit in dar nu se cautd la dinti!”

atrage atentia si cunoscutul proverb, si pe baza acestuia se cla-
deste si comportamentul fata de darul primit. Indiferent de valoa-
rea sa, el trebuie multumit si pastrat. Nici Intr-un caz nu se dd mai
departe.

,Dacd capet oaiandec atunce sd te bucuri dd iel. Sd nu te-arit cd nu-
t place, ud cd nu-i da valoare. Cd nu sd cuvine.”,

spun informatorii.

Refuzul putea fi si o expresie a fricii fatd de cel care iti daruia
ceva, dar totodata si de faptul ca va trebui inapoiat si nu vei putea
face fata acestui lucru, devenind dator pentru o viata intreaga.

,Dacd cineva capdtd oaiandec, atunci trabd si sd deie. Cila care ramine
ddtor, mincd mare rugine tatd viiata.”

3. Obligatia de a inapoia trebuie sa aiba loc intotdeauna in-tr-un
termen bine stabilit, oferind totodata si o dobinda.

»Niciodatd sd nu dai mai putin ddcit ai capdtat!” ne informeaza
oamenii de la sat.

, Oaiandecu tdu sd fie si mai mare si mai frumos ddcit alu cila di la care
ai capatat tu.”

O alta informatie:

., Cd stii, cd muierile agte, td verseny faceu una cu alta. Care coace mai
bine, ud ferbe. Apu numa umblau blidile pd ulitd di la una la alta, ca sd sd
arite!” declara un barbat, la care sotia sa riposta prin:
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,Noa, cd si voi vd ldudat cu vinu $i cu rdtiie voastd!... D-apu cu
termenyurile! ...Td mai multe mdji sd faceu p-o holdd, pd cum treceu
zilile!... Apu, atunce, noi cum sd dam blidile goale inapoi?!”

Pe baza celor spuse pina acum putem constata cd oferirea si
primirea darurilor se bazeaza pe credit (adica pe oferirea acestuia),
pe termen (adica pe ragazul Inapoierii lui) si pe onoarea (adica pe
increderea ca acesta va fi inapoiat).

Punctualitatea Inapoierii si amploarea cadoului oferit la diferite
ocazii la rindul lor sunt posibilitati de a defini prestigiul social al
celuia care-l ofera. Pentru ca darul oferit asigura prestigiul si ran-
gul cuiva:

,,Cine di oaiandecuri mari si mindre acila ii uom vdzut in sat!”,

declara satenii.

,Daca cineva da bani mul{ la beserica, atunci tat satu vorbeste da
iel, ca-i avut.”

Omul zgircit in toate culturile era ocolit de membrii comunitatii.
La indienii din America era de exemplu numit , Fatd Putredd”, si se
fereau cit puteau de tovarasia lui.

,Uomu zgircit n-are parte dd nimica.” sustin si romanii din Unga-
ria.

, Cd acdrcit ii traje pd dint si acdrcit ii strinje pumnii, tdte 1 s-or rdsfira
pintrd jejite.”

Refuzul de a inapoia ospitalitatea ori cadoul primit, este un
refuz al aliantei si al prieteniei, iar acest lucru nu era tolerat nici in
sinul comunitatii satesti. O atitudine vehementa a romanilor din
Ungaria poate fi observata si in cazul unui simplu refuz al schim-
bului de formule de politete, adica refuzul celei mai elementare
maniere de politete si curtoazie fata de o alta persoana:

Uoamini cind sa-ntilnesc, isi dau bineta unu la altu. Barbati is
ridicd clopu... Apu dd sa mai intimpla ca cite uni nu sa aveu age
tare bine, atunci haba zice primu , Bund ziuua!”, ca cilalalt nu-i
raspunde. Atunce primu zice cu gura tare, ca s-auda tata lume:
,Bund ziuua, caciuld! Cd stapinu n-are gural!”

Chiar si proverbul zice:

,Salutul intre doi dusmani este primul semn al impdcarii.”

Neapdrat trebuie sa mentionam faptul cd si banul este o formad a
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darului. Dupa cum bine ne amintim de lectiile citite la orele de
istorie la Inceputul formadrii civilizatiei noastre a avut loc deja
schimbul de marfa. Scoici si diferite alte obiecte se ofereau in
schimbul hranei, ori a hainelor.

Odata cu aparitia monedelor, mai tirziu a bancnotelor, au ince-
put sa fie oferite acestea in schimbul marfii. Dar, tot sub semnul
reintoarcerii darului facut de vinzator.

Asa procedam si noi azi. Intram intr-o cafenea, unde sintem
ospatati, iar in schimb oferim bani. Problema vine doar de la faptul
ca nu oferim cit dorim sau cit credem de cuviinta, ci cit ni se cere.

Banul treptat ajunge sa preia locul darurilor oferite si in sinul
comunitdtii romanilor din Ungaria.

,Mai damult la corinddtori sd dddeu mere, nuci, plicinte. La noi, la
Titihaz, sd faceu si nigte placinte numa pintru ii. Ase, ca o pasdre... Da,
amu bani le treabd la prunci!”,

declara o informatoare.

,Cind umbla popa cu iordanu tatd lume pune bani pd masd. Aieste
erau a popii. La pruncii care umblau cu iel le tipam bani in vidire cu
apa.!”, spune alta.

Inainte de a ne speria Insa trebuie sa va linistesc, exista si darul
gratuit. Acesta poate fi 0o pomanad oferita In numele cuiva, cit si un
gest, o vorba buna adresata cuiva. Sacrificiul in sine este o altd
forma a darului gratuit. A oferi cuiva ceva Insa nu se face fard a
astepta obtinerea unui lucru anume.

., Cu voia sau fard voia noastrd, existd intotdeauna un ,,do ut des” (dau,
ca sd-mi dai)” afirma Jung.

La intrebarea:

,— Si ce ati cerut sau ce ati primit de la cei pe care i-ati primit in casd?”

romanii din Ungaria raspund astfel.

»Noa, ci n-asteptam noi, nimica di la ii! Cd bine ne-a pica si noaud
cind om mere indeva, sid ne ajute cineva!”

Nu este insd totuna ce daruiesc pentru ca darul tradeaza intentia
celui care-1 oferd, cit si poate simboliza ceva, ori poate incdlca una
dintre legile buneicuviinte.

De exemplu:

@ nu se ofera flori uscate, pentru ca nu se cuvine,

@ nu se ofera flori cu sot la numar, numai mortilor,
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@ un barbat sa nu cumpere lenjerie de corp unei femei, pentru ca
acest lucru tradeaza o legaturd intima a celor doi (desigur cu
exceptia sotiei sau a prietenei),

e nu oferi bani in loc de cadou, pentru cd acest lucru este
expresia sardciei sufletesti,

® nu se cumpara batistd, pentru ca simbolizeaza despartirea
s.a.m.d.

Unele bunuri oferite transmit insa bogatie si noroc, cum ar fi
aurul, banii (mosteniti!), pamintul. Altele se ofera tocmai cu scopul
de a te pazi de rau, cum sunt talismanele, crucea sau medalionul
sfint.

,La nepoatd dd boaloagas i-am cumpdrat lant dd aur, cu cruce. S-o
pazazscd Bunu Dumnezo dd cile rele, orinde a mere ie!”

marturiseste o bunica grijulie.

Ospitalitatea este o formd sublimd a daruirii, In cadrul careia
omul este Indemnat sa ajute pe altii. Pentru ca astfel se dovedeste
adevarata bogatie a sufletului, in timp ce atunci cind furi posesia
cuiva, dai dovada de o sdrdcie interioara.

,Nu te bucuri cu adevdrat decit prin daruire. Esti mare si puternic
prin ceea ce poti ddrui altora, nu prin ceea ce poti lua de la ei. Esti ceea ce
daruiegti. Esti doar atit cit ddruiesti...” sublinieaza esenta daruirii
cercetatorul Ernest Bernea.

In spatiul romanesc, dupa cum am putut observa, principiul
darului, si totodata si al ospitalitatii, este reciprocitatea. Dau, ofer
ceva, sincer si cu inima deschisa, ca sa mi se ofere si mie, cit si ca sa
regasesc totul dincolo. Tocmai din aceasta cauza o parte a oameni-
lor nici nu mai tin cont de bani atunci cind le sosesc oaspeti.
Informatorii spun urmatoarele:

,Dacd dai cuiva si-f pare rdu, n-ave parte de iele! ...Apu, ce dai, s-
age inmultit t-a vini napoi!”

Ospitalitatea si darurile pecetluiesc deseori legaturi si intre doua
lumi total diferite, cea a omului de rind cu cea a zeului sau a
mortului. Obiectul oferit in cadrul unor rituri ori cu ocazia unor
sarbatori, ofera stabilirea unor canaluri de comunicare cu acestia.
Insédsi mortul este privit deseori ca un canal care asigurd posibilita-
tea comunicarii cu divinitatea. Acest lucru este dovedit si de nu-
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madrul mare al credintelor si al riturilor legate de cultul stramosilor.
In cadrul acestora deseori se intimpla ca darul oferit s fie nimicit,
lucru care pare sa creeze impresia ca nu doresti sa primesti nimic
in schimb. Dar, dupa cum am observat, situatia este cu totul alta.

Daruind, deci, ma daruiesc, si prin dar, cistig. Ospatind, ma voi
ospata si eu in lumea de dincolo. Acestea sunt principiile de baza
care indeamna omul la conduita prezentata pina acum. In societa-
tea de azi ritualurile moderne ale ospitalitatii si oferirii darurilor
sunt oarecum schimbate, luxul creind si confirmind in primul rind
rangul social.

Societatea noastra a fost mereu si este si in prezent guvernata de
principii, legi scrise si nescrise. O parte din acestea cu timpul ajung
sa dispard, ori se modifica, unele insa revin. $i In primul rind
revin, pentru cd omul este mereu dornic de a fi liber, si a ajuns sa
inteleaga ca o libertate deplind Inseamna o viata traita pe baza
unor principii si reguli.

, Oferd tot atit cit primesti gi totul va fi bine.”

declard un cercetdtor al domeniului. Sper ca in acesata zi si eu
am reusit sa va ofer ceva, sau cel putin sd va pun pe ginduri, In
ceea ce priveste domeniul ospitalitatii si al oferirii darurilor.
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Ana Hotopan

Viata erotica la romanii din Micherechi

Conform Bibliei Dumnezeu l-a facut din lut pe chipul sau, intii
pe Adam si vazind ca acesta sufera de singuratate, a trimis asupra
lui un somn ading, i-a scos o coaste si a facut-o pe Eva, sa-i fie
acestuia tovards de viatd. Nu este Intimplator ca femeia a fost
facutd chiar din coasta barbatului, caci acest os se afla chiar de-
asupra inimii. De ce a facut Dumnezeu asa? Pentru ca numai inima
stie sa cinte, sa danseze, sa iubeasca. Inima nu face stiinta si
tehnologie, inima nu gindeste logic:

,Dragoste ind’e sd pun’e,
N’ici ii ciudd, n’ici rugin’e
Nici-ii t'emere dd n'ime.”

Inima stie doar sa iubeascd, este inclinata spre pace, liniste si
spre toate acele calitati care transcend conditia umana obisnuita.
Inima ne da aripi pentru zborul solitarului catre solitar. Inima este
o parte prin care treci catre Dumnezeu. $i intre-adevar, cine ar
putea sd nege faptul cd atunci il simtim cel mai aproape pe Dum-
nezeu cind inima ne este plina de iubire si dragoste. i ce rau ne
doare inima cind dragostea noastra nu este implinita. , Ei, hai doru
si cu dragoste

S-o pus la inima me.” sau
,,Md scol si unblu prin casd,
Doru inima-m apasd;

Si din somn cind md trezeste,
Inima mi-o rdscoleste.”

Uniti prin dragoste barbatul si femeia vor deveni tovardsi la
bine si la rau pentru toata viata. Idealul Biblic s-a implantat pro-
fund In existenta noastrd, tocmai de aceea fiecare dintre noi tinjim
dupd aceste sentimente, dupa aceasta armonie in cuplu. Chiar
daca in fata lui Dumnezeu barbatul si femeia sint egali, in societate
s-a produs o eroare, interpretind scena biblica gresit. $i anume ca
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prin tovardsie barbatul primeste ajutor si nu femeia. Femeia, odata
madritata trece in posesia barbatului, trece de la tatda la barbat.
Acuma barbatul ii este stapin, el are grija de ea, el comanda. Pe
undeva femeia a suferit sclavie, a suferit umilinte, se afla in depen-
dentd economica totald. Femeia nu este intrebata daca-i place de
barbat ori ba, daca este atrasa de acesta, daca simte ceva pentru el,
deoarece in dragoste femeia joaca rolul pasiv, ea trebuie sa se
supuna Intrutotul barbatului sau, sa-1 urmeze ca si-o umbra. Nici
vorba de emancipare, de egalitate intre cei doi. Este o lege nescrisa
in convietuirea matrimoniala la oamenii din Micherechi si anume:
,nevasta supusd este iubitd de cdtre bdrbat, dar biarbatul trebuie sd-si
iubeascd nevasta ca aceasta sd fie supusd.” sau

,Am fost odatd ficior,

S-am avut acesta dor

Cd si md cdsdtoresc,

Femeia si m-o iubesc.”

Femeia trebuia sa stea mereu la dispozitia barbatului, cind el o
doerea, ea nu putea sa-1 refuze, astfel abia se elibera de o sarcina,
cind barbatul era gata sa o lase din nou insarcinata. O formula
lirica din Otlaca-Pusta reda aceasta legatura dintre barbat si feme-
ie foarte plastic:

, O, femeie mea iubitd,

Dd min’e mult prefuiti.
Mi t'e-o dat-o Dumn’ezdu,
Sd fii in ajutoru mn’eu.

Sd am copilasi cu tine,

Ca sd-i invdtam pd bin’e.”

Femeie 1i era subordonata barbatului iar calitatea vietii sale
depindea in intregime de barbat. De el depindea daca femeia va
deveni sotie fidela, daruita familiei, asezata, la locul ei, traind o
viata echilibrata. In caz contrar:

L, Barbatul cu treabd re,
Face-s curvd muiere.
lard cel cu treabd bund
Si din curvd o face bund.”
Se credea ca violenta in familie era provocata, in cele mai multe
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cazuri, din neinfelegerea sexuald intre parteneri si tocmai de aceea
nu era condamnata de societate. Pentru conflictele din familie era
vinovatd doar femeia. Si nimanui nu putea sa se destainuie, parin-
tii nu o primeau Inapoi, doar daca nu avea copii. lar nevasta
suferea in tacere:

,,N’evasta biatutd nu moare,

Numa zace pd picioare.

Da si uomu care zace,

Numa n’imica sd face”

sau

,,Barbdtelul mneu cel bun

S-asard m-o dat un pumn.

Of, mamd rau m-ai mdritat...”

Violenta arata locul pe care il indeplinea femeia in familie. Aceasta
degradare a femeii este veche, de cind lumea. In una dintre scrip-
turile vedice, In Ramaiana, autorul Tulsidas scrie urmatoarele:
,Din cind in cind femeia trebuie bdtutd, cu sau fard rost, ca sd-si
inteleagd mai bine locul.” Aceasta mentalitate a persistat si la noi,
pina cind femeile au inceput sa fie independente economic.

Omul de la inceputul lumii poarta in el idealul original al ferici-
rii, care este implantat adinc in inima lui si se realiza prin iubire.
Dragostea in societatea traditionala este asezatd pe primul loc pe
scara valorilor divine, dar nu si pe scara economicd. Societatea,
desi pretuieste dragostea, aseaza pe primul loc valorile materiale.
Dragostea este rezervata exclusiv tinerilor, si celor saraci, lipiti de
glie, dar nu si celor mai Instariti. Tocmai de aceea mai toate cintecele
lirice izvordsc din sufletele golite de iubire, de dragoste. Femeia
nici macar in dragoste nu trebuia sa fie deschisa, ea trebuia sa fie
pasiva, sa-si ascunda sentimentele erotice, putea sa-si plinga doar
casnicia nefericitd. Foarte rar gasim un cintec In care sotia isi
destainuie deschis sentimentele:

,,O, sotule, mult iubit,
Si dd min’e mult dorit.
Doru mn’eu 1i infocat,
Dd cind catand t’e-o luuat”

Femeia In orice imprejurare trebuia sa fie retinuta. Fetele nu-gi

puteau exprima dorintele erotice, ele trebuiau sa apeleze la niste
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gesturi, miscari mai rafinate, de exemplu prin scapatul fusului:
Mina-i re si fusu-i greu,
N-are bade bai dd iel.
Nu stiu inde-o rdticit,
Dd la mine n-o vinit.”

Sau prin chemarea feciorului drag la sarutat la jocul ,,d-a birdii”
in sezatoare etc. Fata nestapinitd, usor putea sa cada prada
batjocurei: ,Bagd samd dupd dant

Ca mita dupd cirnat.
Bagd samd dupd joc
Ca mita dupd mitoc.”
Si feciorii trimiteau semne foarte discrete spre fata aleasa:
,Tu badifd, tu erai
Asard cind fluierai”
Fluierai cu mare jele,
Ai gindit c-afar’ oi mere.”
Strigaturile In timpul jocului erau cele mai potrivite pentru a
trimite mesaje, pentru a exprima anumite dorinte sau sentimente:
,Joac-o md pd Mdrie
N-agst’epta si zicd ie
Cd si zicd i-i rugin’e
Dac-o joci ii pare bine.”

,Biditd, dd jele ta

md topesc ca cinepa,

ca cinepa topitoare,
care-o calcd in picioare.”

Nici tinerilor nici sotilor nu li se cuvenea sa-si arate sentimentele
in public. Viata eroticd avea un singur rost, de a premerge casatori-
ei, dupd mariaj de a face copii. S-a intimplat la Micherechi, la
inceputul anilor ’50 cind doi indrdgostiti s-au dus la joc, tinindu-se
de degetul mic. Vestea fulger a ajuns si la mama feciorului, care,
seara tirziu, la Intoarcere l-a dojenit, reprosindu-i ca s-a facut de
risul lumii, si 1-a intrebat: ,Da’, oarbd-i (fata), c-o trabuit s-o tii dd
jejet?”

Totusi, peste tot, tinerii au gasit modalitatea de a se iubi, de a se
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,indrjii” si inainte de casatorie. La Micherechi, de exemplu, dupa
masd sau seara se plimbau pe Calea Talecelor, un teren nelocuit,
plin de boscheti si de copaci. Fata care era vazuta de vre-un adult,
repede ii mergea vestea cd ,,sd mdteste”, nu-i o fata cinstita. Feciorul
nu era condamnat.

Indragostitii in public se ziceau pe nume. In intimitate sau in
scrisori se adresau cu ibovn’icu mn’eu si ibivn’ica mn’e.

Am vazut ca Intr-o societatea cum era si a noastra, totul era bine
prescris, cind, cum, si ce trebuie facut. La ce ai drept, la ce nu ai, ce
poti sa faci si ce nu poti sa faci?

Si totusi. Lumea nu era chiar atit de severa. Viata a avut si o alta
fata, unde aceste norme erau incalcate, am putea-o numi-o ,viata
de sub sol”. O viata semisecretd, despre care se vorbea mai in
soaptd, oarecum mai retinut, in primul rind afara pe lavita. Exista
un fel de dualism In conduita morala. Pind unde puteau merge
tinerii in dragoste. De obicei pina a se imbratisa si pind a se saruta:

,— Tucu-t, mindrd, gura ta,
Mindrd t'e-o facut ma-ta.

La uat’i n’eagrd ca mura,

Cind t'e vad t'e-as saruta.”

sau

,— Tucu-t, bad’e, gura ta,

Cd frumos t'e riz cu ea.

Tucu-t bad’e udt’ii tdi,

Cd frumos t'e uiti cu iei.”

Ca nu intotdeauna se puteau opri aici, dovedesc si copii ndscuti
din flori, ori fetele care s-au madritat deja fiind insdrcinate. Fetele
care s-au ,copilit”, adicd care au ndscut copilul ne fiind ,invelite”
sau ,duse”, care si-au crescut copii singure au purtat o ,patd” mai
mare, au fost batjocorite mai tare, decit cele care s-au ,ingroset”,
dar pe urma au fost luate in casatorie.

Sexul mai libertin era practicat mai mult intre oamenii casatoriti.
Se intimpla cd barbatul tinea legatura mai strinsa cu vecina care
era vaduva, Insa sotia care avea mai multi copii deja, nu facea mari
probleme din acest concubinaj. Se facea ca nu stie nimic. De frica
de a ramine insdrcinatd, inchidea ochii asupra barbatului cind
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,cdlca strimb”. Si feciorii cistigau experienta sexuald, fiind initiati
in tainele dragostei de catre femeile maritate, insa pe moment fara
barbat in casa sau ramase vaduve. Astfel, ei intrau in casatorie cu o
oarecare experientd. Libertatea sexuald primea o amploare mai
mare in timpul razboiului sau imediat dupa razboi. Cind echili-
brul intre numarul femeilor si a barbatilor era resturnat. In aceste
perioade oamenii erau mai indulgenti fata de incalcarea normelor.
Imediat ce viata intra in normal, regurile deveneau mai stricte.
Adulterul nici mai tirziu nu ducea intotdeauna la divort. Nici in
cazul cind se stia sau se presupunea ca noul nadscut n-ar fi al
sotului. Familia, gospodadria erau mai importante. Relatia dintre
un barbat casatorit si o femeie casatorita era condamnata doar la
nivelul birfei, poate tocmai din cauza ca cei mai multi nu se casato-
reau din dragoste. Exista o oarecare intelegere pentru adulter. S-a
intimplat odata ca femeile au birfit pe o femeie rdmasa singura de
tinara. Una dintre ele i-a luat apararea: ,, A, Doamne, fet’e, da si nu
zicem nimic, cd dd noi 1i bine, noud ni-i usor, cd sintem td cu pita lingd
noi!” Erau judecati aspru cind barbatul lua bunurile de la familia
lui si le ducea femeii respective. Curva era numita doar acea
femeie care schimba des barbatii si care avea un comportament
vulgar. Iar curva in sensul cuvintului adevarat n-a fost In Miche-
rechi decit o singura data, intre cele douad razboaie mondiale.
Aceasta femeie era maritata, insa nu avea copii. La ea se duceau
barbatii, mai pe ascuns, ce-i drept, insd aici trebuiau sa pldteasca.
O vecina de-a ei, mi-a povestit ca ar fi auzit-o cind ii zicea sotului
care era fierar: , Vezi, tu, fiica me, cit trabd si dai tu cu cldpaciu pind coti
o0 maje da griu, io cit dd iute am cotat!”

In concluzie putem afirma cd viata erotica cit si cea sexuald
propriu-zisa intr-o comuna traditionald, precum era pina nu de-
mult si satul Micherechi, a fost bine definita, {inuta intr-o oarecare
masura sub controlul comunitatii.
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