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Cuvint de deschidere

Stimati Oaspeti,
Dragi Colegi!

Doresc sa Va multumesc pentru ca ati acceptat generos invita-
tia noastra de a participa la a XXII-a editie a Simpozionului
organizat de Institutul nostru. In subventionarea evenimentului,
ne-a venit in ajutor doua autoguverndri romanesti: cea din secto-
rul II din Budapesta si cea din orasul Giula. Se cuvine sa le
multumesc si pe aceasta cale. Gestul autoguvernarilor pomenite,
plin de responsabilitate intelectuala si morald, a facut posibil si in
acest an ca traditia organizarii simpozioanelor sa nu se intreru-
pa. Totodata, doresc sa multumesc Autoguverndrii Romanesti
din judetul Bichis si celei din sectorul II din Budapesta pentru
finantarea publicatiilor noastre anuale (Simpozion, Izvorul si Lu-
mina), editate de Institut.

La ce bun un Simpozion, o carte, o publicatie? — se poate
intreba cineva, iar eu raspund: o comunitate care nu lasa urme,
este ca si inexistenta, pierdutd In neant, faira memorie, confiscata
de gindire si preocupdri rudimentare. Pentru ca forma de respect
si pretuire reald fata de inaintasii nostri este conservarea si pune-
rea in valoare a inestimabilelor comori culturale si spirituale; de
artd veche, etnografie si folclor. De fapt, asta 1si propune Institu-
tul: prin cultivarea si intelegerea in spirit actual al valorilor noas-
tre din trecut, reafirmad traditiile pentru generatiile noastre de azi
si miine.

Pe linga promovarea culturii, cercetatorii si-au trasat, drept
scop, cercetarea si valorificarea trecutului istoric si cultural, ale
traditiilor romanilor de pe aceste meleaguri. Institutul publica, an
de an, volume si reviste cu scopul de a prezenta imaginea spiritu-
ala a comunitatii romanesti din Ungaria. Ne-am dori, evident, ca
volumele ingrijite de noi sa fie primite si rdsfoite cu interes.

Publicatiile, cdrtile noastre sint editate In cea mai mare parte in
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limba romand, limba pe care dorim sa o pastrdm cu orice pret. In
aceasta ordine idei, ne aldturam celor spuse de Constantin Noica:
,Ar merita sd facem astfel incit sd ne prezentam cu limba noastrd la
judecata istoriei, atunci cind ndzuintele de unificare ale oamenilor si
cerintele de uniformizare ale lumii maginilor vor chema limbile natura-
le sd spund ce drept de viatd mai au. Cu limba noastrd, noi dam acea
iscusitd oglindd a mintii omenesti, in care gindul de totdeauna si omul
de pretutindeni sd-si vadd chipul. Dacd graiul nostru spune lucruri ce
nu s-au rostit in alte limbi, atunci suntem datori lumii, dar ne suntem
datori si noud sd-l pdstram viu”.

Stim cu totii ca memoria colectiva nu este identica cu suma
memoriilor individuale, ci este rezultatul unei permanente
renegocieri si interactiuni intre grupuri si indivizi. Intra in joc,
asadar, felul in care prelucram trecutul si il administrdm in
relatia noastra cu prezentul, dar si in relatia noastra cu ceilalti.

Prin activitatea depusa, Institutul se straduieste sa contribuie la
un climat de respect fatd de valorile de ieri si azi ale culturii si
civilizatiei romanesti. Intr-un moment in care cultura noastra
trece printr-o criza grava, cind reperele ei sint mereu subminate
de valuri succesive de confuzie si indiferentd, a mentine atentia
treaza fata de formele de manifestare ale valorilor reprezintd un
act de rezistenta necesar.

Cartile, volumele, publicatiile reprezinta rodul activitatii
stiintifice al colaboratorilor Institutului nostru. O colectie foarte
dinamica a prestigioasei edituri Humanitas, se recomanda in
felul urmator: ,Cdrtile sunt ca oamenii. Pe multe le intilnesti la tot
pasul, dar nu-ti produc nici o impresie: le uiti imediat. Cu unele te
intilnesti de nevoie. Sunt altele pe care iti amintesti cd le-ai iubit, dar
nu-fi mai spun nimic gi citeva care pur si simplu n-au vrut si te
iubeascd. Dar sunt si cdrtile de care ramii cumva indrigostit: crezi cd
le-ai uitat si totusi le duci dorul... Sau cdrtile cdrora le-ai presimtit
miracolul fard sd le fi cunoscut vreodatd. Cdrti gata se te iubeascd...”

Datorita colegilor mei, productia editoriala de pina acum a
Institutului, este intruchipata in 75 de volume. Speram ca intre
acestea veti gasi unele pe care sa le indrdgiti (sau poate le-ati
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indragit deja), caci ele s-au conceput pentru Dumneavoastra,
cititori de azi si de miine.
Cu aceste ginduri declar deschise lucrarile Simpozionului.

Giula, 24 noiembrie 2012
Maria Berényi
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Cornel Sigmirean
Italia si constructia natiunii romane

Intr-o conferinti sustinutd la Sorbona in 11 martie 1882, cu
tema Qu'est que une nation, Ernest Renan, afirma ca “natiunea
este rezultatul unui lung trecut de stradanii, sacrificii si daruiri”;
si tot el adduga: ,cultul stramosilor este, dintre toate, cel mai
legitim; stramosii ne-au facut ceea ce suntem”’.

La sfarsitul secolului al XVIII-lea si inceputul secolului al XIX-
lea s-au nascut natiunile moderne, avand ca fundamente teoreti-
ce opera filosofilor germani, Fichte, Imanuel Kant si Johann
Gottfried Herder. Ei au fost aceia care au indicat printre primii
elementele identitare ale unei natiuni. De la filosofii germani s-au
inspirat elitele intelectuale ale polonezilor, cehilor, ungurilor,
romanilor, grecilor. Istorici, arheologi, etnografi, publicisti, scrii-
tori si poeti s-au inspirat din teoriile privind natiunea, cautand
sa-si defineascad propriile elemente identitare. Astfel, s-a ajuns la
concluzia ca fiecare natiune isi are proprii eroi, are o istorie,
prezentul aflandu-se intr-o stransa legatura cu trecutul, fiecare
natiune are o limba, monumente culturale, folclor, locuri memo-
rabile, un peisaj tipic; s-au creat insemne oficiale, imn, drapel, si
s-au definit chiar o psihologie specifica fiecdrei natiuni in parte”.

Printre stiintele invitate sd participe la definirea natiunii au fost
istoria si filologia. Astfel, incepand cu invatatii Scolii Ardelene,
continuand cu istoricii si filologii secolului al XIX-lea in cultura
romand s-au scris numeroase sinteze de istorie, menite a contri-
bui la cunoasterea trecutului, ca rdspuns la contestdri si contro-
verse care s-au ndscut in legdtura cu trecutul romanilor. Fiecare
epoca vrea sa-si scrie propria istorie, pentru ca fiecare generatie
isi construieste propriul proiect asupra trecutului. Jan Socol,
intr-un studiu privind , Rdddcinile natiunilor europene”, afirma ca
nu existd ,om” in afara unei culturi particulare, a unei comunitati de
limbd si de culturd diferitd de toate celelalte [...] in spatiile publice, atit
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de riguros lipsite de orice confinut ideal, atdt de strict sterilizate de
toate ideile sau valorile particulare surghiunite doar in cadrul privat,
nu ramdne decit substanta acestor diferente nationale. Fiecare natiune
s-a constituit in jurul unui nucleu etnic si a unor mituri fondatoare’

Natiunea romand nu a facut nici ea exceptie. Pentru romani,
reperul a fost originea romana a poporului si latinitatea limbii
romane. Mircea Eliade, marele istoric al religiilor, afirma in acest
sens ca: ,In zorile lumii moderne, “originea” se bucura de un presti-
giu aproape magic. A avea o “origine” bine stabilitd insemna, de fapt,
a te prevala de o viziune nobild. “Suntem urmagii Romei” repetau cu
mandrie intelectualii romani din veacul al XIX-lea. Constiinta descen-
dentei latine era insotitd la ei de un fel de participare misticd la mdretia
Romei*.

Prezenta in culturd inca din epoca umanista, preluata in
cultura romaneascd prin opera cronicarilor, apoi de cdtre Dimi-
trie Cantemir, ideea originii romane a devenit activa incepand cu
secolul al XVIII-lea. Printre argumentele folosite de episcopul
Inochentie Micu Klein in memoriile sale catre Curtea de la Viena,
in care cerea drepturi egale pentru romani, era si aceea a originii
romane si a continuitatii lor in vechea Dacie: rominii vietuiesc aici
neintrerupt de pe timpul impdratului Traian (Hinc, etsi constet, Nos
priores utpote, a tempore Trajani Imperatoris, Trajaniae Incolas
esse)’.Ideea, episcopul o preluase de la Dimitrie Cantemir, a carui
operd, Hronicon a toatd Tara Romdneascd (care apoi s-a impdrtit in
Moldova, Munteneascd si Ardealul) din descalecatul ei de la Traian
impdaratul RAmului, a achizitionat-o la Viena, in timpul unei cala-
torii In capitala Austriei. De asemenea, Gerontie Cotorea, calugar
si apoi vicar-general al Bisericii unite, in lucrarea Despre
schismaticia grecilor, scrisa la 1746, afirma ca romanii coboara
direct din cuceritorii romani al Daciei: ...fiind si noi singe adevarat
a romlenilor cu cit stramogii nostri in vremea impdratului Traian de
acolo s-ar fi prelins in pdrtile acestea®. Declinul 1l or in Evul Mediu
s-a datorat pardsirii bisericii latine in favoarea bisericii rasdritene.
Renasterea pentru romani o reprezenta Unirea cu biserica Romei
si reafirmarea latinitatii lor. Ideea originii latine a poporului
roman este difuzata tot mai mult de cercurile clericale si cartura-
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resti de la Blaj. Episcopul Petru Pavel Aron scria Papei la 15
septembrie 1756: ,Este un popor numeros, ramdgite ale lui Traian gi
Hadrian, cum spune istoria, pentru care in limba lor se numesc pe sine
romdni sau romani pand in ziua de astazi. Graiul lor este latinesc gi
foarte asemdndtor cu cel italienesc””. Originea romana a poporului
roman va reveni ca argument in formularea revendicarilor elitei
romanesti formulate In Supplex Libellus Valachorum, inaintat din
1791: Natiunea romdnd este azi cea mai veche dintre toate natiunile
Transilvaniei. Ea se trage din colonigtii lui Traian, care de atunci aici
trdiesc fard intrerupere®. Originea romana a poporului roman va
reprezenta tema centrald a operei invatatilor Scolii Ardelene,
care au sustinut originea pur romand a romanilor, idee apoi
preluatd si dusd pana la exagerdrile cunoscute in secolul al XIX-
lea, prin ,latinisti”, ,ciparieni” etc.

Ideea originii romane a poporului roman a reprezentat o pro-
blema de cultura a secolului al XVIII-lea si al XIX-lea. Inainte de a
deveni o dogma pentru romani a fost subliniatd de invatati de
atunci ai culturii europene, de calatorii straini care au reusit sa-i
cunoasca pe romani, de ofiteri ai armatei habsburgice, mai ales
de cdtre aceea care au fost Incadrati la regimentele graniceresti
din Transilvania. Un ofiter italian al Regimentului al II-lea de la
Nasaud, pe al carui steag era scris Virtus Romana Rediviva, Anto-
nio Cosimelli, intr-un Poémation, inchinat legiunii sale, ii numeste
pe soldatii sai, ,romulizi”, adicd nepoti ai lui Romulus’. De altfel,
Antonio Cosimelli ar fi botezat, se spune, pornind de la o excla-
matie a imparatului losif al II-lea intr-una din calatoriile sale prin
Transilvania, satele din valea Somesului cu numele Salva-Romu-
lui-Parva-Nepos.

Recunoasterea romanitatii de catre strdini, mai ales de catre
invatatii italieni, locuitorii patriei de origine a romanilor, a repre-
zentat pentru intelectualii romani o confirmare incontestabild a
originii romane, al apartenentei lor la familia popoarelor europe-
ne.

Interesul pentru originea romana a poporului roman si afinita-
tile de limba ale celor doua popoare, roman si italian, au fost
remarcate de invatatii italieni. La 1524, Michael Bocignoli din
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Raguza (azi Dubrovnic), dupa ce a calatorit in tdrile romane,
spune ca romanii se folosesc de o limba italiana, dar ceva mai
redusal. Ideea a dezvoltat-o mai tarziu si lon Heliade Radulescu,
afirmand ca limba romana este un dialect al limbii italiene. Un alt
caldtor italian In Tara Romaneascd, Francesco della Valle, origi-
nar din Padova, la 1532, spunea despre romani, ca Limba lor este
putin deosebitd de limba noastrd italiand; cdici ei 1si zic in limba lor
romani, spundnd cd au venit din vremurile strdvechi de la Roma,
pentru ase aseza in aceastd tard; si cind vreunul intreabd dacd stie
cineva sd vorbeascd in limba lor valahd, ei spun in felul acesta: Sti
rominesci?, adicd stii sd vorbesti limba lor romand, din cauzd cd limba
lor s-a stricat."

Odata cu secolul al XVIII-lea s-a dezvoltat in Italia o preocupa-
re aparte pentru a readuce Italia in randul tarilor cu o mare
culturd din Europa. S-a nascut o adevarata manie pentru calato-
rii, pentru a cunoaste acele tari care puteau oferi un raspuns
pentru emanciparea Italiei. Se spune cd nu a fost om de litere in
Italia din secolul al XVIII-lea care sa nu fi trecut cel putin o data
Alpii ori s& nu fi colindat Occidentul sau Orientul. In aceasta
pasiune a caldtoriei, multi, fie prin Austria, fie prin
Constantinopol, au ajuns sd-i cunoasca pe romani si sa scrie
despre limba si originea lor. Asa a facut-o Anton Maria Del
Chiaro, secretar domnesc la curtea lui C. Brancoveanu, autorul
celei mai importante istorii scrisa despre Muntenia. Ea a servit ca
principal izvor de informatie pentru italienii care ulterior s-au
ocupat de romani. Incidental, a scris despre romani si L.A.
Muratori, autorul colectiei de documente Rerum Italicarum
Scriptores'”.Cel mai de seamad erudit italian care a oferit informa-
tii istorice despre romani a fost generalul bolognez Luigi
Ferdinando Marsili (1658-1730), aflat in corespondentd cu dom-
nitorul Constantin Brancoveanu si cu stolnicul Constantin Can-
tacuzino. A caladtorit mult in Orient, inclusiv in Transilvania,
Banat si Principate, ldsand o opera impresionantd, 150 de volu-
me manuscrise. Pentru romani, de o deosebita importanta sunt
Storia Militare dell Impero Ottomano (1732) si mai ales Danubius
Panonico Musicus (1726). Printre ultimele manuscrise ale lui Marsili,
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Al. Marcu semnaleaza importanta volumului La populazione della
Transilvania composta di vario nazioni, lingue, religioni, usi e vestiti:
ungara, saxona, valacca, greaca, anabotista e zingaro, vol. 15 si vol.
103, Documenta rerum croaticarum et transilvanicarum in commisione
limitanea collecta. Importante stiri oferd despre romani Scipione
Mafei, istoric si arheolog, In opera sa Verona Illustrata. Dupa
Mafei pot fi aminti pe enciclopedistul venetian Francesco
Algarotti, cu lucrarea Lettere sulla Rusia.

O preferinta aparte a italienilor pentru caldtorii se constata
dupa 1770. Ca urmare, a crescut numarul celor care au scris
despre romani: Giambatista Bonaugurio, Alberto Froti, poetul
franciscan Francescantonio Minolta, care a compus o gramatica
a limbii roméne, Stefano Borgia, secretarul Propagande Fidei din
Roma, Lionardo Panzini, profesor de italiana a fiilor domnitoru-
lui Alexandru Ipsilanti, apoi Ruggiero Boscovich, Giovani
Raicevich, diplomat, care a stat mai multi ani in Principate, fiind
autorul cartii Observazioni comi storiche e naturali intorno la Valachia
e Moldovia; Abatele Giambathista Toderini, care in 1787 a tiparit
o istorie a literaturii turcesti, in care-l aminteste pe Dimitrie
Cantemir, citind din Istoria otomanilor.

Un interes aparte se deschide pentru romani, ca de altfel
pentru toate popoarele din Est, o data cu aparitia Romantismului
si cultivarea preferintei pentru locurile exotice, pentru ideea dez-
voltarii popoarelor®.

Din seria scriitorilor italieni care s-au ocupat de romani il
amintim pe Giulio Perticari (1779-1822), care discutda printre
primii despre paralelismul dintre limbile romana si italiand, mai
ales in Evul Mediu; Felici Caronni, autorul brosurii Caronni in
Dacia Mie osservdzioni locali nazionali, antiquaria sui Valachi
specialmente e Zingari Transilvani la mirabile amalogid della lingua
valacca coll italiana.

Traind in Transilvania, la Curtea principelui Transilvaniei, a
putut sd-i cunoascd pe romani, a transcris multe cuvinte din
limba romana, “preocupat de a aduce oarecare luminad asupra
dezbatutei chestiuni a originii limbii italiene”, dupa cum ne mar-
turiseste Alexandru Marcu'. Ideea paralelismului dintre cele
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doua limbi la preocupat si pe Giuseppe Mezzofanti (1774-1849,
profesor de limbi orientale la Universitatea din Bologna). La
1815, a tinut la Academia delle Scienze dell’Instituto di Bologna,
un discurs de receptie intitulat Discorso sulla Lingua Valacca. In
acest discurs el amintea de colonizarea Daciei, comparand limba
romand cu latina din care se trage, aratdnd care sunt elementele
latine pastrate si care sunt influentele straine, mai ales din limbile
slave (,,Mezzo fanti zice lirico”). Isi incheia discursul spunand ca
limba noua roménd, odata cu evolutia si progresul ei, cautand sa-
si revind la matcd, se va adresa desigur limbii italiene:

,Laonda nessuno si saegné di Magguardarne un lieve momento ad
una lingua ,che, affina alla nostra per lo suo principio, se songere
potra a gloria maggiore, ,,sona sicuro, che dalla lingua Italiana vorra
appurare il mondo di farsi ognora ,pin nobile, e pin gentile”.

In aceste cuvinte, marele italienist Alexandru Marcu identifici
germenul intregului italienism de mai tarziu a lui Heliade
Rédulescu®. Interesul pentru Orient devine tot mai mare cu cat
fnaintam mai mult In secolul al XIX-lea: Domenica Sestini, care
ofera o listd de cuvinte latine pastrate in limba romana derivate
din latind, declarand:

,,/S1 parla il Valacco, il quale, come si crede, é un compesto di Latino,
e slavo, con mescolanza di diverse parole di molte nazioni, cioe
d’Ungherus, “Dacio, Garmatico e Turcu™®.

Giaconno Leopardi (1798-1837), marele filolog si poet italian,
ocupandu-se de studiul limbilor latine spune ca romana se trage
din latina si ca prin rusticitatea ei este cea mai apropiata de tipul
nealterat al latinei vulgare:

,Insomnia la lingua latina é di tutte la lingue antiche guella la cui
storia” si puamegle e per piu linga spazio conoscere... Aggiungete
quelle linguo “valacca, derivata pure dalla latina e che, per essersi
mantenuta seumpre nazza”, e proprissima a darci grandi notizie
dell’antico volgare latino, il quale volgare, “come tutti ghi altri, il
precino conservatore delle antichita di una lingua...”".

Din seria romanticilor italieni care 1i amintesc pe romani, re-
marcand originalitatea limbii lor 1i amintim pe Giuseppe Gaetano,
Niccola Tommaseo, dar poate cel mai important dintre ei rmane
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Carlo Cattaneo (1801-1869)'. Indiscutabil Carlo Cattaneo s-a
numarat printre cei mai cunoscuti invatati italieni care a sublini-
at In opera sa paralelismul dintre limba roména si cea italiand, o
certitudine istorica ce va avea un rol major in formarea constiin-
tei nationale la romani.

Carlo Cattaneo s-a nascut la Milano, fiind considerat de Carduci:
inteligenta cea mai robustd si variatd din Italia anilor din urmd, om
practic si filolog, om de stiintd si artist, tehnician si poet”.

Exponent de seamd a Risorgimentului italian, Carlo Cattaneo a
fost un militant al unificarii Italiei intr-o republica federala, simi-
lara celei a Elvetiei sau SUA: 0 republicd federald administrativd pe
bazd autarhicd, depinzind din punct de vedere politic de Capitald”. In
aceeasi formula federatica vedea si viitorul Europei: , Pentu mine
— afirma Cattaneo in 1860 — singura formd de unitate cu putintd intre
popoarele libere este un pact federal. Puterea va sd fie limitatd si nu
poate fi limitatd decdt de putere””. Statele Unite al Europei s-ar
putea realiza, sconsidera Cattaneo, prin renuntarea de catre
fiecare stat in parte la armatele nationale si la crearea unei
armate comune, ,natiunile armate”®.

Carlo Cattaneo este autorul unui studiu manografic dedicat
problemei paralelismului dintre limba roména si limba italiana:
Del nesso fra la lingua Valacca e l'italiana, publicat in revista Gli
Annali di Statistica, In 1837, retipdrit in 1846

Cu toate ca nu poate admite opinia impartasita de alti filologi,
ca limba roméana e cea mai apropiatda de latina dintre toate
limbile romanice, afirma totusi ca ,di tutte le siglie della latina
nessuna eda molti lat. pin simile alla madre”?. Analizeaza si tendin-
ta filologilor romani, autori de gramatici, de a epura limba roma-
na de influentele strdine, mai ales de cele slave, prin apropierea
artificiald de limba latina, initiativd pe care Cattaneo nu o agre-
eazd, caci instrdineaza limba de spiritul poporului.

Treptat, pe fondul formarii unei elite capabile sa surprinda si
mai ales sd-si asume ideea originii romane si a latinitatii limbii,
Roma si Italia vor constitui fundamentele majore ale culturii
nationale. Calatoriile de studii in Italia vor contribui mult la
intarirea sentimentului romanitétii. Incepand cu reprezentatii
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Scolii Ardelene — Samuil Micu, Gheorghe S$incai, Petru Maior,
Ioan Budai-Deleanu — la romani s-a cultivat tot mai mult man-
dria originii romane si ideea ca Italia reprezinta tara lor de
origine. Vizitarea Italiei si a Romei a devenit aproape un ritual
national.

Unirea religioasda a romanilor transilvaneni cu Roma si naste-
rea Bisericii greco-catolice la inceputul secolului al XVIII-lea a
reprezentat deschiderea legaturilor romanilor cu Italia si cu
vechea capitala a Imperiului roman. Dupa ce la inceputul secolu-
lui al XVIII-lea la Universitatea Gregoriand a studiat Ioan Giur-
giu Patachi, mai tarziu episcop al Bisericii Unite, in 1740 a
debutat seria bursierilor romani la Roma. Primii au fost Silvestru
Calliani, Petru Aron si Grigore Maior. In toamna anului 1774 la
Roma soseau pentru studii in Colegiul Urban de Propaganda
Fide, Gheorghe S$incai, Petru Maior si losif Pop. Cu educatia
primita la Blaj, centrul episcopal al romanilor greco-catolici, tine-
rii romani, marturiseste Gh. Sincai, au fost impresionati, sa
constate asemanarea chipurilor de pe Columnd cu romanii “ce
ldcuiesc pe lingd Sibiu”. Sincai, de altfel, nota in Hronica romanilor
si a mai multor neamuri ca: ,Eu insumi mai adeseori am privit la
Columna aceasta”?. Aceleasi emotii le vor fi trdind si alti bursieri
ai Blajului care in secolul al XVIII-lea au studiat la Roma. In
timpul studiilor la Roma, Gheorghe Sincai a dedicat o parte din
timp sdu cercetarilor de istorie: Am notat mai ales acele lucruri din
codicele manuscrise care-mi ajutd la pregitirea Istoriei daco-romane
sau valahice** Prioritare erau sursele care puneau in evidenta
originea romand a poporului roman si continuitatea sa in vechea
Dacie. Din timpul studiilor la Roma dateaza 18 din cele 27 de
tomuri de documente care i-au servit mai tarziu la redactarea
lucrarilor de istorie si filologie. Aceleasi ecouri, ca urmare a
studiilor la Roma, le va resimtii In opera sa si Petru Maior,
marcatd de ideea latininitatii si a continuitatii poporului roman
in Dacia. In Istoria pentru inceputul romanilor in Dacia, ,intaiul
eseu de sinteza istorica” din istoriografia romana in opinia Mariei
Protase,” Petru Maior isi propune sa scrie despre ,inceputurile
romanilor” ,,ca,vizind romanii din ce vitd strdalucitd sunt prisiti, tofi
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sd se indemne stramogilor lor intru omenie si in buna cuviintd a le
urma.”

Ideea latinitatii poporului roman, a apartenentei sale la familia
popoarelor latine va rdmane subiectul prioritar al culturii roma-
ne si in secolul urmator, aceleasi teme vor figura si pe agenda
urmatorilor tineri sositi la studii in Italia. La 1852, Simion Barnutiu,
Alexandru Papiu Ilarian si losif Hodos pardseau in 1852 Viena,
unde urmau studii de drept, pentru a pleca la studii in Italia, la
Pavia Barnutiu, respectiv la Padova, Papiu si Hodos, orase care
atunci apartineau de Imperiul habsburgic. Hotararea de a pleca
in Italia, de a parasi Universitatea din Viena era luatd, considera
marele italienist Alexandru Marcu, si sub impulsul nostalgiei de a
vedea o data patria strabunilor romani®.

Intr-o scrisoare trimisa la 11 septembrie 1852 din Venetia Gaze-
tei de Transilvania, Simion Barnutiu nu cuteaza a-si marturisi
bucuria: ,Salute din Italia — de in vechiulu nostru pamentu, de unde
sumu de atati seculi esilati, catu frati pre-frati nu ne mai cunoscemu,
atita ne amu uitatu unii de altii, atdta ne amu stramutatu; — si io incd
sunt numai in marginea Italiei, cd incd n-am pusu piciorulu pe acelu
pamentu sacru, ci numai l-am vediutu depre Adria si depre turnulu de
in platea Stului Marcul”¥.

Ajuns la Milano, marturiseste ca Domul il cunoaste din descri-
eri, dar realitatea ,nu rdspunse din ideii ce-gi facuse” despre el.
Tntémpiné insa dificultati cu limba ,incit pentru limbd, in gura
poporului e chiar neinteleasd, insd cetdtenii rar vorbesc curat, ci mult—
putin dupd dialecte, de unde rezultd greutate pentru un strein cdldtor,
care, ca si mine mai mult infelege decit poate vorbi italieneste”.
Universitatea din Pavia unde se ducea Simion Barnutiu era una
din cele mai celebre, inca din epoca Renasterii. Acolo a invatat,
printre altii, Cristofor Columb?®. Dupa o perioada mai putin fasta
in timpul stapanirii spaniole, universitatea si-a recapatat straluci-
rea sub austrieci, mai ales sub domnia Mariei Teresa. Printre cei
care i-au ilustrat faima s-au numarat Lazzaro Spallanzani, mare
naturalist al secolului al XVIII-lea si Alessandro Volta, care si-a
experimentat marea inventie in laboratoarele universitdtii din
Pavia. Universitatea se mandrea ca in prima jumdtate secolului
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al XIX-lea a fost vizitatda de Imparatului Francisc I. Celebritatea
Universitatii din Pavia i-a indemnat pe multi tineri din Austria si
din Transilvania sa studieze acolo. In 1783 la Pavia s-a infiintat
un Collegio Germano-Ungarico. Pana la sosirea lui Barnutiu la
Pavia au mai studiat din Transilvania 7 tineri maghiari din
Transilvania®.

Cand Simion Barnutiu sosea la Pavia, rector era profesorul
Volpi (Rector magnificus), pe care Barnutiu a avut ocazia sa-l
cunoascd mai bine pe timpul studiilor, fiind invitat In casa aces-
tuia. La 24 noiembrie 1852, intr-o scrisoare catre Papiu si Hodos,
Barnutiu le marturisea ca: ,am fost de doud ori acasd la Rector
Magnif., — bine m-a primit, indatd mi-a dat o carte de Handelrrecht a
lui Sonleitnner, ca sd leg (citesc) din ea. leri am fost a doua oard la el,
de i-am dus si io un Testament Crit., ca sd leagd despre limba noastrd
dacd-1 va interesa. I-a parut bine. I-am spus cd noi ne numim Romani,
numai strdinii ne numesc Valahi, Blahi etc., ma si asta incd insemnea-
zd italian. Agadar, zice el, sintem patriofi”.

In acelasi an, si probabil din motive similare cu cele care au
hotarat plecarea la Pavia a lui Barnutiu, Alexandru Papiu Ilarian
si losif Hodos, pdraseau Viena pentru a continua studiile la
Universitatea din Padova. Intr-o scrisoare a preotului Simion
Balint cdtre Al Papiu Ilarian, din 9 decembrie 1852, aflam despre
surprinderea care i-a cuprins pe cei de acasa la aflarea vestii:
,Cetind epistola Domniei Tale din Padova, cu datul 13 Novembre, iti
marturisesc adevdarul, cd am ldcramat, vazdnd unde v-au aruncat
soartea luntrea vietii. Noi speram, dupd cum am infeles din Lauriani,
cd veti pune la Viena doctoratul din drepturi in anul acesta. Dar cu
toate cd de o parte ne intristaim pentru atita depdrtare de noi, de alta
ne bucuram, cd sunteti in padmantul strabunilor nostri si veti avea
ocaziunea a face cunoscutd acelora de acolo o plasd a gintilor aruncatd
in valurile lumii, si spundndu-le cd noi aici inscriptiunile de pe mor-
mintele strabunilor si si ai nostri an toatd ziua le cetim. ” Indiscutabil,
constiinta latinitatii era foarte activa in randul elitei romanesti:
,Amici, — ... Locul de unde scrieti pentru noi e ca Mecca (pentru
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mahomedani) si nu vd putem destul felicita pentru aceastd mare
onoare, care dupd timpurile lui Sincai si Clein voud vi s-a intdm-
pla...,”?" le madrturisea intr-o scrisoare adresatda la 3 decembrie
studentilor Hodos si Papiu profesorul Ioan Faur de la Blaj.*
,Fratilor! — Voi in Italia? in patria strabunilor nostri?...De trei ori
fericitilor!...” — 1si exprima entuziasmul la 3 decembrie 1852 din
Viena profesorul Moroianu, coleg cu ei de liceu la Blaj.

Cu toate ca s-au inscris la facultatea de drept, studiul filologiei,
al limbii italiane vor reprezenta constant o prioritate pe timpul
studiilor lor in Italia. In 1853, profitand de intreruperea studiilor
la Universitatea din Pavia, S. Barnutiu il viziteaza la Milano pe
faimosul abate Pietro Monti din Brunate. Erudit, cunoscator al
literaturii spaniole, specializat in probleme de dialectologie, este
autorul unui Vocabolario dei dialetti della citta e diacesi din Corno.
Appendice. Saggio di vocabolario della Gallia Cisalpina e Celtico.
Entuziasmul lui Barnutiu pentru el pleca de la faptul ca Monti
considera daco-romana un dialect italian, de care nu se putea
dispensa nimeni, cand era vorba sa studieze comparativ dialecte-
le italice.

Barnutiu, si la recomandarea lui cei doi tineri de la Padova, au
citit si colectat material lingvistic comparat. Din scrisorile lui
Barnutiu din Italia denota o lectura profunda a operei lui Dante.
Le recomanda sa citeasca si ei cartea lui Micali, L'Italia aventi il
dominio del Romani, pe care el se pregdtea sa o prezinte in Gazeta
Transilvaniei®. Alti autori recomandati de Barnutiu erau Giuseppe
Banfi, autorul unui dictionar milanez, Carlo Gambini, autor al
aceluiasi dictionar, pe care Barnutiu l-a vizitat acasd. Preocupa-
rea lui pentru studiu comparat al celor doua limbi rezultd din
studiul sau Neologismulu Telegrafului Romidn (ramas in manu-
scris)®.

Indiscutabil, in spiritul , purismului lingvistic” promovat de o
parte a elitei transilvane, Barnutiu studia textele de limba veche
italiana pentru a propune introducerea in limba romana de
termeni italieni in locul celor de origine slava sau maghiara. Asa
a studiat dialectul pavez si milanez. Are chiar un regret, ca

Simpozion 19

studiul reciproc al celor doua graiuri, roman si italian, s-a facut
prea tarziu.

Intr-o scrisoare din 15 iunie 1853, Barnutiu le recomanda lui
Papiu si Hodos: sd-i faca extrase din cartile recomandate de el, de
la biblioteca pentru a le putea trimite lui I. Maiorescu si Agust
Treboniu Laurian. Mdrturiseste ca timpul il petrecuse citindu-i pe
Lanzi, Vermiglioli, Dempster Muratori si Cittadini. Pe Hodos 1l
ruga sa faca extrase din Muratori, vol.V, pentru a identifica
,Poezii rozze”, texte vulgare din vechea italiana, bineinteles
acele versuri care ar semana cu limba romana. Pe Papiu il roaga
sa-1 viziteze pe Lanzi, autor pe care Barnutiu il considera funda-
mental pentru studiile de filologie comparata; sa investigheze
opera lui Passeri (autorul operei Linguae ascae specimun singulare),
Chierico, Marini, Bianconi, Lami®*. Se gandeste la un dictionar de
toponime si le recomanda sd gaseascd nume de locuri si sate
itelienesti. Indicd de exemplu, cd ar avea nume italiene: Bratei,
Borsa, Bistra, Calata, Clusu, Desiu, Lorna, Gherla, etc.

Analizand problema dialectelor la italieni, Barnutiu constata
din studiile lui Lanzi ca si la italieni exista mai multe sisteme
ortografice regionale, ceea ce ar trebui sa fie adus la cunostinta
invatatilor romani, spre a-i feri pe mai departe de ,confusiunea
de la turnulu babilonului” si a-i convinge ca nu se poate concepe
o singura ortografie pentru toata lumea®*. Recomandarile si apre-
cierile pentru filologia italiand reprezintd aproape laitmotivul
intregii corespondente dintre cei trei romani pe perioada studiilor
in Italia. Astfel, intr-o scrisoare catre Papiu si Hodos, Barnutiu 1si
manifesta incantarea fatd de ei: Bine faceti cd insemnati cuvintele
italienesti care seamand cu ale noastre; io incd insemnez. Faceti-vd un
protocol anume pentru acest scop, ca apoi la capdtul anului sd le
adundm la un loc si cele de pe acolo, si (a)ceste de pe aici, cite le-om afla
in cdrti, vocabulare si gura poporului mai ales. Pand atunci incd le
poate tramite omul la gazetd, dar la urmd tot va fi de lipsd ca sd se
tipdareascd intr-un loc...”.

Altfel, Barnutiu, cu experienta si cultura sa filologica s-a dove-
dit cel mai perseverent in studiul limbii italiene si a dialectelor,
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impulsionat mai ales de studiile lui Bernardino Biondelli, recu-
noscut mai tarziu drept unul din ilustrii precursori ai lui G.I. Ascoli,
intemeietorul Glotologiei stiintifice italiene. Din cercetarea teorii-
lor lui Biondelli, Monti si Cattaneo sau Perticari, Barnutiu ajunge
la concluzia ca asa cum din etrusca plus latina vulgara s-a ajuns
la dialectul toscan, la fel din traco-daca, plus aceeasi latina vulga-
ra, s-a ajuns la limba romana®.

Mereu studentii romani din Italia reveneau la problemele de
limba. Sub influenta lui Biondelli, Barnutiu propunea infiintarea
unei academii de filologie, care sa-i includa pe Timotei Cipariu,
August Treboniu Laurian si Ion Maiorescu, care sa lucreze la
unificarea ortografiei limbii romane.

In tot ce a cercetat si scris in perioada studiilor la Pavia, ideea
majora este ca romdnii sunt un popor din Italia.

Aceleasi preocupari, fie la indemnul lui Barnutiu, fie din pro-
prie initiativa a caracterizat si perioada studiilor la Padova a lui
Papiu si Hodos.

Din caietul de insemnari al lui Papiu pe perioada studiilor,
rezultd o preocupare aparte pentru limba italiana, dovada fiind
numeroasele insemnadri din operele filologilor italieni Lanzi, Monti,
Banfi, Gambini, Amaduzzi, Bardetti, Guarnacacci, Muratori si
altii sau din opera scriitorilor Petrarca, Alfieri, Goldoni,
Machiavelli, Tommasseu s.a.

Intorsi acasa de la studii vor rdimane fidelii idealurilor nationa-
le fundamentate pe ideea latinitatii, demonstrata de afinitatile pe
care limba roména le are cu italiana.Dintre ei, Hodos va ramane
cel mai legat de cultura si literatura italiana. Ca avocat la Abrud,
se ocupa printre altele cu traducerea lui Alfieri, Tragedia Virginia.
La Adunarea Astrei din 1866, Hodos sustinea o comunicare
despre civilizatia italiana, pe care o va prezenta apoi si in 1868, la
Academia Roméana, evocand marile glorii ale Renasterii toscane,
de la Petrarca, Dante si Boccaccio, la Cimabue si Giotto, Driosta,
Tasso, Raffaello, Michelangello, Tizian sau chiar Coreggio si
Coracci®. Alexandru Marcu considera conferinta ca una din cele
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din urmd semne ale unei intregi cariere de propoviduitor al entuzias-
mului pentru literatura si limba romana®.

La Simion Barnutiu amintirea Italiei si experientele culturale
traite la Pavia se vor regasi in cursurile t{inute la Facultatea de
Drept din lasi. Alaturi de juristii germani, In cursurile sale se
intdlneau si influente din lucrarile juristilor italieni precum
Alberico, Gentili, Lampredi, Martini, Sismondi, Beccaria,
Filangieri, Romagnosti si chiar Machiavelli. Cu toate ca el nu
impdrtasea conceptiile lui Mazzini despre societatile secrete si
federalizarea popoarelor din Orient, in cursurile sale se pot iden-
tifica ecouri mazziniene, prin promovarea nationalismului repu-
blican, independenta Patriei, federalizarea Principatelor sub un
duce comun sau atitudinea sa antislavista*. A ajuns pana la a
sustine ideea federalizarii celor trei nationalitati din Transilvania,
in care limba italiana sa devina limba oficiala a tarii: in adundrile
comuni se vorbeascd fiecari in limba sa deca nu se voru pote invoia, ca
se adapta una limba comune pentru discursiunile si negotiale comuni
pentru exemplu pre ca italiana.

De asemenea, cu tot caracterul sau intransigent in plan natio-
nal, a acceptat ideea iInfiintarii de colonii italiene, eventual si
franceze si spaniole printre roméani, pentru a-i indruma pe ro-
mani in domeniul industriei si In alte indeletniciri de care duceau
lipsd2. In admiratia sa pentru Italia, ca tara a stramosilor sai,
considera ca despdrtirea noastrd de Italia totu-de-a-una a fost fatald
pentru noi, la alte natiuni mai culte decitu noi pote nu afla sciinta, dar
mediatori a unirei cu poporele latine ele nu ne potu fi decit Italia®.

Asemeni lor au trait ritualul intalnirii cu Roma si Italia stramo-
silor romani si alti studenti romani. Intre anii 1868-1872, Familia
primea regulat scrisori cu impresii despre Italia de la I.C. Dragescu,
student In medicind la Torino. Dulce amice! — scria Dragescu
revistei Familia la 12 noiembrie 1868 — De abie ajunsu in Turinu
avui rara fericire de a face cunoscintia unei domne distinse, carea
conserva o mare afectiune pentru Romdni. ,Limba D.V. — mi dicea
intruna din dile — e dulce si armoniosa, demna de sora ei italiana. Dacd
italiana e ,limba armoniei”, romdna asi pote-o numi ,limba iubirei”,
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dar trebue s-o numescu ,limba dorerei”. Mi-placu canturile vostre,
cari cate-o data merqu asie departe cu tristetia, incdtu nu le mai pote
intielege de citu unu omu care a suferitu multu si tare. Melancolia,
gravitatea si tristetia arieloru romane e unu simbolu, simbolu martiri-
ului acestui popori.

Ca doveda cd si noi ne interesimu de brava sentinela latina de la
Dunare, cetesce ce scria despre voi unu amicu caldurosu alu vostru
D.Vegezzi Ruscalla in ,,Lumea ilustrata”si am cetitu urmatoarele:

Celebrilu filo-romanu vorbindu italianiloru despre poetul Alecsandri
li aduce aminte ci Romdnii sunt progenitura latina, cari considera
Italia ca patria loru mama. *

Din 1871, la aceeasi universitate a studiat maramureseanul
Ioan Artemie Anderco, autorul unui Jurnal publicat de N. Iorga
in 1934 sub titlul Un student in strdindtate acum o jumdtate de veac.
Maramurdsanul Artemie Anderco. Are si el sansa sa vada Roma,
,un vis ca si altele multe ale tineretii mele”: Am sosit in curind la
locul dorit. Primul salut in Roma se cuvinte tatdlui nostru: In fata
Coloanei Traiane, ridicindu-mi ochii cdtre statuia Sfantului Petru,
care std in locul statuii lui Traian, am zis: ,,Ave Caesar, pater noster,
nepos te salutat”. latd, dotul mieu s-a implinit; orisicind, in toate
zilele, te pot vedea, pot vorbi cu tine, md poti invdta. Roma va fi locul
unde voiu termina studiile mele, unde ele se vor incorona, de la care ele
se vor denumi. Supt umbra ta, supt umbrele celor gloriosi sd fiu
crescut; voi sd md inspirati; exemplul, viata voastrd sd md conducd: sd
fiti cu mine, sd md impreunati. Virtutile voastre, vointa voastrd,
caracterul vostru ni este de lipsd noud: iacd, pdrinte, priveste si vezi
dacd avem nevoie de acestea!

Provincia ta nu mai existd, Dacia Traiand e numai tn mintea
noastrd; fiii tdi nu sunt domni pe pamantul ce li-ai dat; ne-au inundat
limbi strdine: inimicii Romei si ai numelui tau. A fost pdcatul pdarinti-
lor, al timpului sau al imprejurdrilor; astdzi este insd ruginea noastrd;
nu ni-am stiut apdra tara ce ni-ai dat-o spre apdrare, spre mogtenire;
am devenit servii altora; am uitat numele Romei. Virtutile si vointa
voastrd ni sunt foarte de lipsd noud cari intelegem trecutul si cari
visam despre o patrie comund tuturor Romdnilor. Abia de ieri am
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inceput a fi popor si voim a emenda trecutul. Supt aureola Romei s-au
miscat toate inimile; fi-ne demni de un atdt anume: sd ardatam in fapte
cd nu e o lauddrogie ,,sdngele roman”, ci cd e o realitate, cd e convintiunea
noastrda.*

Au fost apoi studentii romani greco-catolici, care au studiat la
Roma, peste 50 intre 1850-1918, adevarati latinisti de serviciu,
apostolii ai latinitatii ca prelati in Biserica Greco-Catolica.

Ideea originii latine, preluata prin contact direct cu Roma sau
Italia, prin lectura si educatie patrunde in constiinta romanilor,
in cultura si In actele politice ale timpului.

Anthony Smith distinge trei perioade in evolutia nationalismu-
lui central european: o prima perioada, cea post-romantica, in
care promotorii nationalismului au fost preocupati de aspectele
identitare; o a doua perioada s-a derulat la 1848, cand elitele au
incercat sa-si impund proiectele nationale si a treia, in a doua
jumatate a secolului al XIX-lea, a nationalismului de masa, cand
scolarizarea si presa au reusit sa difuzeze ideile nationale *.

Astfel, presa romaneascd si scoala cu dascdlii si preotii au
reusit prin educatie sd fixeze ideea originii romane si latinitatea
ca teza centrald a intregii congtiinte nationale.

Incercand un exercitiu de memorie istorica ne putem aminti ca
cronicile slavo- romane din secolele XV-XVI nu vorbeau despre o
viitoare Romanie. De abia in secolul al XVII-lea Grigore Ureche si
Miron Costin vorbesc despre romani, despre originea lor comu-
na, despre latinitatea limbii. La 1800, Gh. Sincai scrie o istorie
unitara a romanilor, Cronica romanilor si a mai multor neamuri. La
1918, romanii realizau marea unire Intr-un singur stat, o unire
realizata pe baza unei culturi comune si a unei memorii Imparta-
site prin scoala, prin carte, prin presa, si anume, ca ei sunt
urmasii Romei, ideea centrald a constructiei natiunii la romani.
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Nicolae Bocsan, lon Carja

O identitate romdneasca de frontiera:
canonicul loan Boros de la
episcopia greco-catolica de Lugoj
(1850-1937)*

La nivelul elitelor din Biserica Romana Unita s-a constituit o
traditie memorialistica, din cadrul careia istoriografia a descope-
rit si valorificat pand in prezent materiale dintre cele mai pretioa-
se, cum ar fi Diuariul participarii episcopatului roman unit la
conciliul ecumenic Vatican I (1869-1870)!, memoriile si autobio-
grafia episcopului si mitropolitului Victor Mihalyi de Apsa?® me-
moriile , unui preot batran”, canonicul Nicolae Branzeu de la
Lugoj® sau memoriile lui losif Pop, protopop greco-catolic de
Targu Mures al perioadei interbelice®. Elitele Bisericii greco-cato-
lice romane din secolul al XIX-lea au cultivat, asemenei celor
ortodoxe dealtfel, exercitiul memorialistic si autobiografic, elabo-
ratele de acest gen sunt Insa mai putin cunoscute in comparatie
cu memorialistica politicd sau cu cea literard. Autorii care au
lasat texte incadrabile memorialisticii ecleziastice sunt inalte fete
bisericesti, mitropoliti, episcopi, canonici sau personaje care au
gravitat in jurul acestora, cel mai adesea secretarii lor, preocupati
sd transmitd posteritdtii propria lor viatd sau versiune despre
evenimentele epocii pe care au trdit-o. O fac din dorinta de a
justifica sau legitima o anumita pozitie sau atitudine in biserica
(Ioan Vancea, Victor Mihélyi de Apsa, Ioan Boros) sau in raport
cu natiunea pe care au reprezentat-o (Andrei Saguna, Victor
Mihélyi de Apsa).

* Prezenta contributie repropune intr-o forma modificata materialul intitu-
lat Realititi ecleziastice bandtene reflectate in jurnalul canonicului Ioan Borog de
la Episcopia Lugojului, publicat in Constantin Buse, Ionel Candea (ed.),
Studii de istorie, 11, Braila, Muzeul Brdilei, Editura Istros, 2013, pp. 355
364.
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O fac si din nevoia de identificare a individualitatii Bisericii pe
care o reprezinta in raport cu alte confesiuni cu care trdiesc in
Transilvania, pentru a se delimita si diferenta de acestea, pentru
a valoriza componentele identitatii propriei Biserici pe care o
conduceau. Nu intdmplator, scrierea memoriilor ecleziastice de-
buteaza In contextul efortului de definire a identitatilor celor
doua Biserici romanesti si continutul acestor memorii accentuea-
za temele care individualizeaza Biserica pe care o reprezinta.

O fac dintr-o intentionalitate istoriograficd nedisimulatd, pen-
tru a restitui posteritdtii fapte numai de acesti autori cunoscute,
in calitatea ce au detinut-o. Convingerea ca sunt martori sau
participanti la evenimentele exemplare, cum au fost lucrarile
conciliului Vatican I, vizitele ad limina, intrunirea diferitelor si-
noade, i-a determinat pe acesti autori sa redacteze textele respec-
tive din nevoia de a le propulsa unicitatea in contextul epocii si
importanta lor pentru autor sau pentru grupul pe care il repre-
zinta.

O fac si din ratiuni lumesti, atunci cand descriu vizite sau
calatorii in Italia, Franta, Germania, la monumente si locuri
istorice, de asemenea exemplare pentru Biserica lor, cu intentia
de a o raporta si diferenta de bisericile cu care au intrat in
contact, prin intermediul monumentelor sau a ceremoniilor la
care au asistat.

Au facut-o In ultimul caz din nevoia fireasca a omului de a
cunoaste noi locuri si civilizatii, de a se autodefini in raport cu
acestea, dintr-o nevoie culturala si istorica. Acestea sunt mai
apropiate de genul descrierilor de calatorie, un alt gen de memo-
rialistica. Au scris dintr-o nevoie umana de a comunica, de a
povesti propriile intamplari, convinsi de propria valoare, de misi-
unea pe care si-au asumat-o°.

Prin memorialistica ramasa de la Ioan Boros suntem in fata
unuia dintre cele mai bogate exercitii ale genului, de la la canoni-
cul lugojan pastrandu-se un amplu si extins jurnal, o autobiogra-
fie ajunsa pana la noi In mai multe redactii, apropiate intre ele
sub aspectul continutului, la care putem adauga piese de cores-
pondentd si nu in ultimul rand testamentul. Neapartindnd prin
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origine spatiului banatic, Ioan Boros, nascut la Carei In 1850, s-a
integrat acestuia dupa terminarea studiilor la Viena. In pofida
faptului ca si-a dorit sa revina in dieceza de Oradea, dupa
incheierea studiilor in capitala imperiului, cariera si-o va incepe
si desfasura In episcopia banateana, acesteia i va dedica munca
sa de o viata, talentul si energiile sale, nu in ultimul rand insem-
narile memorialistice in cea mai mare parte a continutului acesto-
ra.

Chiar daca despre Ioan Boros s-a scris foarte putin pana acum,
in istoriografia de la noi, posteritatea documentara a acestei
personalitati este una importanta sub aspect cantitativ, in raport
cel putin cu alte personalitdti ecleziastice romanesti din secolul al
XIX-lea; s-au pastrat, astfel, pand astdzi, de la canonicul lugojan,
in arhive publice si private, Insemnari cu caracter de memorii-
jurnal, deosebit de substantiale (321 pagini), o autobiografie in
limba roména care contine si lista lucrarilor publicate si a celor
ramase In manuscris, o autobiografie in limba maghiara, un
testament atent elaborat, scrisori schimbate cu Francisc Hossu
Longin. Deosebit de interesante pentru reconstituirea carierei
ecleziastice a lui Ioan Boros sunt si documentele aferente promo-
varii sale la demnitatea de episcop, cele mai multe datand din
anii 1922-1923%. Intrarea de curand a acestor materiale in circu-
itul stiintific Imbogateste istoriografia romaneascd, prin reliefarea
unei figuri aparte din randul elitelor greco-catolice’. Aceasta
documentatie Intregeste in mod semnificativ cunoasterea unei
personalitati complexe, de la care a ramas de altfel si o opera
publicatd, cu caracter istoric si bisericesc in primul rand®.

Dintre toate materialele cu caracter memorialistic ramase de la
canonicul Boros, memoriile constituie sursa cea mai complexa
prin Insemnarile sale, vadind existenta unui spirit de observatie
de mare acuitate si simt pentru detaliu. Memoriile inregistreaza
in mod prevalent aspecte de natura bisericeasca, urmate de cele
poltico-nationale si culturale romanesti, elemente ale vietii socia-
le, dar si faptul cotidian si divers. Ocupa un loc si o pondere deloc
neglijabila In iInsemnarile lui Boros aspectele legate de familia sa,
parintii si rude, de care era legat afectiv si pe care a incercat in
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mod constant sa-i ajute, nu in ultimul rand prin mijloace banesti.
O alta trasatura importanta, care particularizeaza memorialisti-
ca lui Ioan Borog consta in caracterul sau neoficial si prea putin
formal, de mare sinceritate si autenticitate a notatiilor pe care le
face, a aprecierilor si consideratiilor pe care le exprima la adresa
personalului ecleziastic din episcopia Lugojului. Memoriile-jur-
nal ramase de la Borog sunt in acest sens o sursa cu un caracter
pronuntat personal, un ,jurnal domestic”, cum se exprima auto-
rul, si nu un document redactat la comanda unei autoritati
bisericesti, asa cum a fost Diuariul participarii episcopatului ro-
man unit la conciliul ecumenic Vatican I, redactat de secretarul
mitropolitan de atunci Victor Mihdlyi la solicitarea expresa a
mitropolitului Ioan Vancea. Aceasta confera insemnarilor o pu-
ternicd tenta de angajament subiectiv, prin care Boros da la
iveald opinia sa necosmetizata despre oameni si fapte, opereaza
valorizari sub invelisul carora se regasesc alaturi de alte semnifi-
catii si sperantele neimplinite ale memorialistului, asteptarile
neconfirmate, proiectele sale neimplinite sau ocaziile nefructificate.

Lectura textului memorialistic elaborat de canonicul Boros,
pune in evidenta o tipologie a continutului orientatd in mod
precumpanitor spre factorul uman cu care a interactionat de-a
lungul vietii si carierei sale ecleziastice. Astfel, o prima categorie
de continut careia i se aloca spatii largi in notatiile jurnalului este
reprezentatd de episcopii Lugojului, sub conducerea si in colabo-
rare cu care Boros si-a desfasurat cariera in eparhia unita
bandteana. Primul episcop ale diecezei lugojene cu care Boros s-a
intersectat a fost chiar Alexandru Dobra, cel dintdi episcop al
Lugojului’; la acesta se prezinta Boros, ca proaspat absolvent al
scolilor de la Beius', in septembrie 1869, spre a fi recomandat din
partea diecezei banatice in vederea continuarii studiilor la
Augustineum sau Barbareum (Sf. Barbara) de la Viena. Dupa
terminarea studiilor in capitala imperiului dunarean, Boros revi-
ne la Lugoj, in 1873, unde isi Incepe cariera bisericeasca in
calitate de actuar la cancelaria episcopald. Este momentul ince-
putului sdu de cariera bisericeasca la Lugoj, care se va derula pe o
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lunga perioadd, de mai bine de o jumadtate de veac, pana la
inceputul deceniului patru al perioadei interbelice.

Pentru reconstituirea acestei cariere lungi si dense in experien-
ta de viata, memoriile constituie, In mod evident, sursa cea mai
concludentd, atat sub aspectul factologiei, cat si, mai ales, sub
raportul posibilitatii exceptionale pe care o ofera pentru a pune
in evidenta umanitatea autorului acestor Insemnari, dimensiu-
nea subiectiva a personalitdtii sale si a relatiilor interumane pe
care le-a desfdsurat de-al lungul vietii si a carierei sale. Ca surse
complementare, care confirma totodatda numeroase amanunte
din jurnal, se pot retine autobiografia si testamentul.

Atrag atentia inca de la inceputul iInsemnarilor memorialistice
ramase de la Boros, elementele referitoare la identitatea culturala
si lingvstica a mediului sau de origine. Astfel, viitorul cleric se
naste dintr-o familie mixta din punct de vedere etnic, tatdl Ioan
fiind roman, iar mama Maria Varga, provenea dintr-o veche
familie greco-catolica ruteana din Carei. In aceastd zoni, ne
aflam la extremitatea vestica a blocului romanitatii din Austro-
Ungaria, aici amestecul etnic era mult mai pronuntat decat in
fostul mare principat al Transilvaniei, iar gradul de
multiculturalism si de apropiere a non-maghiarilor de cultura
maghiara era mult mai mare, fard ca in baza acestor premize
integratoare, congtiinta identitatii originare sa dispara. In paro-
hia roméaneasca greco-catolica din Carei, vorbitoare in mod cu-
rent ale limbii roméne (,limba de conversare”) erau de mai mult
timp numai cateva familii. Serviciul liturgic si rugaciunile erau In
limba romana, in timp ce limba de uz comun in viata de fiecare zi
era maghiara. Tatal sdu, rdmas orfan de mic, fusese crescut in
familii de limba maghiara si confesiune calvind. Tatal sau nutrea
insd un sentiment pronuntat al identitatii romanesti si atasament
fata de Biserica greco-catolicd, suportul acestei identitati. Parintii
memorialistului nu vorbeau si nici intelegeau limba romana,
Boros Insusi s-a apropiat de aceasta prin rugaciunile pe care le-a
invatat, spre satisfactia familiei. Fiind atasatd de valorile crestine
si de constiinta romaneasca, familia si-a orientat copilul, pe Ioan,
penultimul ndscut, spre studiul teologiei, intr-o institutie roma-
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neasca de invatamant, liceul confesional greco-catolic de la Beius.
Studiile la Beius si, in continuare, cele facute la Viena, la Semina-
rul central pentru uniti, i-au dat lui Borog posibilitatea sa faca
progrese reale in limba romana si sa-si asume astfel bazele cultu-
rale ale identitdtii romanesti. Avem de-a face cu un tip identitate
romaneascd propriu acestei regiuni de interferente etnice si cul-
turale mai pronuntate decat in Transilvania, o identitate pentru
stabilirea cdreia factorul lingvistic nu este neaparat definitoriu.
Aceastd realitate identitara avea un anumit grad de frecventa in
comitatul Satmar, in Hajdu, ca si in alte zone din nord-estul
Ungariei. In alti termeni, se poate vorbi si de asimilarea lenta la
care fusesera supuse, voluntar sau involuntar, aceste comunitati,
in timp, sub aspect lingvistic si s-a discutat, in istoriografie despre
faptul ca rutenii, originari din Ucraina Subcarpatica (Podcarpatia),
stabiliti de secole In aceste parti ale regatului maghiar, se aflau
intr-un stadiu mai avansat de asimilare, In plan lingvistic si nu
numai'. Suntem intr-o zona cu identitati multiple, concurentiale,
in care pdrea sa se impuna identitatea cultural-lingvistica ma-
ghiara, care avea de partea sa un model cultural mai atractiv
precum si civilizatia de tip urban. Acest context etno-cultural
complicat a prilejuit formularea unor proiecte cu finalitate in
plan ecleziastic si politico-national, in a doua jumatate a secolu-
lui al XIX-lea si la inceputul secolului XX. Aceste comunitati, cu
baza etno-lingvistica initiala diferitd (ruteni, romani), aflati Intr-
un stadiu mai avansat de asimilare lingvistica in directia limbii
maghiare, au constituit un argument important in miscarea pen-
tru limba liturgica si episcopie greco-catolicd maghiara, finaliza-
ta prin infiintarea unui vicariat (1873) si mai tarziu a unei episco-
pii, la Hajdudorogh, in 1912. Daca in plan bisericesc proiectul de
institutionalizare a greco-catolicismului de limba maghiara avea
o drept corespondent o anumita realitate etnica, sub forma a 50
de parohii in zona Hajdu, vorbitoare in mod prevalent de limba
maghiara, in plan politic problema a fost utilizata prin
instrumentalizare de catre statul dualist maghiar. Astfel, In com-
ponenta episcopiei de Hajdudorog au intrat, la 1912, si parohii
asemdndtoare sub raport identitar celei in care s-a nascut Boros,
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in care vorbirea In mod curent a limbii maghiare si bilingvismul
nu anulaserd (incd) constiinta identititii romanesti2. In aseme-
nea realitati culturale si comunitare, specifice in general Europei
Centrale, a vazut lumina zilei viitorul canonic si arhiereu al
Lugojului, Ion Boros.

Episcopii Lugojului sunt favoritii insemnarilor operate de Boros
in jurnalul sdu, asupra lor staruie in mod special autorul, pe
seama lor pune adesea atadt implinirea cat si dezamagirea si
frustrdrile sale. La venirea in Lugoj, dupa terminarea studiilor
vieneze, Boros isi incepe cariera sub pastorirea lui Ioan Olteanu,
aflat pana in 1874 in fruntea diecezei banatene, inainte de a se
transfera la Oradea®. Parcursul de cariera al lui Boros la Lugoj,
se desfdsoara in continuare sub pastorirea succesiva a urmatori-
lor episcopi: Victor Mihdlyi de Apsa (1875-1895)", Demetriu
Radu (1897-1903)15, Vasile Hossu (1903-1912), Valeriu Traian
Frentiu (1912-1922) si Alexandru Nicolescu (1922-1936). Ulti-
mul dintre acestia nu se regaseste in insemnarile jurnalului, care
se opreste in anul 1918. Insemnarile memorialistice prezintd, de o
maniera aparte, consideratii despre fiecare episcop cu care a
coabitat si colaborat Boros la centrul diecezan din Lugoj, restituie
aspecte relevante referitoare la fiecare episcop in parte. Cu toate
acestea, in descrierile pe care le face tuturor arhiereilor sub con-
ducerea carora a servit la Lugoj, Boros se opreste asupra unor
aspecte comune, care se regasesc in portretele tuturor. Astfel, un
aspect din aceasta categorie este pozitia episcopilor in raport cu
miscarea nationala romana, pe de o parte, in raport cu autoritati-
le comitatense si cu mediile guvernamentale maghiare pe de alta
parte. Boros se dovedeste a fi, astfel, deosebit de atent la conotatia
nationala a faptelor contemporanilor sdi, in special la semnifica-
tia politico-nationala a gesturilor episcopilor.

In aprecierile formulate de memoriile lui Boros, episcopul Vic-
tor Mihalyi figureaza printre arhiereii cu atitudinea romaneasca
cea mai raspicata dintre toti episcopii sub care a servit Boros, in
special ca urmare a atitudinilor curajoase adoptate de Mihalyi in
favoarea drepturilor Bisericii sale si a scolilor confesionale roma-
nesti, in dezbaterea din parlamentul maghiar precum si pe langa
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autoritatile locale. Nu in aceeasi lumina apar si succesorii sai,
Demetriu Radu si in special Vasile Hossu si Valeriu Traian Frentiu,
acestia fiind caracterizati, in aprecierile lui Boros, de o orientare
foarte clar pro-guvernamentala, cel mai avansat in aceasta direc-
tie fiind Vasile Hosssu, despre care Borog spunea cd practica un
dublu discurs si ca manifestd angajamentul filo-maghiar cel mai
pronuntat.

In memorialistica pe care o prezentdm, regisim apoi numeroa-
se alte aspecte privitoare la activitatea si prestatia arhiereilor
lugojeni, referitoare la maniera de administrare ecleziastica, la
modul de administrare si cheltuire a resurselor si multe altele.
Jurnalul viitorului canonic si arhiereu nu-i scuteste Insa de apre-
cieri care trimit la latura umand de caracter a acestora. Aceste
aprecieri Incarcate in mod inevitabil cu o puternica dimensiune
subiectivd, confera sursei caracterul neformal si mai apropiat de
dimensiunea umana decat alte izvoare memorialistice greco-ca-
tolice. Referiri la favorurile facute de arhierei rudeniilor acestora,
la viciile pe care le aveau (consumul de alcool, in cazul lui Ioan
Olteanu, relatii suspect de apropiate cu unele doamne, in ceea
ce-]1 priveste pe Demetriu Radu), fac din jurnal o sursa istorica
aparte, a cdrei credibilitate Tnsa, pentru aceste aspecte, poate fi
discutabild si de aceea se impune coroborarea sa cu alte docu-
mente referitoare la perioada.

Jurnalul lui Boros este marturia angajamentului total in slujba
Bisericii greco-catolice si a idealului de emancipare culturala si
politico-nationald romaneasca. Documentul este totodata croni-
ca derularii unui destin croit la intersectia domoala sau
conflictuald cu alte destine umane, astfel, in aceasta perspectiva
ne apare o a doua categorie de continut si de realitati ecleziastice
banatene din memorialistica lui Boros. Este vorba de personalul
clerical din cadrul episcopiei, canonici in special, cu care Boros a
interactionat in nenumadrate randuri. Nume de canonici precum
Mihail Nagy, Andrei Liviu, Ioan Madincea, Petru Pop, Beniamin
Densusianu, Mihail Perian, apar frecvent in notatiile textului pe
care-l avem in vedere. Asa cum procedeaza si in cazul episcopilor,
Boros nu se limiteaza la a le inregistra faptele, intr-un mod
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neutru si obiectiv, ci le Insoteste permanent de judecati de valoare
formulate pe marginea acestora. Mai mult, jurnalul formuleaza
aprecieri si in directia caracterului si a conduitei personale, publi-
ce si private, a coabitantilor si colegilor lui Boros de la episcopia
banateand, cu epitete si caracterizari de mare varietate. Cel mai
vizat de registrul negativ al aprecierilor de aceasta factura a fost
canonicul Ioan Madincea, care apare potrivit notatiilor jurnalu-
lui, drept dusmanul cel mai inveterat al lui Boros.

O alta categorie de realitdti surprinse in izvorul memorialistic
semnalat, provin de la nivelul local al vietii comunitare bandtene,
sunt informatii despre parohii si preoti, despre satele pe care le-a
cutreierat, redate cu acelasi simt al detaliului si cu atentie pentru
elementul de specificitate. Dintre informatiile de aceasta factura,
ponderea cea mai insemnata o ocupd datele referitoare la paro-
hia Zabrani, unde Boros a functionat ca preot paroh timp de 17
ani, cu incepere din anul 1880. Misiunea sa la Zabrani s-a inche-
iat cu bune rezultate nu doar sub aspect pastoral, ci si cultural,
Boros redactand o monografie a acestei localitati. De asemenea,
Boros s-a dedicat in perioada in care a functionat la Zabrani
activitatii de cateheza, a Incercat de asemenea sa dea vietii reli-
gioase un caracter mai profund si mai sistematic, implicindu-se
in coordonarea pelerinajelor la sanctuarul de la Maria Radna, loc
traditional de pelerinaj pentru catolicii din Banat si Partium, si
nu numai. Boros a efectuat numeroase vizitatii canonice, cu
deosebire in ultimii ani ai veacului al XIX-lea si inceputul celui
urmator, dupa intoarcea sa la centrul diecezan. Era interesat de
starea scolilor confesionale romanesti din Banat, despre care
informatiile nu lipsesc in paginile jurnalului.

Jurnalul lui Boros este centrat pe persoana sa si pe spatiul
Banatului, in primul rand pe realitatile ecleziastice ale regiunii.
Nu lipsesc insa nici informatii de natura mai generala privitoare
la Biserica Unita, ori la comunitatea romaneasca din imperiul
dualist In ansamblul sdu. Dintre momentele care-i prilejuiesc
consideratii si referiri care depdsesc arealul Banatului se numara
calatoria pe care o face in perioada 13-29 iulie 1907 la Carei,
pentru a-si vizita rudele, de unde continua apoi ,in partile de la
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Baia Mare, Tara Oasului si o parte din Ugocea”. Insemnarile
aferente acestui parcurs au aspectul unui jurnal de calatorie, care
retin consideratii privind cunostinte si prieteni ai sai, fosti colegi
de studii, diverse cunostinte, infatisarea parohiilor bisericilor in-
talnite pe acest traseu si calitatea vietii religioase a comunitdtilor.
Boros se dovedeste un excelent observator, cu simt pentru detaliu
si pentru specificul realitatilor intalnite. Noteaza aspecte privind
nivelul material al persoanelor si comunitatilor intalnite, particu-
laritatile identitare ale acestora. Formatia ecleziastica a calatoru-
lui 1i impune observatorului, farad a fi exclusiv, grila de alegere a
realitatilor pe care le retine in paginile acestor insemnari de
cdlatorie; astfel, intalnim frecvent aprecieri asupra nivelului de
practica religioasa a localitatilor prin care trece. Om al secolului
al XIX-lea, sensibil la aspectele de factura nationald, el insusi cu o
identitate romaneascd pe care si-a construit-o incepand din pe-
rioada studiilor, Boros prezinta aspecte ale identitatii nationale a
comunitatilor pe care le intalneste'. O alta iesire semnificativa
din zona diecezei lugojene, care se materializeaza prin Tnsemnari
in jurnal, este participarea in 1911 la inmormantarea episcopului
Ioan Szab6 de la Gherla”. Anticipate de unele notatii prilejuite
de calatoria din 1907, Boros formuleaza observatii critice privitor
la modul de administrare a episcopiei armenopolitane in perioa-
da pastoririi lui Ioan Szabo6™.

Jurnalul lui Boros reprezinta, incontestabil, o sursa de o valoare
considerabila pentru istoria relitatilor ecleziastice si sociale ale
Banatului, din a doua jumatate a secolului al XIX-lea si de la
inceputul secolului XX. In pofida caracterului divers si deosebit
de variat al realitatilor surprinse, memoriile sunt marturia unui
proiect de cariera neimplinit sau, in orice caz, neimplinit in
orizontul de timp scontat. Atentia sursei isi centreaza caracterul
cel mai subiectiv al observatiilor pe zona episcopatului unit bana-
tean, In legdtura cu arhiereii Lugojului se inregistreaza incarca-
tura de cea mai pronuntatd subiectivitate a Insemndrilor din
jurnal. Practic, in derularea succesiva a episcopilor sub care a
servit, Borog si-a facut propriile planuri de cariera, ambitionand
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el insusi la functia episcopald, functie pe care o va primi tarziu si
cu titlul oarecum compensator, dupa primul razboi mondial.

In aceasta ordine de idei, trebuie spus si faptul ca memorialisti-
ca lui Ioan Boros ne introduce intr-o zona complicatd, deloc usor
de accesat de investigatia istoricului, aceea a anatomiei puterii
din spatiul ecleziastic. Desi madrturiseste lipsa de interes pentru
functia de episcop, credem ca Boros nu este sincer, cititorul
insemnarilor trebuie sa inteleaga tocmai contrariul. Atentia deo-
sebitd cu care a tratat perindarea arhiereilor Victor Mihalyi,
Demetriu Radu si Vasile Hossu la conducerea episcopiei Lugoju-
lui, planurile si sperantele pe care si le face cu aceste ocazii, lasa
sd se intrevada ca si-a dorit o asemenea postura si cd a sperat ca
se va concretiza de fiecare datd cand scaunul diecezei banatice
ramanea vacant. A incercat de fiecare data sa-si creeze culoar
tavorabil, uzand de relatiile personale pe care le avea cu adminis-
tratia comitatensa, pentru a obtine o decizie favorabila lui din
partea mediilor guvernamentale de la Budapesta. Obtinerea agre-
mentului factorului politic central era, In mod evident, determi-
nant pentru accederea la functie. Insemnarile lui Boros sunt mai
relevante decat alte surse, nu in ultimul rand de factura memori-
alistica, ramase de la elita bisericeasca a secolului al XIX-lea,
pentru ceea ce insemna in epoca drumul spre putere. Rezulta,
astfel, cd demnitatea ierarhica in episcopiile romane se decidea in
cabinetele ministeriale din capitala maghiara, in primul rand la
Ministerul de Culte si Instructiune Publici. In conditiile in care
regimul dualist dorea sa controleze indeaproape numirile episco-
pale pentru a se asigura de loialitatea si orientarea “patriotica” a
arhiereilor romani, candidatii la aceste functii se aflau in dificila
postura de a trebui sa ofere loialitate autoritatii de stat si, totoda-
td, de a ramane credibili si In raport cu asteptdrile propriilor
enoriasi, asteptdri care nu erau numai de natura spirituala ci si
politico-nationala. In pofida cresterii in importantd a intelectuali-
tatii laice la nivelul de conducere al miscarii nationale romanesti
din Austro-Ungaria, episcopii continua sa-si pastreze pana tar-
ziu, la Inceputul secolului XX, calitatea de “lideri ai natiunii”.
Jurnalul lui Boros prezinta informatii deosebit de valoroase des-
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pre aceste multiple conotatii ale puterii din zona ecleziastica si
despre relatiile sale cu puterea politica de stat, sub a carei presiu-
ne constantd s-a aflat in perioada la care se refera insemnadrile
cercetate.

Insemnarile memorialistice rimase de la Boros se centreazi in
mod preferential pe aspecte si problematici alese de autor, pe
decupaje din realitate a caror inregistrare a fost decisa de insusi
memorialistul. Pe langa personajele si realitatile care ocupa spati-
ul majoritar al relatarii, Boros noteaza si alte aspecte, interesante
din perspectiva istorica, precum impactul infiintarii episcopiei de
Hajdudorogh asupra Bisericii Roméne Unite si responsabilitatea
episcopilor. Se regaseste de asemenea, in paginile acestor insem-
nari o lunga si bogata listd de personaje, de la arhiereii greco-
catolici romani, pe care i-a cunoscut ori cu care a conlucrat
Boros, canonici, preoti din dieceza si din afara acesteia, oameni
politici (Iuliu Maniu) si oameni de cultura (istoricul Zenobie
Paclisanu), ziaristi. Aceste coordonate tematice largi de inregis-
trare a realitatii fac din memoriile ramase de la Ioan Boros mai
mult decat o cronica a episcopiei Lugojului, fiind o sursa narativa
de prima marime pentru Biserica greco-catolica si pentru comu-
nitatea romaneasca din Austro-Ungaria.

NOTE

1. Nicolae Bocsan, Ion Carja, Biserica Romand Unitd la Conciliul Ecumenic
Vatican I (1869-1870), Cluj-Napoca, Presa Universitara Clujeana, 2001.

2. Memoriile unui ierarh witat: Victor Mihdlyi de Apsa (1841-1918), editie
ingrijita si note de Nicolae Bocsan, lon Carja, studiu introductiv de Ni-
colae Bocsan, Ion Carja, Luminita Wallner-Barbulescu, Cluj-Napoca,
Presa Universitara Clujeand, 2009.

3. Nicolae Branzeu, Memoriile unui preot bdtrin, editie, prefata si note de Pia
Brénzeu, Timisoara, Editura Marineasa, 2008.

4. Josif Pop, Credintd si apostolat: memorii, editie ingrijita si postfatd de Di-
mitrie Poptamas si Melinte Serban, Targu Mures, Fundatia Culturala
“Vasile Netea”, 2004.

5. Vezi Memoriile unui ierarh uitat: Victor Mihdlyi de Apsa..., pp. 59-60.

6. Aceste materiale inedite, care-1 prezinta pe loan Boros in ipostaza me-
morialistica si epistolard, sunt urmdtoarele: caietul de insemnari memo-
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rialistice, conservat in original la Serviciul Judetean Caras-Severin al
Arhivelor Nationale; un text autobiografic intitulat: loan Boros-date bio-
grafice, pastrat la Muzeul de Istorie si Etnografie din Lugoj; o autobio-
grafie in limba maghiara, pastrata intr-o colectie particulara din Bucu-
resti, Testamentul, pastrat in original la Arhiva Mitropoliei Banatului,
Dosar nr. 4; corespondenta cu Francisc Hossu Longin, pastrata la Servi-
ciul Judetean Cluj al Arhivelor Nationale, fondul Francisc Hossu Longin;
corespondenta cu primaria Lugojului, pastratd la Mitropolia Ortodoxa
a Banatului; dosarul canonic aferent numirii in functia de episcop (Ar-
hiva Secreta Vatican, fondul Nuntiatura Bucuresti; Arhiva Congregatiei
pentru Bisericile Orientale).

7. loan Boros, Memorialistica, editie, studiu introductiv si note de: Valeriu
Leu, Nicolae Bocsan, Ion Carja, Costin Fenesan, Cristian Sabdu, Presa
Universitara Clujeana, Cluj-Napoca, 2012, 385 p.

8. Dintre lucrarile publicate, mentionam (selectiv): Domnedieesca liturgie a
celui dintru santi parintelui nostru loanu Chrisostomu compusd din operele
acelui santu parinte de loanu Borosiu, Gherla, Imprimeria , Aurora” A.
Todoranu, 1888; Directoriu general sau ordul oficiului divin pre anul 1890.
Compusu de Ioanu Borosiu..., Gherla, Imprimeria ,Aurora” P. A. Todoranu,
1893; lerarchia bisericeascd sau esplicarea ceremonielor sacre prescrise la
chirotonia gradeloru s. ierarhice. De loan Boros, Gherla, Tipografia ,, Auro-
ra”, A. Todoran, 1894; Monografia parochiei romadnesti unite din Timisoara,
Timisoara, Tipdrit la lacob Csendes, 1907; Evenimentele revolutiei de liber-
tate din anii 1848/49 desfisurate in Lugoj, Lugoj, Editura Tipografiei Nati-
onale, 1927; Constitutia. Societate secretd romand in Lugoj 1830-1834, Lu-
goj, Tipografia Minerva, Gheorghe Taran, 1928.

9. A se vedea: Nicolae Bocsan, Camelia Vulea, La fnceputurile episcopiei
Lugojului. Studii si documente, Cluj-Napoca, Presa Universitara Clujea-
na, 2003.

10. Constantin Pavel, Scoalele din Beiug 1828-1928. Cu o privire asupra trecu-
tului romanilor din Bihor, Beius, Tiparul Tipografiei ,Doina”, 1928.

11. Problematica a fost tratatd, intre altele, in urmadtoarele lucrari: Cyrille
Korolevskij, Liturgie en langue vivante. Orient et Occident, Paris, 1955, p.
43 sq; Stefan Manciulea, Granita de Vest, editia a II-a, Baia Mare, 1994, p.
93; Aldo Dami, La Ruthenie Subcarpatique, Geneva, 1955, p.11; Paul
Magocsi, The Shaping of a National Identity. Subcarpathian’Rus 1848-1948,
Londra, 1978, p. 9.

12. A se vedea mai pe larg in acest sens Cecilia Carja, Bisericd si politicd.
Infiintarea Episcopiei de Hajdiidorogh (1912), Cluj-Napoca, Presa Univer-
sitard Clujeana, 2012, passim.

13. Informatii succinte despre episcopul Ioan Olteanu, a se vedea in
Sematismul Veneratului Cler al Arhidiecesei Metropolitane Greco-Catolice
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Romdne de Alba-Iulia si Fagiras pre Anul Domnului 1900 de la Sfanta Unire
200, Blaj, Tipografia Seminarului Arhidiecezan, 1900, p. 57.

14. Referitor la perioada pastoririi la Lugoj a episcopului Victor Mihalyi de
Apsa, vezi: Luminita Wallner Barbulescu, Zorile modernititii. Episcopia
Greco-Catolicd de Lugoj in perioada ierarhului Victor Mihdlyi de Apsa, Cluj-
Napoca, Presa Universitara Clujeana, 2007.

15. Vasile Marcu, Episcopul Demetriu Radu. Viata si opera martirului, Cluj-Na-
poca, Eikon, 2005.

16. loan Boros, Memorialistica, p. 176 sq.

17. Episcopul Ioan Szabo si Sfantul Scaun. Corespondentd (1874-1910), editie,
studiu introductiv si note de Ion Carja si Daniel Sularea, Presa Univer-
sitard Clujeand, Cluj-Napoca, 2007.

18. Ioan Boros, Memorialistica, pp. 203—-205.
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Maria Berényi

Budapesta romaneasca
in urma cu o 100 de ani

Un loc distinct pe harta culturala a romanilor din secolul al
XIX-lea si inceputul secolului XX l-a reprezentat orasul Budapes-
ta. Carti de referintd pentru istoria modernd a romaénilor, ziare si
reviste de prestigiu, societati culturale si formarea universitara a
mii de intelectuali roméni in institutiile de invatdmint superior
din Budapesta subliniaza locul orasului de pe Dundre in afirma-
rea culturii romanesti In epoca moderna.

La inceputul secolului al XIX-lea, Buda-Pesta era un insemnat
centru economic. Intensa viata comerciala, caracteristica atunci
oricarui oras asezat pe artera de tranzit a Dunadrii, facea ca pe
linga maghiari si germani, capitala Ungariei sa atraga o multime
de colonisti: greci, macedoromani, sirbi s.a. Poliglotismul favori-
za insa dezvoltarea unei culturi multilaterale si cum Buda (in
1777) si apoi Pesta (incepind cu 1784) au fost inzestrate cu o
universitate de renume, cu tipografii si biblioteci bogate, ea a
devenit si un puternic centru cultural cosmopolit, cu o viata
intelectuala vie.

Trebuie constatat, cd aici in capitala Ungariei s-a pastrat si
dezvoltat o spiritualitate roméaneasca meritorie. Inca de la sfirsitul
secolului al XVIII-lea, la Pesta e atestatd o vie activitate culturala
romaneascd, mai intli sub forma religioasa, apoi treptat cu un ton
mai pronuntat de caracter national.

Baza materiala pentru sustinerea culturii romanesti din capita-
la Ungariei, timp Indelungat o constituie colonia macedoromana
de aici. Suflul puternicului curent cultural romanesc porneste de
la activitatea Tipografiei Universitdtii din Buda, prin cunoscutii
sai cenzori, corifei ai Scolii Ardelene. Studentii si intelectualii
romani din capitala Ungariei isi constituie asociatiile lor cultura-
le, publica diferite reviste si periodice, activeaza pentru un teatru
roman in Transilvania si Ungaria. Foarte multe personalitati
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ilustre ale culturii roméanesti studiaza si activeaza aici, contribu-
ind la pastrarea limbii si identitatii, la imputernicirea comunitatii
romanesti, care era risipita in aceastd metropola. Comunitatea
romdaneasca din Budapesta, in secolul al XIX-lea reuseste, in
contextul evenimentelor ce afecteaza si schimba intregul conti-
nent, nu numai sa-si facd cunoscuta si respectatd prezenta in
viata urbei, ci si sa afirme propria spiritualitate. Trebuie, desigur,
sa avem In permanenta in vedere faptul ca ceea ce acesti oameni
luminati au initiat, realizat si finalizat, sta sub semnul vrerii si
puterii lor cit si a posibilitatii ingaduite de altii.

Alaturi de scoli si asociatiile politico-culturale presa reprezinta
o sursd de mare valoare inca de la inceputurile sale. Budapesta a
dispus in a doua jumatate a secolului al XIX-lea de o presa activa,
care a avut o arie larga de actiune In comunitatea romaneasca
din Ungaria si Transilvania: politicd, social-economicd, culturala
si literara. In aceastd perioadd au aparut aici 52 de foi si reviste
romanesti. Presa a modelat constiinta publica romaneasca in
spiritul valorilor culturii romanesti si al marilor aspiratii de liber-
tate si unitate nationala. Influenta presei din capitala Ungariei
asupra spiritului public romanesc a avut un rol educativ imens
prin formarea unor curente de opinii culturale sau politice. Func-
tia national-culturala a presei romanesti din Budapesta a dobindit
aspecte particulare de la un organ de presa la altul, in functie de
timp si de conjunctura politica.

Nu e exagerata afirmatia conform careia, din punct de vedere
etnic, Ungaria istorica a fost statul cel mai pestrit din Europa.
Diversitatea etnica reprezenta o caracteristica si pentru cele doua
orase gemene de pe cele doud maluri ale Dunarii, Pesta si Buda.
Acest caracter multietnic persista constant si dupa constituirea
capitalei Ungariei, prin unificarea acestora. Aldturi de unguri, si-
au constituit aici comunitati cultural-religioase germanii, sarbii,
slovacii, grecii si romanii.

Studentii si intelectualii romani din capitala Ungariei isi consti-
tuie asociatiile lor culturale, publica diferite reviste si periodice,
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activeaza pentru un teatru roman in Transilvania si Ungaria.
Foarte multe personalitati ilustre ale culturii romanesti studiaza
si activeaza aici, contribuind la pdstrarea limbii si identitatii, la
imputernicirea comunitatii romanesti, care era risipita in aceasta
metropola. Comunitatea romaneasca din Budapesta, in secolul al
XIX-lea reuseste, in contextul evenimentelor ce afecteaza si schim-
ba intregul continent, nu numai sa-si facd cunoscuta si respectata
prezenta in viata urbei, ci si sa afirme propria spiritualitate.

Aproape toate manifestarile culturale si artistice ale romanilor
din capitala Ungariei au stat sub semnul politicului, au contribuit
astfel la fortificarea constiintei nationale. In a doua jumatate a
secolului al XIX-lea, in complexitatea activitatii culturale desfasu-
ratd de romanii de aici se disting citeva directii de actiune cultu-
rala: scoala confesionala, activitatea studentilor romani, societa-
tile literare si culturale, reuniunile muzicale si casinele romane,
presa si teatrul.!

Ca sa va prezentam citeva aspecte din Budapesta romaneasca
in urmd cu o 100 de ani, In primul rind vd aducem exemple,
relatdri din presa vremii. Am gasit un articol, chiar cu titlul:
Budapesta romdneascd pe care il reddm in Intregime, ca sa prin-
dem atmosfera inceputului secolului XX in ce priveste cultura si
viata roméneasca in capitala Ungariei:

~Ma iertati ca Incep cu acest paradox. Da existd o Budapestd

romidneascd. Mai deunezi ma plimbam pe stradele capitalei cu un
roman, venit din provincie. Si atunci privind fara sa vreau,
oragul nu din prizma obisnuitd mie, ci din prizma a celui nou
venit, observai citi romani sint aici. Intr-o phmbare de un ceas am
intilnit pe strade vreo 5-6 persoane cu care ma salutam romanes-
te si dacd md opream, vorbeam romaneste. — Pai, bine, Imi
spunea tovarasul meu In gluma, eu am venit sa vad Budapesta
ungureasca, nNu cea romaneasca.

Este un lucru firesc, ca in capitala Ungariei sa traiasca un
numér marisor de romani. Imprejurérile cari ne-au legat soarta
de tara aceasta, ne-au legat cel putin prin legdaturile intereselor
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economice si politice, daca nu culturale si sentimentale de capita-
la acestei tari. Oricare capitala moderna este mult-putin expresia
etnicd a tdrii Intregi. Acesta este rezultatul firesc al ascendentului
puternic pe care il are azi orice centru asupra tarii sale.

Budapesta nu-i numai cel mai mare oras unguresc, dar si cel
mai mare oras nemtesc, jidovesc sau slovdcesc al ungariei. Ca sa
amintesc numai de slovacii de aici, ei trdiesc aici in numar de cel
putin 50-60.000, aproape toti ca muncitori, sau mici meseriasi,
fara sa se mai pomeneascd de marele numar de slocavi, mai ales
intelectuali si functionari maghiarizati, cari nu mai vreau sa stie
de poporul lor. Sint cartiere intregi, mai ales muncitoresti,
Iosefstadt, cari sint aproape curat slovacesti si unde pe strade
auzi foarte mult vorba slovaceasca.

Fata de celelalte neamuri, romanii nu sint prea bine prezentati
In capitala (lucru care de altcum nu trebuie sa ne intristeze de
loc). In lipsd de o statisticd, numarul lor poate fi pus foarte
aproximativ la 3000.

Dar mai existd o Budapestd romaneasca in afard de romani.
Sint numerosi strdini (unguri sau de alt neam) pe cari 1i intilnesti
in capitald si care locuind pe marele teritoriu locuit de romani au
invatat de bine de rau romaneste.

— $i eu stiu romaneste! De cite ori nu i se intimpld unui roman
din Budapesta sa auda cuvintele acestea, rostite in diferite nuan-
te dialectale si Invrdstate cu nuante unguresti! Cartierele locuite
mai cu seama de romani sint cartierul VIII si IV (azi V- M.B.).
(Iosefstadt si Innere Stadt.) Sa impartim pe romanii de aici in
doua categorii principale: studentii cari sunt mai mult un ele-
ment flotant si ceilalti romani cari sint mult-putin stabiliti aici In
Budapeta.

Voi vorbi mai intii de acesti din urma.

Cind se vorbeste de colonia romaneasci din Budapesta, lumea
intelege de obicei pe intelectuali romani din capitala si uita ca aici
traieste si un numar oarecare de meseriasi si muncitori romani.

Acestia din urma tin adesea intruniri. Desgi ei sint cuprinsi in
spiritul socialismului, dupa cum aici este inevitabil, totusi cei mai
multi din ei t{in la limba si legea lor romaneascd. Tot ei au
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organizat si adunarea muncitorilor romani, despre care ati ra-
portat si dvoastra la timpul sau.

Intelectualii roméni de aici Insa nu cautd Indeajuns contactul
cu meseriasii.

Ei ar putea sa organizeze cu ei intruniri si i-ar putea organiza
cu scopul de a-i pdstra pentru romanism de a-i Indemna sa se
stabileasca prin provincia romaneasca, unde este atita nevoie de
o clasd de mijloc roméaneasca. Asa cum este azi, colonia roma-
neasca, intelectuali si meseriasi, nu pot fi priviti decit ca element
care isi mentine greu fiinta nationald si dupa o generatie doud
sint osinditi in chip fatal sa se deznationalizeze, contopindu-se in
marea asta de straini (...).”?

In Calindarul ,Poporului Romidn”, editat la Budapesta in 1912
de catre Dimitrie Birdutiu, gasim o listd cu locuitori romani in
Budapesta.’ Aici sint enumerate 335 de adrese (adica 335 de
familii, v. Anexa 1). Bineinteles lista romanilor din capitala nici
pe deplin nu este intreaga, ne mai vorbind Inca de cei circa 300 de
studenti romani care studiau aici. Mai putem aminti inca politici-
enii, parlamentarii romani care nu aveau domiciliul la Budapes-
ta, dar care apartineau vietii, politicii si culturii romanesti din
capitala ungara. De aici putem deduce, ca in urma cu o sutd de
ani, exista In Budapesta o puternica comunitate romaneasca.
Mai jos o sa incercdm sa reddm citeva evenimente, manifestari
culturale organizate in urma cu o 100 de ani in Budapesta

In anul 1912 erau organizate multe manifestari national-cultu-
rale. Dintre ele amintim doar citeva.

La inceputul lui martie s-a organizat Concertul Enescu la Bu-
dapesta. Despre acest eveniment s-a relatat pe larg in presa
vremii:

,In 1 si 2 martie a umplut un public foarte ales sala cea mare a
redutei din capitala. La acest concert s-a prezentat prima oara
unul dintre cei mai mari violonigti, George Enescu publicului de
aicea. Enescu are un nume celebru in toata Europa, ca virtuoz de
vioara si ca compozitor de rangul prim (...).
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In prima seard s-a prezentat Enescu publicului cu concert
foarte reusit, lasind o impresie adinca in inimile ascultatorilor
(...).

In a doua sears, Enescu a fost primit cu aplauze din partea
publicului, care l-a admirat si seara trecuta (...).

Aceste doua concerte au fost serbdri pentru toti iubitorii de
muzicd, dar mai cu seama pentru noi romanii, caci am vazut un
roman in rindul celor mai mari artisti. A fost o adevarata sarba-
toare.”*

In urmd cu o 100 de ani, putem vorbi si de o Budapestd a
studentilor romdni. De la inceputul secolului al XIX-lea, multi
tineri romani din Ungaria si din Transilvania studiau la facultati-
le din Budapesta. Numarul acestora era in permanenta crestere,
iar la inceputul secolului al XX-lea, precum mai aminteam mai
inainte in capitala Ungariei erau in jur de 300 de studenti ro-
mani.

In perioada dualismului austro-ungar, deci ma refer la perioa-
da 1867-1918, circa 3 000 de tineri romani au studiat la instituti-
ile de invatamint superior din Budapesta. Aproape trei mii de
viitori medici, avocati, profesori, deputati, ministri, prim-ministri
(I. Maniu, Petru Groza, Al.Vaida Voievod, Octavian Goga si Ilie
Miron Cristea), episcopi, directori de banci — o intreaga pleiada
de intelectuali, au traversat perioadele studentiei in orasul de pe
Dunadre, traversind dilemele modernitatii, specifice intelectualilor
de la sfirsitul secolului al XIX-lea si inceputul secolului XX.

Ca origine geografica, peste 80 % proveneau din mediul rural,
cu experiente nesemnificative pentru ceea ce Inseamnd viata
citadina a marilor metropole.

Ca urmare, ne putem imagina socul resimtit de cdtre tinerii
romani plecati la studii la intilnirea cu marea aglomerare urbana
a Budapestei, cu viata captivantd, dar in acelasi timp coplesitoa-
re, traumatizanta a orasului. Insési plecarea de acasa, desprinde-
rea de locurile natale genera in ei un acut sentiment de dezrada-
cinare, de pierdere a identitatii.’
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Liantul comunitatii studentilor romani care studiau la Buda-
pesta era Societatea ,,Petru Maior”, fondata in anul 1862. ,Aceas-
ta era vatra in jurul cdreia ne stringeam toti ca albinele in jurul
matcii. Aici ne cunosteam, aici se legau prieteniile, aici ne tineam
la curent din ziare cu evenimentele zilei, aici se discutau proble-
mele care ne interesau, aici se aduceau, se luminau si se recuce-
reau cei cu sentimentul national atipit. $i tot aici ne distram in
orele libere asistind la matchurile spirituale ale celor mai dotati cu
spirit de observatie si uneori ai ghidusilor mereu piscati si atitati
de cei dornici de a-i vedea in febra.” Societatea , Petru Maior” a
fost un mic ostrov romanesc intr-un ocean al strdinismului, dupa
cum o numea scriitorul Alexandru Ciura.®

Societatea ,Petru Maior” a fost locul central din viata studenti-
mii, unde de multe ori si-au gasit si primul quartir, prima gazda:
,Rar student roméan la Budapesta — isi aminteste Al. Lupeanu
Melin — care pina a apuca sa colinde pe rind ovreii din cartierul
Jozsefvaros aflindu-si locuinta, sa nu fi facut mai intli cunostinta
cu podeaua ori cu mesele de la ,,Petru Maior” avind drept perna
la capatii volumele groase ale lui Hurmuzachi ori colectiile Fami-
liei lui Vulcan ”.

Societatea ,Petru Maior” constituitd la Budapesta in anul 1862
ca societate de lectura a studentilor, era locul de adunare a
studentilor romani, iar membri componenti — tineri veniti din
toate colturile Transilvaniei si din multe alte parti locuite de
romani, erau intr-o strinsa legatura cu colonia romanilor din
capitala Ungariei. Cum era si firesc societatea avea trainice lega-
turi cu ,cei de-acasda”, cu personalitati deosebit de valoroase din
toate domeniile de activitate, unele avind calitatea de membri
onorifici. Poate fi amintit, in aceasta situatie, Partenie Cosma, cel
care in anul 1862, cind s-au pus bazele societatii, a fost ales de
membrii fondatori ca presedinte si care, mai tirziu, in calitate de
Director General al , Albinei” din Sibiu, a continuat sa sprijine
societatea. Mai pot fi enumerati ca membrii onorifici, Coriolan
Brediceanu, avocatul din Lugoj, si cunoscut om politic, Gheorghe
Pop de Basesti, marele proprietar, Paul Rotariu, avocatul din
Timisoara generalul Traian Doda s..a. Toti acestia aveau merite
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incontestabile In lupta nationala a romanilor transilvaneni. Sa nu
omitem faptul cd printre membrii onorifici era si Ioan Slavici, pe
care Huszar Antal 1l considera ,cel mai fanatic dusman al statu-
lui ungar si al natiunii maghiare.

Alte nume ilustre care de-a lungul timpului si-au adus contri-
butia la aceasta societate a tinerimii romane, au fost: losif Vulcan,
Amos Francu, Valeriu si Victor Braniste, Victor Babes, Virgil
Onitiu, Elie Miron Cristea, Iuliu Maniu, Al. Vaida Voievod, Ilarie
Chendi, Octavian Goga, Vasile Goldis, Ioan Lupas, Aurel Banut,
Nicolae Dragan, Petru Groza, Onisifor Ghibu s.a. Toti au activat
pe vremea studentiei In cadrul societatii iar in anii urmatori au
recunoscut In aceasta societate , 0 scoala” formativa pe linia
luptei nationale.’

,Universitarii nostri de la Budapesta spune mai tirziu Octavian
Goga —acolo In inima unei tdri straine, plimbau cu ei le fiecare pas
o psihologie particulara bine ingradita fata de orice influenta
dinafara. Studenti ai universitatilor unguresti, strinsi laolalta,
noi, de noi, intr-o numeroasa familie... am eliminat, consecvent
otrava disolvanta a educatiei strdine... la societatea ,Petru Ma-
ior” unde ne adunam zilnic, retrasi dupa obiceiurile si glumele
noastre de acasa, perpetuind acolo departe spiritul local al Transil-
vaniei cu toate particularitatile Iui”.?

Din anul 1871 societatea isi schimba localul propriu. De aici
incolo tinerii studenti romani se simt, in localul lor, ca acasa. in
mijlocul capitalei strdine aveau si ei un coltisor care era numai al
lor. Aici veneau aproape in fiecare seara spre a citi gazete si
pentru lecturarea cartilor din biblioteca. Cind aveau vreo nepla-
cere si ii cuprindea deznadejdea, in casa lor gaseau vorba buna a
unui coleg. Acolo se adunau duminicile dupd masa si in sedinte
se citeau si se criticau ,operatele” lucrate peste sdptamina. Dis-
cutiile se Incingeau si se prelungeau de multe ori peste durata
sedintelor. Acolo insa isi uitau animozitatile si cu toate ca discu-
tiile erau aprinse tinerii romani se intelegeau foarte bine.

Activitatea Societatii ,Petru Maior” nu trebuie cautata in pro-
cese verbale, zice un fost membru, ci in ceea ce nu este scris in ele,
fiindca nu se putea scrie niciodata. Tinerii veneau din satele
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Transilvaniei dezorientati, unii dintre ei trecusera prin scoli ro-
manesti dar cei mai multi erau absolventi ai scolilor unguresti. In
ei se zbateau doud lumi, lumea de acasa, din Transilvania, cu
limba pe care o invdtasera de la mama, si lumea scolii, cu limba
ungureasca, cu profesorul de istorie care vorbea despre trecutul
si viitorul unguresc, dar nu avea cuvinte decit de mild si ironie
pentru neamul de ciobani sdraci, care era tolerat.’

Din intrunirile zilnice si citirea ,operatelor particulare se nagste
ideea unei reviste literare. In anul 1876, urmare unor stradanii
deosebite apare primul numar al revistei “Roza cu ghimpi” al
cérei redactor era Lazdr Petrovici. In ,,programa " primului nu-
mar se spunea: Cultura va salva romanimea. Junimea romana
patrunsa de acest adevar necontestabil s-a decis a edita o foaie,
un mijloc destul de puternic pentru a rupe usor valul intunecimii
ce desparte pe om de cimpul cel mingiitor al adevaratei si folosi-
toarei culturi.

Revista apérea de doua ori pe luna intr-un singur exemplar
scris cu mina publicind cele mai reusite , operate” ale membrilor
societatii. In continutul ei revista avea un pronuntat caracter
umoristic dar ea furniza, si informatii despre preocuparile stu-
dentilor din Budapesta, fiind o adevdrata arhiva a societatii.

Un moment de virf in activitatea societatii ,Petru Maior” este
tipdrirea lucrarii lui Petru Maior, Istoria pentru inceputul romanilor
in Dacia. Tipdrirea se face la Gherla, in 2000 de exemplare insa
editia nu este prea ingrijita. Revista ,Roza cu ghimpi” si-a conti-
nuat aparitia pina in 1894-1895 avind ca redactori personalitati
ca: Amos Francu, V. Onitiu etc. Prin continutul sau, fara o
evidenta continuitate de preocupadri, revista stabileste un ,con-
tact” viu intre membrii sdi si stdruie sa incadreze activitatea
tinerimii romane din Budapesta in miscarile culturale a tuturor
romanilor."

Societatea a reprezentat o adevarata scoald de cultura roma-
neasca in capitala Ungariei. La inceputul secolului al XIX-lea,
dispunea de o biblioteca ce avea peste 2272 de volume, la care se
adaugau fascicole si brosuri si 0 mare parte a presei din Transil-
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vania si Ungaria. De asemenea, inventarul bibliotecii mai cuprin-
dea un sah, un domino si un sapirograf.'

Societatea a redactat mai multe publicatii, cea mai cunoscuta
fiind revista Luceafirul redactatda de Octavian Goga, Oct. C.
Tdslauanu, loan Lupas si altii.

Modelul de intelectual al secolului XIX avea in vedere si dezvol-
tarea laturii artistice si socializante a individului. Preocuparile
studentesti nu erau canalizate exclusiv spre aprofundarea liniei
de studiu alese, ci puteau fi alternate cu activitdti culturale si
boeme, in speta teatrul, opera, vizitarea muzeelor sau participa-
rea la baluri, frecventarea cafenelelor, care-si aveau importanta
lor in formarea de ansamblu. La interferenta ludicului cu intelec-
tualul se afla frecventarea cafenelelor.

Cafeaua, planta descoperita in zona etiopiana de azi de cioba-
nul Kaldi si care a stirnit atitea contradictii In mediul catolic,
catalogata de unii ca ,bautura diavolului”, se generalizeaza in
secolul XIX, devenind liantul principal al relationdrii si o afacere
prospera. Cafeneaua punea la dispozitie localul suficient pentru
grupuri mari de cunostinte, se putea fuma in voie, se citea gratuit
presa, apoi comentata impreund, se putea consuma si alcool. Era
locul ideal pentru jocuri la modd, precum domino, carti, biliard.
Pe perioada iernii, era cel mai bun loc de a sta la caldura, pentru
a economisi banii investiti in aceasta necesitate In odaia proprie.
Acest ,al doilea domiciliu” reunea diferite categorii sociale, dar
tonul il dadeau intelectualii, artistii si politicienii. Erau principalii
propagatori de initiative, vehiculate apoi in largi cadre ale socie-
tatii.

In capitala regald, Budapesta nu se poate vorbi de o asemenea
dezvoltare, Insa decalajul era tot mai redus. Cafeneaua predilec-
ta a romanilor era Mitsek (Mitsok). Ajunge subiect de butada prin
atacurile aduse in Rosa cu ghimpi studentilor care uitau sa mai
plece. Una din anecdotele publicate vorbeste despre un tata care
isi face griji pentru fiul sau slabit si palid. Acesta pentru a sugera
ca nu iroseste timpul si banii la studii 1i explica parintelui sau ca
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nu mai rezista din cauza efortului depus la invatatura, numai la
Mitsok petrecind 12 ore pe zi. Tatdl impresionat crede ca este
vorba de un profesor, motiv pentru care intreaba ce cursuri
preda acesta. Fiul cu nonsalantd va rdspunde ca , despre morbu-
rile sifilitice, despre uitarea pe stradd, despre fabricarea medicinei
din 21 de elemente”'?. Nici resursele financiare nu ar fi permis o
existenta atit de boemad. Obiectivele cu care acesti tineri mergeau
la studii mentineau echilibrul necesar intre studiu si distractii.

In Ungaria, tensiunea politici era mai accentuatd, fiind aug-
mentatd si de presa. Excesele tinerilor romani erau atent suprave-
gheate si taxate de opinia publica si de autoritati. Ion I. Lapedatu
va considera la rindul sau acest aspect suficient de important
pentru a fi detaliat In memoriile sale. Din fragmentul citat reiese
atit preferinta romanilor de a se limita la iesirile In cerc restrins,
dar si faptul cd in acest mod atrdgeau atentia ziaristilor doritori
de ai imortaliza intr-o maniera negativa: ,Aproape in fiecare
cafenea era cite 0 masa de studenti romani, dupa regiuni. Sibienii
si brasovenii, petreceau adeseori intr-o cafenea numita Cafeneaua
Centrald, aproape de Biblioteca Universitatii. In aceasta cafenea si
la masa noastra, venea si profesorul Gheorghe Alexici, docent in
limba roméana la Universitate, care trecea de renegat, insa stia
multd filologie si ne ficea expuneri interesante. In altd cafenea
unde de asemenea umblam, la Jaegerhorn, intilneam pe profeso-
rul Ciocan si citeodatd pe sovinistul profesor Jancsé Benedek,
care scria In fiecare saptdmind in Budapesti Hirlap cite un articol
in care trecea In revista, desigur in spirit sovinist, toate evenimen-
tele mai de seamd din viata roménilor din Ardeal” . Asemenea
articole incendiare ieseau de obicei derivate de la discursurile
studentilor sustinute cu ocazia comemorarii lui Emanuil Gojdu,
Petru Maior, a zilelor revolutiei pasoptiste, asadar personalitati si
evenimente simbolice ale romanilor.

Intr-una din incaperile cafenelei Schéja s-au desfasurat printre
primele sedinte ale Societdtii Studentesti Petru Maior'. Alte cafe-
nele cunoscute erau Hungaria sau New York Café (Kdvéhiz).
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Axente Banciu, care in toamna anului 1893 a venit la Budapes-
ta, In volumul sau de amintiri scrie urmatoarele:

»Ajuns in fata garii, dupa ce-mi lasam bagajul la garderoba,
mi-am scos carnetelul in care-mi notasem itinerarul cu care ma-
narmase fostul meu profesor Dr. Valer Braniste, si pornii inainte
pe strada Kerepesi (Str. Rdkoczi de azi — M.B.). Din aceasta
conform indrumadrilor din carnetel o sucii pe Mtizeum kortt, de
unde trecind prin fata statuii poetului Arany (Pet6fi — M.B.) din
fata Muzeului National, ajunsei in piata Kélvin, de care stiam ca
nu mai e departe Dundrea cu restaurantul ,Doczauer” din coltul
bulevardului Vamhdaz, unde luau masa ,,ai nostri” si unde gasesti
tot ce-ti trebuie, — cum imi spusese profesorul Braniste —, ,si
vorba romaneasca, si sfatuitori, si ciceroni, si prieteni”. $i asa a
fost. Fara sa schimb o vorba cu vreun ungur, m-am pomenit la
amiazi vorbind iardsi limba mea cu frati de ai mei.

Restaurantul ,, Doczauer” din Vamhaz tér, colt cu tarmul Du-
ndrii, era vatra initiala la care descdlecau aproape toti citi isi
taceau studiile in capitala Ungariei si de unde porneam in cauta-
rea unei gazde convenabile si, daca punga nu ne permitea sa-i
raminem musterii permanenti lui Doczauer, si In cautarea unei
pensiuni particulare, cu abonamentul suportabil pentru anemi-
cele noastre ,stipendii”. Sunt peste cinci decenii de atunci, dar
bucuria pe care am avut-o cind am intrat In restaurant si am
auzit numai vorba romaneasca la o masa mare o resimt si acum,
cum resimt si surprinderea in fata indraznelii teologului ,abso-
lut” si student in filosofie I. Baptist Boiu, fiul lui Zaharie Boiu din
Sibiu, de a cinta, la paharele cu bere de dupa cind, ,Doina lui
Lucaciu”. Si tot atit de viu resimt si respectul pe care ma pusese
ferchesul, bine captusitul student Colbasi. Dar acesta nu cu
cintarea, ci cu ,crigla”! Colbasi, cu capacitatea lui de ingurgitare
trimitea continutul halbelor spre matca Dunarii si, de aici, spre
Marea Neagra, parc-ar fi fost paharele de rachiu. Nu stiu ce s-o fi
ales de el. I-am pierdut urma. De-o fi fost tot atit de harnic si la
carte, halal de el si de pdrintii care i-au dat viata!”"
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Din amintirile celor mai multi care au studiat la Budapesta,
cafeneaua preferata era Micsek, unde erau atrasi de revistele de
literatura si arta din Apus pe care le gaseai aici si de discutiile
care se generau despre Sasa Schneider, Veresceaghin si Boklin.

La cafeneaua Micsek, isi aminteste A. Banciu, veneau si comisa-
rii de politie Orz si de asemenea G.Costa, un nepretuit informator
al studentimii, care ne prevenea ori de cite ori se pregatea vreo
descindere a organelor politienesti la Societatea “Petru Maior”,
insistind sa nu fie lasat sa se apropie de dulapurile bibliotecii nici
un agent, fara sa fie asistat de doi insi dintre noi. Altfel — 1i
atentiona — va pomeniti cu piese compromitatoare strecurate
printre cdrti i sa n-o sa va mai poatd salva nimeni.

Mai rar, intrau in cafeneaua Hotelului Jagerhorn (Vadaszkiirt),
unde — isi aminteste A. Banciu — tinerii nu prea indrdzneau sa se
aventureze, masa romaneasca de aici fiind rezervata unor figuri
cu situatii respectabile. La aceastda masd-si luau caputinerul pa-
rintele G. Bogoevici, preotul Bisericii Ortodoxe Romane din Bu-
dapesta, Silviu Suciu, consilier ministerial, G. Moldovan, functio-
nar in Ministerul de Finante, Simion Popescu, functionar Su-
perior la Posta, D-nul Vraciu si, nu atit de regulat ca acesta, Gh.
Alexici'®

Cafenelele acestei perioade ofereau un cadru informal in care
studentii se puneau la curent cu problemele zilei si uneori intrau
in contact cu personaje importante. Eterogenitatea sociald, reli-
gioasa si etnica intilnitd aici va contribui la interiorizarea unor
conceptii de viata liberale similare modelului de intelectual de
factura germana.

Anul 1912 a fost foarte important in viata studentilor, atunci s-
a organizat jubileul Societdtii , Petru Maior”. Serbarile ocazio-
nate de acestd aniversare semicentenard s-au programat iarna.
Dar, pentru cd timpul nu era prielnic deplasarilor, s-au
reprogramat in aprilie. S-au desfasurat sub patronajul inaltilor
ierarhi I.Metianu, Victor Mihaly de Apsa, Ioan Papp, Dimitrie
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Radu, Vasile Hossu si Miron Cristea. Au fost prezenti principalii
lideri politici romani. Au venit reprezentantii studentilor romani
de la Viena, Cernauti si Cluj. Din Transilvania a plecat un nume-
ros public.

Ziarul Romanul scria si relata foarte detaliat despre organiza-
rea si programul jubiliar In articolul intitulat: Serbdrile societitii
,Petru Maior” 1862-1912.

,Jubileul de 50 de ani al Societatii acad. ,Petru Maior” din
Budapesta, se va tinea in 20, 21 si 22 Aprilie a.c. sub patronajul
Excelentiilor lor: Ioan Metianu si dr. Victor Mihalyi de Apsa al
ilustratilor lor Ioan Papp, dr. Dimitrie Radu, dr. Vasile Hossu, dr.
Miron E. Criste si al d-lor: Andrei Barsan, Ghenadie G. Bogoeviciu,
dr. Valeriu Braniste, dr. Sterie Ciurcu, Partenie Cosma, Vasile
Damian, dr. George Dobrin, dr. losif Gall, Vasile Goldis, Silvius
de Herbay, dr. Vasile Lucaciu, dr. Iuliu Maniu, dr. Ludovic
Mehes, Ioan Mezei, dr. Teodor Mihali, dr. Ion Mihu, Antoniu
Mocsonyi de Foen, Virgil Onitiu, dr. Nicolae Oncu, dr. Mihai
Popovici, dr. George Serb, dr. Nicolae Serban, Gherasim Sirbu,
dr. Ioan Suciu, dr. Gavril Tripon, Emanuil Ungureanu, dr. Ale-
xandru Vaida Voevod, dr. Nicolae Vecerda, dr. Aurel Vlad.

Pentru Societate
Gheorghe Stefanicd, secretar si Victor Groza, presedinte

Pretul de intrare: a) la serata dansanta: de familie 15 cor.; de
persoand 6 cor.; b) la concert: sirul 1-3 cor. 15 sirul 4-8 cor. 8,
sirul 9-11 cor. 6, de la sirul 12 coroane 4. Bilet de intrare 5
coroane.

Program general:

Stmbitd (20 aprilie):

La orele 8 seara: seara de cunostinta

Duminecd (21 aprilie):

La orele 9 a.m. Serviciu divin si parastas pentru patronul Socie-
tatii Petru Maior, Alexandru Mocsonyi de Foen, Alexandru Ro-
man, losif Vulcan, loan Cav de Puscariu, Emanuil Gozsdu, Alma
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Dunca de Sachiau si pentru toti ceilalti membri binefacatori ai
societatii. Serviciul divin va fi celebrat de Ilustratile lor Episcopii
Ioan I. papp si dr. Miron E. Cristea.

La orele 11 % a.m. Sedintd festivd, cu conferinta d-lui dr. losif
Popovici, prof. univ. in Budapesta.

La orele 2% p.m. Banchet.

Seara la orele 8: ,Concert” cu binevoitorul concurs al doam-
nei Valeria Herbay n. Papp, al d-soarei Anicuta Voileanu, al d-
lor: Ton Crisan, Stefan Marcus si Ionel Radulescu si ai corului
societatii sub conducerea d-lui Ion Fira. Imnul jubilar: ,Un falnic
glas” de Andrei Barsanu, va fi condus de compozitorul d. Ionel
Harsia.

Luni (22 aprilie):

La orele 10: Sedinta fostilor membri ai Societdtii sub prezidi-
ul d-lui Partenie Cosma.

Seara la orele 9: ,Seratd dansantd” in pauza se va juca
Caluserul si Batuta, vatav Miron Cretu.

Seara de cunostinta, sedintele, banchetul, concertul si serata
dansanta se vor tinea in sala de la ,Pester Lloyd” (Maria Valéria
utca 12, pe malul Dunadrii.)

Onoratii oaspeti cari vor sda se informeze cu privire la
incvartirare, participarea la banchet, sau in orice alta chestie
privitoare la festivitatile jubiliare, se vor adresa Societatii (IX.
Matyas utca 11 etajul II. 21) unde un comitet special, constituit
sub presedintia dlui Ioan Sturdza, serveste cu toate informatii-
le.”V”

Despre zilele festive legate de serbarea semicentenarului s-a
relatat pe larg. In revista Vatra scolard se scrie astfel despre acest
eveniment:

Jubileul societatii , Petru Maior”

Societatea ,Petru Maior” a studentilor universitari romani din
Budapesta la duminica Mironositelor si-a serbat jubileul de 50 de
ani. Infiintata la anul 1862, in cursul unei jumatati de veac a fost
vatra culturii romanesti In capitala tarii. Aici s-au Incdlzit de
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idealele noastre culturale numeroase generatii de tineri dornici
de lumina, cari in acest timp de 50 de ani au urmat invataturile
mai nalte la universitatea regeasca din Budapesta. Aici s-au
desfatat la dulceata graiului romanesc vlastarele cele mai pre-
tioase ale neamului nostru, ajunse intr-un mediu strain de sufle-
tul lor. Aici tineri romani din toate partile tarii au legat prietenii si
au facut la olalta planuri indraznete pentru ridicarea culturald a
neamului nostru. La societatea ,,Petru Maior” au invatat sa cu-
noasca mai Intii literatura si istoria poporului romanesc, multi
tineri crescuti In scoale strdine unde despre neamul nostru n-au
auzit decit vorbe de hula si dispret. Societatea aceasta a fost
altarul sfint, la care universitarii roméni cuminecindu-sa din
potirul limbii si legii romanesti, au scapat cu sufletul curat,
neotravit de idei si curente, cari intr-o departare asa mare de
mediul romanesc, usor le-ar fi putut slabi ori discompune consti-
inta romaneascd. De aceea cu prilejul jubileului, tot neamul
nostru si-a indepartat cu dragoste ochii spre aceasta bisericuta
indepdrtata a culturii romanesti, si recunoscindu-i roadele aduse
in jumatatea de veac acum Implinitd, binecuvintatd amintirea
celor ce i-au dat viata. lar ca si sdrbatoarea jubilara sa fie un izvor
de binefaceri noua pentru tinerimea universitara romana, inimi
caritabile au pus temelia unui internat al studentilor romdni din
Budapesta, subscriind spre acest scop suma de 20.000 coroane. La
suma aceasta se adauga darul marinimos de 12.000 cor. al marelui
mecenate Vasile Stroiescu oferit Societatii pentru ,Cassa studenti-
lor” din prilejul jubileului. Marele binefacator al culturii noastre a
participat la festivitdtile societatii nestiut de nimeni, iar darul l-a
insotit de o scrisoare care reoglindeste gindirea nobila a acestui
rar barbat. La sfirsitul scrisorii zice: ,Doresc societdtii prosperare
si tot binele; iar tineretului roman: sanatate, dar fara preget de
munca, si ani multi si fericiti, spre folosul lor si al natiunii noastre;
in tihna si sandtate sd se adape din isvorul cel nesecat al stiintei ca
sd-si poatd Intocmi vieata pe cit de activa pe atit de frumoasa; si
in vieata lor sa nu uite mediul, din sudoarea caruia au rasarit si
ca In tinerete au fost ajutati si prin ajutor au plutit la suprafata:
ca la rindul lor, sa nu stea nepdsatori, vazind luptele tineretului
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de a esi la liman, ci s le dea dupa putere, mina de ajutor. Primiti
Va rog incredintarea osebitei mele stime catra societate; stima si
iubirea catra tineretul roman, viitorul nostru.”™

Revista Unirea relateaza astfel in articolul: Serbdrile jubilare de la
Petru Maior”

(...) Sedinta o deschide presedintele Victor Groza, amintind
insemnatatea clipei, cind fostii membri ai societatii, venerabili
fruntasi astazi s-au Intrunit aici, la vatra veche, ca impreund cu
tinerimea sa praznuiasca frumoasa virstd rodnica de 50 de ani a
societatii ,Petru Maior”. Apoi in absenta dlui Partenie Cosma,
care era sa prezideze aceasta sedinta roaga pe domnul Emanuil
Ungureanu sa conduca dinsul intrunirea de azi.

D. Ungureanu a tinut un calduros discurs, amintindu-se de
anii constituirii societatii. Dupa cuvintarea dlui Ungureanu, d.
profesor universitar dr. losif popovici 1si tine conferinta sa. Vor-
beste foarte vioi si cu multd verva despre Limba romdneascd in
legdturd cu ,Petru Maior”. Aminteste pe simbolul Societatii, pe
luptatorul pentru limba si pentru temeiurile istorice ale neamului
nostru, pe Petru Maior. Chiagul societatii ,Petru Maior” si in-
dreptarea ei — zice — au fost si sint limba romaneasca. ,Petru
Maior” a tinut intr-o vreme locul catedrei de romaneasca la
universitatea din Budapesta. Lozinca societdtii trebuie sa fie,
dupad analogia vorbelor lui Eliade Radulescu “scrieti bdieti, scri-
eti”, — vorbiti bdieti, vorbiti romadneste!

Faclia aprinsa de geniul lui Petru Maior, istoricul nu s-a stins la
noi, cu moartea lui, steaua lui nu s-a pierdut in neant, ci a dat
flacara altor mii si mii de stele. Maior cu tovarasii lui au fost
idealul, saminta, oameni ca Dosoftei si Varlaam au semanat,
Alexandri si Cogdlniceanu au secerat, iar roadele au fost Roma-
nia independenta si toatd cultura noastra de astazi. Da apoi,
frumoase Indemnuri tinerimii, sa tina la limba si la traditiile bune,
culminind in marea povata indltatoare:

-, Vorbiti bdieti, vorbiti numai romineste!”
I s-au facut cele mai calde ovatii. (...)
Seara s-a dat o serata dansanta foarte reusita. Multe costume
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romanesti. Animatie splendidd. In pauzd s-a jucat Caluserul si
Bdtuta.

Somtuosul palat al societdtii ,Pester Lloyd”, a rdsunat o
noapte intreaga de accentele muzicei romanesti si de framintarea
dulce a atitor inimi tinere. Pina in zori s-a imbinat sunetul horelor
si al Invirtitelor noastre nationale cu murmurul potolit a Dunarii
batrine de alaturi.”*

In 1912, in cadrul sarbatorilor jubiliare legate de semicentena-
rul Societatii ,Petru Maior”, s-a constituit o societate care avea
scop fondarea unui internat romanesc la Budapesta. Inaintea
serbdrilor In mai multe reviste a aparut apelul lui Emanuil
Ungureanu. Ideea constituirii internatului ii apartinea lui. Mai
jos publicam citeva fragmente din acest apel:

Internat pentru studentii romdni din Budapesta

Societatea literara academica , Petru Maior” a tinerimei roma-
ne de la universitatea din Budapesta, la 21 si 22 aprilie a anului
curent, va serba al 50-lea an al existentei sale; la aceasta serbare
ne putem astepta, cd va participa mult public inteligent roma-
nesc. (...)

In Budapesta toate confesiunile si toate natiunile au,internate
pentru tineretul lor; numai tineretul roman n-are internat, traies-
te resfirat In conditiuni mizerabile, cari nu corespund nici referin-
telor higienice, nici celor morale, dar nici celor nationale.(...)

Spre acest scop tin eu serbarea jubilara a societdtii ,Petru
Maior”de cea mai potrivita ocaziune, ca iIn cadrul aranjarii ei,
adicd la 22 aprilie in sedinta ce se va tine sub prezidiul domnului
Parteniu Cosma, sd se constituie o societate culturala pentru
infiintarea unui internat romanesc in Budapesta pe seama tinere-
tului roméan de la scolile medii, de la academii si de la facultati
inclusiv politehnica.(...)

Daca domnul Parteniu Cosma a prezidat nainte de 50 de ani
societatea ,Petru Maior” la infiintarea ei, se cuvine ca sa prezide-
ze si constituirea societatii pentru Infiintarea internatului.
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In acest mod va ajunge cu timpul tineretul roman de la scolile
mai Inalte din Budapesta la un adapost cinstit si cu un pret mai
moderat, si eu cred, ca fiecare inteligent roman, care a umblat in
oras mare la studii, si cunoaste mizerabilul mod de trai a tineretu-
lui de la scoli In orase mari, cu bucurie va conlucra la infiintarea
acestui internat si vom ajunge timpul, cind mii de parinti romani
se vor bucura, ca ginerii lor au avut loc In acest internat, unde au
fost feriti de viata destrabalata a orasului mare.

Asadar eu sint de hotdrita parere, ca sedinta de la 22 aprilie,
comitetul aranjator s-o mute de pe 10 oare, si ca obiectul princi-
pal al acestei sedinte sa fie constituirea societatii, dezbaterea
statutelor si alegerea comitetului; comitetul apoi va prezenta
statutele la guvern spre aprobare.

Principiile conducatoare ale statutelor va fi urmatoarele: Socie-
tatea are de scop a aduna capitalul necesar, a infiinta, inactiva si
conduce internatul; - mijloacele ar fi taxele membrilor, legate de
donatiuni; afara de taxele membrilor si afard de legate, toate
contribuirile si toate sumele incurse de oriunde si sub orice titlu
cad in categoria de donatiuni.

Membrii ar fi: patronii cari ar solvi odata pentru totdeauna
1000 cor.; membri fondatori 500 cor.; membri pe viata 300 cor. si
membri ordinari, cari in scris s-ar obliga pe un timp de 5 ani a
solvi in tot anul o taxa de 10 coroane.

Sediul societatii e Budapesta, unde functioneaza stabil biroul si
tine comitetul sedintele; adunarea generala ambulanta se poate
tine si In oricare sat sau oras pe teritoriul locuit de elementul
romanesc cu durata de una zi.

Agendele le prevede adunarea generald, comitetul si biroul;
plasarea si invirtirea capitalului, aprobarea planului de zidire si a
proiectului de opere, eventual cumpararea unei case, stabilirea
regulamentului intern al internatului, modificarea statutelor si
dreptul de dispunere asupra averii, cade in competinta adunarii
generale; conducerea internatului, aplicarea si dimiterea prefec-
tului, economului si a personalului de servciu, precum si admi-
nistrarea averii cade In competinta comitetului; biroul provede
afacerile curente.
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Voi elabora un proiect detaliat de statute si il voi publica in
,Romanul” ca publicul sa-1 cunoasca si ca sa serveasca de baza la
dezbaterea si stabilirea statutelor.

Dupa ce se va aduna capitalul necesar, conform recerintelor
imprejurdrilor ale timpului se pot modifica statutele.

Daca se va infiinta acest internat, tineretul roman de la scolile
mai inalte din Budapesta va avea un adapost solid cu pret mai
moderat, va fi mai ferit de spiritul strdin si de desdrabalarea vietii
de oras mare; - si atunci si societatea “Petru Maior” va avea azilul
sau in acest internat.

Emanuil Ungureanu®

In presa vremii au aparut reflexii, pareri, sugestii legate de
importanta internatului. Revistea Unirea In pragul serbarilor pu-
blicd urmatorul material:

Internat romdnesc in Budapesta

In legdtura cu jubileul societdtii , Petru Maior”, fruntasii, cari
s-au Intrunit cu acest prilej, au pus temelia unei institutii, care
ajungind la realizare, va insemna un mare cistig pentru viitoarele
generatii a tinerilor nostri universitari.

E vorba de infiintarea unui internat pentru tinerimea noastrd
universitard, in care se vor adaposti odraslele noastre, apartina-
toare celor doua biserici romanesti, oferinduli-se pentru un pret
minimal, cvartir si provederea cu cele necesarii.

E un vis frumos acesta al tinerimii noastre, la care noi, cari ne-
am strecurat deja prin anii vietii de universitar, nici nu indraz-
neam, sa ne gindim, pe vremuri.

Noi, am trait ca niste copii ai nimanui, adunati din toate
colturile romanismului in Vavilonul capitalei. Ne pripasiam pe la
vr-un cvartir, inghesuindu-ne trei-patru, intr-o camera intune-
coasd si strimtd, din catul al treilea, plitind sume intreite. Cu
proviziunea era, totus, mai usor. Luam masa la un birt de a doua
mina, unde eram destul de bine provazuti pentru o taxa nu chiar
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exagerata. Sub ,masa”, inteleg prinzul, cdci cina si dejunul o
luam pe acasa, in conditii si mai modeste...

Trdiam reslatiti si abia societatea ,,Petru Maior” ne inchega cu
multa greutate, in labirintul acelei lumi strdine, in care noi ne
strecoram, ca niste umbre solitare.(...)

Adese, cind ne abateam pe la camerazii de la colegiul , E6tvos”,
incercam un sentiment de umilire, in care se amesteca si 0 nuanta
de invidie. Vedeam salele lor atit de curate si de ingrijite, sala de
lectura si studiu, dormitoarele, prinzitorul, biblioteca, incit nu-
mai atunci simteam cu adevarat greutatea situatiei noastre. Ne
gindiam la traiul lor linistit, la usurinta cu care se strecorau peste
mizeriile traiului zilnic.

Cit de departe eram noi de acesti favorizati ai sortii, in cvartirele
noastre amarite, cu mincarea, ce o aveam pe apucate!

Fruntasii, cari s-au intrunit la serbarile jubilare ale societatii
,P.Maior”, au trecut si ei, la timpul sdau, prin anii zbuciumati ai
tineretelor. Acum, cind Dumnezeu i-a invrednicit, sa se bucure
de o stare materiald mai bund, si-au adus aminte, ca jubileul
societatii, cari i-a ocrotit si pe ei, in anii tineretelor, nu este numai
un prilej de a indruga citeva fraze intr-un toast frumos ticluit, ci
de a lasa si ceva pozitiv, ca posteritatea sa pomeneasca cu lauda
zilele aceste marete ale sarbatorilor semicentenare.(...)

Asa Intelegem noi pornirile sufletesti ale intelectualilor nostri,
cari, cu prilejul serbdrilor din zilele trecute, au tinut sa fixeze ceva
pozitiv si pentru posteritate.

Petru Maior, marele si nemuritorul patron al acestei societati
academice, a tresdrit, desigur in groapa, la gindul, ca acei ce s-au
ocrotit la adapostul numelui sdu, si-au inteles, pe deplin, misiu-
nea.

El, care a fost cel mai fervent apostol al culturii, cel mai neobo-
sit scrutdtor al tainelor istoriei noastre de la chiar inceputul ei,
poate sa se mindreasca in mormintul lui uitat, cd ideile lui nu s-au
spulberat in pamint pustiu, si ca unitatea noastra culturald, e in
preajma de a face un nou pas cdtra culmea idealului.”

in cadrul sedintei jubiliare a Societatii ,Petru Maior” s-a dez-
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batut proiectul lui Emanuil Ungureanu . Revista Unirea despre
eveniment relateaza in felul urmator:

Consultarea pentru intemeierea societdtii internatului

Am dat stirea cd dupd terminarea sedintei din aceasta zi dl.
Emanuil Ungureanu, a conchemat numai decit o consfatuire a
celor prezenti, cu privire la ideile lansate in ziarele noastre in
legdtura cu Intemeierea unui internat al tinerimii de la scolile
inalte din Budapesta.

Ideea e primita cu multa insufletire si numai decit s-a constituit
conferintd In toata regula sub presedintia dlui Ungureanu. Se
incinge o discutie vie la care iau parte intre altii dnii Goldis,
Nyilvan, Ciorogariu si altii, cari toti sint de parere ca internatul e
o imperioasa necesitate a vremii. Deci se hotdreste cu unanimita-
te intemeierea unei societdti cu sediul la Budapesta in vederea
realizarii lui.

Dl Ungureanu a prezentat si un proiect de statute, cari s-au
citit in Intregime si, cu unele modificari neesentiale, au fost votate
si se vor Inainta spre aprobare.

Societatea, In sensul acesta, are in vedere membri patroni cu
2000 cor. protectori cu 1000 cor. fondatori cu 400 cor. pe viata cu
200 cor. si ordinari pe cite un rastimp de 5 ani, cu 10 cor. anual.”

Cu ocazia serbdrilor jubiliare s-a si constituit ,Comitetul societdi-
tii pentru internat” si s-au subscris cam vreo 22 mii coroane.
Initiativa lui Emanuil Ungureanu a avut un mare succes. Redam
lista subscrierilor si donatiilor:

Patroni (1000 cor.)

Dr. Emanuil Ungureanu (Timisoara)
Dr. George Bilascu (Budapesta)
George Pop de Basesti

Dr. Iosif Gall (Budapesta)

Dr. Teodor Mihali

Dr. Mihai A. popovici
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Fondatori (400 cor.)

Dr. Tuliu Maniu

Dr. Ludovic Mehes (Budapesta)
Dr. Titus Babes (Budapesta)
Dr. Aurel Cioban (Lugoj)

Dr. Iosif Popovici (Budapesta)
Dr. Isidor Pop

Dna Alma Pop n. Maior

Dna Aurelia Vulcan (Oradea)

Pe viata (200 cor.)

Dna Valeria de Herbay n. Papp (Viena)
Colonel Silviu de Herbay (Viena)
Dr. Ioan Salagean (Baia Mare)
Dr. Cornos Alexandrescu

Dna Silvia dr. Boca (Dej)

Dr. losif Boca

Dr. Vasile Chiroi

Nicolae Drucoci

Vasile Goldis (Arad)

Dr. Ioan de Mihali (Siget)

Dr. Stefan Cicio Pop (Arad)

Dr. Cornel Comanescu

Dr. Cornel Meszaros

Dr. Aurel Nylvan (Somcuta)
Veturia dr. Pop (Bistrita)

Dr. Iulian Pop (Bistrita)

Dr. Laurean Gherman (Cluj)
Roman R. Ciorogariu (Arad)

Dr. Vasile Lucaciu (Sisesti)
Dimitrie Birautiu (Budapesta)
Dra Ionel de Calbazi (Budapesta)
Emil de Calbazi (Budapesta)

Iata cum s-a constituit comitetul societatii pentru internatul
studentilor universitari din Budapesta.
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Comitetul societatii pentru internat

Presedinte: dr. Emanuil Ungureanu
Vicepresedinte: Dr. Alexandru Vaida-Voevod
Secretar: Dr. Titus Babes

Cassier: Dr. Gheorghe Bilascu

In comitet:

Dr. ITosif Gall
Gheorghe Pop de Basesti
Dr. Teodor Mihali
Partenie Cosma

Ioan de Mihalyi

Dr. Ioan Mihu
Roman R. Ciorogariu
Antoniu Mocionyi
Coriolan Pap

Dr. Aurel Vlad

Dr. Iuliu Maniu?®

Ideea de a constitui internat roman la Budapesta nu era noua
in 1912. Trebuie sa amintim ca la sedinta Fundatiei Gojdu din 8
martie 1898, s-a hotarit infiintarea unui internat pentru cazarea
a 50 de bursieri universitari din Budapesta, care primeau 500 fI.,
din care stipendistii sa primeasca numai o parte, pentru imbraca-
minte si taxe de studii, din restul bursei li se va asigura masa si
lacas. Internatul ar fi primit loc In casa fundatiei la Budapesta,
str. Holl6 nr. 8. Se pare ca conducerea reprezentantei prevedea o
devalorizare a florinului si incerca sa previna prin diferite masuri
acest lucru. S-a cerut permisul de aprobare de la ministerul
cultelor si invatdmintului public, care ceruse amanunte in privin-
ta fondului de bani, si In ce spirit vrea fundatia sa educa aici
tinerimea, solicitind si statutul de functionare al internatului.
Ministerul dorea drept de control asupra acestui internat. Repre-
zentanta, in sedinta din 31 august 1901, a hotdrit sa renunte la
constituirea internatului, de teama de a nu fi supravegheat de
ministerul cultelor si al invatamintului public.*
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Studentii romani din Budapesta nu s-au putut bucura de un
internat romanesc in capitala ungara. Radmine de studiat ce s-a
intimplat cu initiativa din anul 1912. Doar dupa terminarea celui
de al Il-lea razboi mondial, romanii din Ungaria au vrut sa
foloseasca pentru diferite scopuri culturale imobilele Fundatiei
Gojdu. La 6 iulie 1947, Gheorghe Nadaban si losif Borsa, studen-
tii colegiului Mocsary, au inaintat o cerere ministrului cultelor si
al invatamintului public pentru infiintarea unui colegiu roman-
maghiar, care sa primeasca loc in casele Fundatiei Gojdu, si
pentru a se putea folosi de bunurile materiale ale fundatiei. Toma
Ungureanu l-a Ingtiintat pe Mitropolitul Nicolae Balan despre
intentia studentilor romani din Ungaria. Din 1948 , pentru scurt
timp, In casele Fundatiei Gojdu (str. Kirdly nr. 13) si-au avut
sediul provizoriu doud institutii romanesti: Uniunea Culturald a
Romanilor din Ungaria si Caminul Studentesc Nicolae Balcescu.”

Despre anii studentiei petrecuti in capitala Ungariei, Octavian
Goga In crimpeiele sale autobiografice scrie astfel:

»(...) Ne gaseam atunci la Budapesta, citiva baieti de 20-30 ani
si simteam penibila singuratate morala in care ne zbateam in acel
oras. Eram cam 300 de studenti roméani acolo, pe malul Dunadrii,
condamnati prin practicile de deznationalizare ale statului, din
care faceam parte, sa devenim niste ieniceri ai culturii strdine, ca
pe urma tot noi sa asuprim poporul de unde am plecat.

Adunati acolo, la un moment dat, ne-am gindit ca trebuie sa
facem o revista a noastra, a eminescienilor de atunci, de la
Budapesta.

Crezul nostru literar se vede din Insusi titlul revistei: Luceafarul.
Acest titlu I-am gdsit noi mai potrivit si inrudit cu starea noastra
sufleteasca si cu constiinta noastra literara din acele vremuri. Am
facut mai tirziu si o tipografie; si era desigur interesant sa vezi In
acest oras, in aceasta capitald, adunate manunchiuri de 10-15
baieti, care, in subsolul unei case unguresti, singularizati sufletes-
te si diferentiati de ceea ce era in jurul lor, Intocmai ca dinamitar-
zii, pe subt pamant, lucrau la prabusirea imperiului austro-un-

gar.
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Eu am pornit in literatura de la o idee monografica a unui sat:
am crezut ca satul reprezintd prin sine unitatea organica a sufle-
tului acestui popor; satul reprezinta prin sine expresia puritatii
de rasd; sa dau deci monografia sufleteasca a satului, cu toate
framintdrile lui, cu tot ce e zvircolire in el. $i atunci dau un petic
de generalitate, a pars pro toto. Asa ca primul volum, pe care eu,
dintr-un sentiment explicabil de modestic l-am intitulat Poezii, pe
cind trebuia sa poarte titlul: Acasd, e monografia unui sat. Am
luat toate figurile tipice ale satului si le-am facut sa defileze
inaintea mea. Pe acele vremuri, eram calauzit de ideea de a ma
confunda cu satul.

(...) Era in intetia mea sa fac un fel de Georgicon, in care sa se
inseileze un fel de poezie larga, a tuturor indeletnicirilor roma-
nesti de la tara.

In ceea ce priveste procesul de creatiune, de care ma intrebati,
natural ca e capricios, e legat de asociatii de idei, care nu se pot
urmari totdeauna. Dacd va intereseaza, va pot spune Insa gene-
za citorva poezii, pentru a va da, cum s-ar zice, o privire in
atelierul foarte ciudat al unui suflet. (...)

(...) Poezia Oltul s-a nascut la Budapesta si va pot spune, ca un
element de curiozitate literard, ca am scris-o inainte de a vedea
Oltul. Am injghebat-o avind in fatd Dunarea si in spate miscarea
haoticd a unei capitale care voia sa ma stranguleze. Subt stapinirea
acestui sentiment de protestare, in fata apei care se ducea la vale,
au rasarit strofele mele. Mai tirziu, peste citiva ani, dupa ce am
trecut in Regat, am ajuns la Calimanesti, intr-o zi de iarna, unde
ma dusesem sa stau o luna, pentru ca pregateam atunci cartea
Ne cheamd pamintul; atunci am vazut Oltul de aproape, pentru
intlia oara, si am stat linga el o luna de zile.

Imi aduc aminte de cdsuta de la Ciciulata, unde stiteam
adesea pe malul Oltului. Era iarna, Oltul inghetat; trosnea gheata
cind se umflau apele, ca niste incheieturi care nu s-au intins de
mult, ma uitam spre drumul de la Cozia si, de departe, pe fondul
alb de zapada, se desemna silueta unui popa sau calugar, care
venea domol calare, tacanind in buiestrul calului. In iarna aceea,
am simtit ca e un trecut romanesc, care mai vorbeste prin poves-
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tile lui, si ca sunt realmente in fata tainei de familie, a misterului
de leagan al acestui popor. Atunci am verificat aceastd poezie,
silaba cu silaba, atunci va pot spune cd mi s-a parut ca am inteles-
0 mai bine si ca simteam ca vine de foarte departe.

Da, subiectul literar, el se plimba, el vine cu noi, il ducem in
subconstientul nostru, el e un tovaras, care din cind in cind inalta
capul sau da la o parte, ca sa fie iaragi.”*

Am Incercat sd va redam citeva aspecte din o Budapesta roma-
neasca in urma cu 100 de ani. Putem constata cd era o puternica
colonie roméaneasca care a avut relatii foarte bune cu studentii de
aici. Au conlucrat impreuna pentru pastrarea limbii si culturii
romanesti din capitala ungara.

ANEXE

1.
Locuitori romani in Budapesta in 1912

Achim Dimitrie, tipograf, VI. Foti u. 23.

Albu Georg, sculptor, VII. Jésika u. 14.

Dr. Alexa Ioan, advocat, VII. Dohdny u. 54.

Alexici Goerge, prof. Ferencz u. 22.

Vad. Anca loan, pensionara, Miazeum krt. 4.

Ardelean Petru, ingrijitor de casa, VI. Véczi krt. 35.

Antim Traian, comerciant, IV. Vaczi krt. 74.

Achim Dimitrie, functionar la posta, VIII. F6herczeg S. u. 13.
Avram Ane, functionar privat, VII. Baross. u. 6.

Avram Petru, industriag, VII. Peterdi u. 11.

Dr. Babes Emil, advocat, IV. Gréf Kérolyi u. 14.
Bogdanovici Alex, Haller u. 52.

Dr. Babes Titus, advocat, V. Erzsébet tér 18.
Babescu Iuliu, agent secret., I. Alkotas u.7/B
Bacila Traian, major in statul ungar, I. Fejrai u. 19.
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Balanescu Ida, croitoreasa, VII. Barcsay u. 6.

Balean Axente, func.sup. la posta, IV. Véczi u. 79.
Balanescu Francisc, voiajor, IX. Ferenc krt. 15.

Barga Nicolae, functionar la posta, VI. Lovolde tér 3.

Dr. Barbul Eugen, bibliotecar la universt., VIII. Ull6i ut 14.
Dr. Barbul Alex., ajutor bibliotecar, la universt. IV. Ferenc J6zsef
rkp. 39.

Barbus George, maginist, IX. Ttizolt6 u. 71.

Vad. Bariu Athanasie, privat., VIII. Baross u. 66.

Dr. Beiulescu Alexandru, func. la Muzeu, 1. Bezna u. 62.
Vad. Bistrian Stefan, privat., VII. Csengeri u. 3.

Dr. Bilascu George, medic, IV. Kecskeméti u. 14.
Birautiu Dimitrie, proprietar de tipogr., VIL. Istvan u. 11.
Balmajam Alexiu, IX. Ulléi u. 109.

Vad. Babes Vicentiu, Vamhaz krt. 4.

Barbu Alexandru, mecanic, Budafok, Hosszuhegy u. 10.
Bistrian Stefan, farmacist, VI. Vaczi ut 165.

Blaga Ladislau, inv.pensionar, IIl. Szentendrei 1t 62.
Boar Olivia, privatiera, IX. Ulléi ut 9.

Bobancu lancu, tipograf, V. Visegradi u. 20.

Boge Traian, funct. In ministeriu, I. Gellért hegy u. 1.
Boiu Romulus, proprietar, VII. Barcsay u. 3.

Boitar Ana, croitoreasa, VII. Barcsay u. 3.

Bolchis Ioan, functionar la posta, VIII. Vas u. 14.
Bontionovici Olga, farmacista, IV. Kristof tér 2.

Bordan Silviu, locotenent, VIII. Ulléi 1t 4.

Bordan Iuliu, consilier la finante, II. Liptay u. 7.
Bogoevici Ghenadie, paroh, VII. Holl6 u. 8.

Bozintan George, funct. la caile ferate, X. Banya u. 16.
Brancovan loan, tipograf, IX. Ferencz tér 2.

Brasovean Iuliu, cand. de advocat, VIII. Jozsef krt 34.
Brasovean Lazar, agent, X. Halom u. 28.

Brasovean Uros, candidat de prof., IX. Raday u. 11.

Dr. Breban Aurel, redactor, VI. E6tvos u. 43.

Brendusa Sebastian, cdpitan, I. Fény u. 2/C

Brinzei Aurel, controlor in pens., I. Vadorzé u. 6.
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Brinzei Stefan, VI. Kiraly u. 52.

Broviru Ernestin, functionar, VI. Lovolde tér 2.

Vad. Bucatar Aurel, privatierd, IV. Pet6fi tér 3.
Bucatar Nicolae, comerc. de porci, X. Jaszberényi ut 9.
Budas Petru, curelar, VIIL. Galyi u. 17.

Budas Teodor, diurnist, VII. Kévér Lajos u. 16
Bugariu Ladislau, pensionar, VI. Izabella u. 96.
Bugariu Andrei, funct. la posta, I. Lenke u. 6.

Bucur Dragomir, funct. la postd, IV. Ferencz J6zsef rkpt 14.
Bucur Mihai, macelar, VII. Dobozi u. 9.

Dr. Butean Marta, medic, VIII. Ull&i ut 64.

Cimpian Teodor, funct. la cdile ferate, VII. Féherceg Sandor u.
23.

Cojocaru Dimitrie, functionar, IIl. Lajos u. 141.

Dr. Cioclan V., cand.de adv., Ilka u. 15.

Capitan Aurel, cdpitan In ministerul de honv., VIII. Kérés u. 6.
Cristea Aurel, tipograf, VI. Aradi u. 64.

Cristea Romul, oficiant la minister, I. Kruspér u. 6.

Ceregut Alexandru, privat, I. Varosmajor u. 64.

Costa Adrian, vopsitor, X. Gyomori at 20.

Ciplea Ana, privatiera, VII. Szovetség u. 21.

Danciu Aurel, director de mina, VI. Csengeri u. 72.
Dumbrove Emil, functionar, VIII. Alfoldi u. 18.

Dan Adrian, vioiajor comercial, J6zsef u. 32.

Derusi G., consul general roman, V. Ferenc J6zsef tér 5.
Devan Stefan, functionar, I. Villany u. 16.

Dimitrescu Romulus, propr. de drogerie, V. Széchenyi u. 8.
Dr. Dragonescu Titus, concipit ministerial, I. Méatrai u. 5/7.
Dr. Dumitrean Augustin, medic, VII. Damjanich u. 46.
Demeter Eugen, cadet-ofiter reg. 52, Forgacs laktanya

Dr. Erdélyi Ioan, advocat, IX. Rakos u. 1.

Farchescu losif, oficiant la pq§té, VIII. Kisstacié u. 5.
Flore Ana, privat., VIII. Vaj Addm u. 5.
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Fratila Floare, privat., VI. Szondi u.37/B

Furnica Ioan, tipograf, VII. Dembinski u. 16.

Vad. Gligorescu Augustin, propr. de casa, VI. Hajos u. 29.
Gura Ioan, mosier, 1. Fehérvari ut 5.

Dr. Gal Iosif, magnat, I. Somlyai u. 9.

Vad.Hamori Di., Maria u. 56.
Ionescu Pavel, oficiant postal, VII. Thokoly it 73.

Kanidachi Gheorghe, comerciant, Aggteleki u. 15.
Kanidachi Ioan, mare proprietar, J6zsef krt. 31/A

Dr. Linta Liviu, advocat, VIII. Hunyadi u. 15.
Vad. Lazarescu Alex., privatiera, I. Tigris u.19.
Lucuta Lazar, birtas, Prater u. 68.

Lazar Ioan, funct. la vama, Baross tér 17.

Lazar Benedict, functionar la oras, Baross tér 17.
Lungacea Ioan, locotenent, VIII. Szilagyi ut 1.
Limbai Maria, privatiera, X. Jaszberényi ut 25.
Lupu Romul, privat, I. Remenes u. 8.

Mocan loan, functionar, VIII. Jézsef krt. 11.

Morani Teodor, Liliom u.13.

Mocan Teodor, oficiant de stat, VII. Erzsébet krt. 20.
Dr. Moldovan Constantin, cand. de adv., Maria u. 56.
Moldovan Ioan, pantofar, VII. Aréna 1t 78.

Vad. Mosier Teodor, privatiera, VI. Podmaniczky u. 63.
Muntean Dimitrie, Compactor, VII. Erzsébet krt. 34.
Vad. Morariu Emilia, Csengeri u. 54.

Morariu Gligor, sergent la politie, Szallas u. 11.
Mustetiu Ioan, inv. la oras, VIII. Matyds tér 19.
Muresan Irina, functionara, VIII. Prater u. 65.

Vad. Muresan, VIII. Prater u. 65.

Muregian Aug. P., functionar, VI. Podmaniczky u. 9.
Murga loan, apotecar, VI. Vaczi koz 17.

Musuc George, functionar, VII. Garai u. 29-31.
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Mustas George, controlor la finante, IX. Métyéas tér 1. Olar Vasile, cojocar, IX. Viola u. 37/A
Musta Daniil, masinist, VIII. Jazmin u. 28. Onciu Ioan, inginer sef, VIIIL. Szigetvéri u. 15.
Muntean loan, Kalvin tér 9. Onciu Alex., jude la Curie, VI. Andréssy ut 83.
Montia Stefan, Istvan ut 26. Ona Vasile, funct. la cdile ferate, VI. Podmaniczky u. 107.
Marchi Stefan, Gyarmat u. 5. Ordache Nicolae, functionar la posta, Sajé u. 2.
Mocan Teodor, politist, Széchenyi telep 28. Orz Gheorghe, capit. la politie, Zuglé u. 1.
Moldovan Iuliu, secr. la dir. financiara, I. Szenthdromsag tér 9. Dr. Oltean Aurel, adv. interpret la trib., Régi posta u. 10.
Murnu Ioan Georgiades, preot la bis. greceasca, Pet6fi tér 3. Oltean Nicolae , finant., VIIL. Szentkirélyi u. 22.
Vad. Gozsdu Melania, Teréz krt. 27. Oltean Alex., comerciant, VIII. Maria u. 56.
Miclosi Ioan, cursier la posta, Desewffi u. 22. Oprea George, farmacist, VIIL Illés u. 22.
Mos George, ospatar, VII: Hajos u. 31.
Manno Pelagia, propr. de casa, VII. Kirdly u. 57. Pascu Emil, ofic. oras., IX. Ull6i at 119.
Missits Georgina, VII. Erzsébet krt. 15. Paul Augustin, secretar la consulatul Romaniei, V. Béla u.
Manno Paraschiva, privatiera, Pet6fi tér 3. Paukerow Leonard, ziarist, VII. Dembinszky u. 30.
Manno Emanuil, comerciant de cereale, Petéfi tér 3. Pitistean Emanuil, viceconsul, VII. Rottenbiller u. 27.
Manno Domotire, comerciant de cereale, Régi posta u.13. Pura Vasile, practicant la eoriu, V. Széchenyi u. 1.
Vad. Murariu Dimitrie, VI. Csengeri u. 74. Vad. Popu losefinia, Gyéngytyuk u. 13.
Dr. Manea Constantin, advocat, VIII. Aggteleki u. 2. Pap Ioan, preot militar, I. Orszaghaz u. 14.
Manescul lIoan, compozitor de muzica, IX. Ferencz krt. 3. Pascu Alex., of.privat, VIII. Magdolna u. 6.
Muraganu loan, tipograf, VIII. Német u. 23. Pop, major auditor, I. Somlyai 1t 9.
Mezei Ioan, jude la Curie, VIIL. Baross u. 47. Pascu Silviu, capelan, IV. Veres Palné u. 9.
Mihnea Ioan, cassar la casa de amonet, VII. Lajos u. 114. Dr. Plopu George, jude la Curie, Bank u. 4.
Moldovan Mihai, Buda, II. Pazsit u. 2. Pop Cornelia, cand. la gradina de copii, VIII. Fhg. Sandor u. 15.
Mucran Samuil, zidar, VIII. Madéach u.38. Pavel Augustin, profesor, I. Orszaghaz u. 7.
Pavel Ana, priv., VIII. Nagyfuvaros u. 14.
Neagu George, muzicant, I. Attila koz 2. Prahob Gheorghe, functionar, Ilka u. 32.
Dr. Nedici George. concipist, IX. Liliom u. 33. Jun. Pavel Ioan, proprietar de casa, V. Arany Janos u. 5.
Niagu Grigor, muzicant, VII. Nefeljts u. 43. Pavel loan, faur., VII. Mexikéi ut 13.
Nicula Mihail, capitan ces.reg., VIIL. Reviczky u. 15. Vad. Pacurariu Dimitrie, IX. Kinizsi u. 29.
Ionescu Pavel, inspector la posta, IX. Ull6i ut 108. Petrutiu Atanasiu, functionar in minister, I. Orszdghaz u. 5.
Dr. Ionescu Petru, secretar ministerial, VII. Kiraly u. 13. Popescu Simion, oficiant la posta, VII. Aréna 1t 23.
Ionescu Alex., contabil, XI. Szvetenay u. 30. Popovici Virg., of. la vama, IX. Ulléi 1t 1.
Naghea Hilariu, veterinar, VII. Hernad u. 22. Pop Septimiu, practicant la cdile ferate, IV. Ferencz J6zsef rkp. 16
Pop Remus, functionar la posta, VII. Thokoly ut 7.
Olariu Francisc, cand. de prof., VIII. Fhg. Sandor u. 30/B Pap Szilagyi loan, func. la tribunal, V. Csaky u.14.

Olariu $tefan, oficiant la postd, III. Lajos u. 141. Porutiu Ioan, pensionar, VII. Nefelejts u. 63.
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Precup Alex., functionar la postd, VI Peterdy u. 35.
Precupas Stefan, ingrijitor de casa, VIII. Oriés u. 38.
Presmerean George, funct. la soc. de nav., I. Varfok u. 11.
Dr. Cav. Puscariu Iuliu, jude in pensie, II. Haldsz u. 1.

Rodneanu Nicolae, privat, VII. Aréna 1t 6.
Radulescu George, farmacist, I. Anna u. 1.

Russu loan, masinist, VII. Kender u. 26.

Radu Dionisiu, croitor, VII. Kender u. 6.

Ruva Vasilie, of. la fabrica de vapoare, Laktanya u. 1.
Romulus Constantin, Teleki tér 6/A

Ragnean Nicolae, notar la jud.cerc., VII. Aréna 1t 62.
Rosca Petru, func.priv., VIL Istvan ut 29.

Rosca Ioan, controlor in ministerul cultelor, VII. Andrassy 1t 97.
Rosu Titu, comerciant, VII. Dob u. 41.

Rozeanu Iuliu, agent, VIIL. Holl6 u. 13.

Russu luliu, practic. la farmacie, V. Szanam u. 28.

Dr. Siegescu losif, deputat, VII. Alpéar u. 6.

Stoia Gheorghe, controlor la soc. electr.,

Sida Gheorghe, notar in pens., mare proprietar, VII. Kiraly u. 13.
Stan Vasile, profesor, VI. Andréssy tt 1.

Stanciu losif, cafegiu, VI. Bulyovszky u. 17.

Sintoan Ioan, controlor la soc.lectr., Rottenbiller u. 5.

Stoia Alexandru, comerciant, IV. Reédl tanoda u. 19.

Stoica Mihail, locotenent, VII. Nyar u. 5.

Sida Sigismund, mare proprietar, VIL. Kiraly u. 13.

Selejan Iulian, controlor la banca Elsé Pesti Hazai, Vas u. 19.
Serban Victor, compactor, VIII. Kende ut 26.

Serban Ioan, insp. suprem in minist. de agricultura, Ulléi tt 25.

Tari Nicolae, politist, Regei u. 18.

Vad. Turcu Iuliu, privatierd, II. Margit krt. 5.
Trutin Ioan, lacitar, UllSi 1t 3.

Turcu Nicolae, croitor, V. Nagylom u. 6.
Taus Emil, tipograf, Nefelejts u. 3
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Taran George, func.sup.la posta, Peterdy u. 35.
Tioran Alexandru, zidar, VII. Thokoly at 14.

Vilean Eugen, oficiant privat, IV. Regattanoda u. 19.
Vinatu, cand. de advocat, II. Gyorskocsi u. 12.

Conspectul romdnilor din Budapesta dupd profesiune

Juzi la Inalta Curie:
Ioan Mezei, Alexandru Onaciu, George Plopu

Advocati:

Dr. Ioan Alexa, Dohany u. 54.

Dr. Emil Babes, Gr. Kérolyi u. 14.

Dr. Titus Babes, Erzsébet tér 18.

Dr. Ioan Erdélyi, Rakos u. 1.

Dr. Liviu Linta, Hunyadi u. 15.

Dr. Aurel Ciato, Régi posta u. 10.

Dr. Constantin Manea, Aggteleki u. 15.

Profesori:

Ioan Ciocan, prof. univ. in pensie

Dr. losif Siegescu, pofesor universitar

Dr. George Alexici, profesor la academia orientald, docent la
univ.

Dr. losif Popovici, docent la universitate

Filip E. Mihai, profesor la scoala comerciala

Stefan Gulyas, profesor la scoala comerciala

Medici:

Dr. George Bilasco, medic dentist

Dr. Adalbert de Cozmuta, medic

Dr. Tiberiu Cristea, medic veterinar

Dr. Augustin Dumitreanu, sef medic la politia din Budapesta
Dr. Victor Dumitreanu, asistent la clinica

Dr. Emil Manu, medic dentist, Muzeum krt. 17.
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Dr. Virgil Mladin, medic
Dr. Ilarie Noaghea, medic veterinar
Dr. Cornel Popovici, medic

Ingineri:

Ioan Onciu, inginer la fabrica Ganz

Cornel Mesarosiu, ing. de tren, I. Mészaros u. 30.
Augustin Maior, inginer la posta si telegrafe
Romulus Lupu, inginer privat

Dionisie Cimponeriu, inginer la posta si telegraf

La ministerul de interne:

Vasile Dumbrava, secretar ministerial
Teodor Lobontiu, revizor de conturi
Nicolae Diamandi, interpret

Dr. Leontin Pallade, interpret

Serviciul statisticei:
Dr. Ioan Bud, secretar ministerial
Ioan Lucaciu, functionar

La ministerul de finante:

Dr. Titu Dragonescu, secretar ministerial

Ioan Nicora, revizor de conturi

[uliu Moldovan, secretar la directia financiara a comit. Pesta
Dr. Gheorghe Nedici, advocat concipist la directiunea erariala
Dr. Felix Dumitreanu, advocat, concipist pract. la dir. erariala

La ministerul cultelor:

Dr. Petru Ionescu, secretar

Victor Papp Szilagyi, concipist pract.
George Cioara, consilier esactorial
Nicolae Chizan, revizor

Ioan Rosca, revizor

George Tartia, controlor

Nicolae Cristea, cancelist
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La ministerul de justitie:
Dimitrie Lazarel, functionar, II. Donati u. 5.

La ministerul de honvezi:

Sectia 1. Alexandru Aldea, capitan de stat major
Sectia 6. Alexandru Abraham, intendent

Sectia de buget. Otto Damianu

Sectia 23. Iuliu Puscariu jun., practicant de concepist
Traian Bogyi, functionar

La ministerul de agriculturd:

Ioan Serban, consilier ministerial, sef suprem economic
Liviu Martian, inginer sef

Tiberiu Ciotea, medic veterinar

Pazitori de coroand la palatul regal (Koronadrok):
Augustin Micu
Nicolae Jas

Functionari la Camerd:
Samuil Sagovici, functionar
George Furo, interpret

La oras:

George Vasi, notar in circumsciptia IV.
Teodor Podoaba, functionar in centru
Iuliu Mezei, functionar in centru

La politia din Budapesta:
Eugen Csocsan, capitan
George Orz, capitan

Functionari la pogtd:
Ioan Cuibus, inspector
losif Farchescu, inspetor
Paul Ionescu, inspector



76 Simpozion

Nicolae Puria, inspector, II. FSherczeg Albrecht ut 11.
Nicolae Oltean, inspector, IX. Ferenc u. 32.
George Taran, oficiant superior
Axente Bdlean, oficiant superior
Simeon Popescu, oficiant superior
Ioan Raduti, oficiant superior
George Malita, oficiant superior
George Ratiu, oficiant superior
Alexa Zsiga, oficiant superior
Nicolae Mihaiu, controlor

Petru Moldovan, controlor
Dimitrie Achin

Nicolae Boros

Victor Boer

Ioan Cuibus

George Costin

Victor Cimpean

Ioan Chisin

Vasile Constantin

Peru Dancasiu,

Alexa Bugnariu

Emil Lazar

Cornel Mihu

Stefan Olariu

Constanta Platon

Tuliu Tritie

Dumitru Moldovan

Alexandru Ureche

Adrian Rubinescu

George Suciu

Victor Pacal

Aurel Pilvu

Ioan Pop

Victor Papaiov
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Mdiestri bdrbieri:

Vasile Bucur, Léonyai u. 7.

Constantin Cheveresan, Holl6 u. 7.

Iuliu Cheveresan, Raday u. 29.

George Coroi, Ull6i it 64.

Zevedeiu Crisan, Uteg u. 7. si Jasz u. 52.
Gavril Laurent, Vérmez6 u. 16.

Sopfron Morai, Egyetem u. 5.

Teodor Minisan, frizer, VII. Dembinszky u. 24.
Ioan Perin, Ulléi u. 3.

Vasile Boza, barbier, VII. Elemér u. 56.
Aron Siclovan, frizer, VII. Dohany u. 59.
Milan Jebelean, frizer, VI. R6zsa u. 84.
Ioan Mateiu, frizer, VII. Dohdny u. 37.

[Calindarul ,Poporului Romdn”, (Ed. Dimitrie Birdautiu), Buda-
pesta, 1912, p. 150-155.]

2.
Comitetului societdtii ,,Petru Maior” din Budapesta

Va multumesc pentru invitarea la festivitatile jubileului de 50
ani al societatii Dvoastra, la concert si la serata dansata.

Am avut marea multumire, a ma afla intre Romanii adunati
din toate colturile tdrii, a vedea tipuri romanesti, costumuri,
dansuri nationale, cari nu le-am vazut niciodata... Cintarea dsoarei
Voileanu si doinele d-nei Herbay mi-au facut o impresie adinca si
vor rdminea, in sufletul meu, ca un fermecator suvenir, pentru
toata viata.

Am fost bucuros de hotarirea ce o luasem de a veni de la
Lausanne in adins de a vedea serbarile.

In seara concertului am intrebat pe un tinar, care era dintre
aranjatori — ce vreau sa faca cu banii cari se aduna? Ni-a raspuns
cam iritat de intrebarea mea, ca societatea, ca o societate trebuie
sa dispund de capital, ca societatea de la Viena dispune de un
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capital mai mare de 70 mii, atuncia cind ei au numai vreo 15
miigoare; si au cheltuieli cu intretinerea anuald a societatii. Atita
am aflat de la Dumnealui; s-a scuzat apoi, fiindca multi i se
adresau si trebuia sa le raspunda la toti.

Din ziare am aflat, ca aicea sunt la 150 de studenti romani si ca
starea materiala a multora e foarte deplorabila si ca in anii din
urma vreo 20 de insi, cei mai talentati, din cauza sardciei si-au
consumat puterile si sanatatea si au platit cu viata. Se vede ca
miisoarele societatii nici nu-i incalzesc, nici nu-i nutresc, ci se
ingrijesc numai de hrana sufleteasca a tinerimei (si pe cealalta
lume), dar trupurile sunt ldsate in stirea lui Dumnezeu.

Starea asta anormala a inteles-o lumea adunata: societatea a
ramas cu miisoarele ei, plus banii adunati cu serbarile, cum se
scrie la 6 mii coroane, cari la un loc fac peste 20 de mii, si cari in
viitorime se vor ingriji mai mult numai de sufletele tinerimei. Dar
s-au gasit oameni, cari sa se gindeasca si la trupurile tineretului.

Ideia i-a venit domnului Emanuil Ungurean — sufletului nobil
ce simte si gindeste pentru altii. Dumnealui a propus, sd se adune
bani pentru infiintarea unui internat, nu se poate mai oportuna,
a fost si primita si sustinutd de cei prezenti. In vreo citeva ore s-au
subscris peste 20 de mii.

Colecta facuta Va arata, — acolo sunt toate numele, cari oricind
sprijinesc orice fapte nationale.

Anii trec, nevoile nu asteaptd; multi tineri si-or pierde sandta-
tea si viata, din mizeria traiului. Sa staim deoparte si sa ne uitdm —
e pacat. Trebuie facut ceva. La Dvoastra se fac planurile tot pe
larg, sa fie si pentru posteritate — pina la sfirsitul lumii! La omul
sdrac e gindul bogat — stie, cd nu s-a Implini nici odatd de aceea
nu crutd banii (imaginari). Sa fim mai modesti, sa facem ce-i in
putinta noastrd; sa ne ingrijim pentru un timp cit de restrins: de
prezent. — Eu propun, ca toti studentii sa formeze o societate si se
infiinteze cassa lor. Toti cei cu dare de mina se se Inscrie cu cvote
anuale; sa atraga ca membri particulari si fete particulare. Sa-si
aleaga dintr-ingii un comitet, care la Inceputul fiecarui an acade-
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mic, mai intiiu sa studieze starea materiala a tuturor studentilor
nevoiasi: sa faca bugetul anual de cheltuieli, cari se prevad in
cursul anului, si de veniturile de cari dispun. Bilantul sd se
publice In mai multe rinduri, cu intervale, in ziare. Banii necesari
sa se adune prin colecte, concerte, baluri, reprezentatiuni teatra-
le. Suma banilor nefiind mare, in fiecare an poate lesne sa se
adune. Purtind trebile in aga fel, pot sa astepte pina ce s-or aduna
milioanele trebuincioase. Altmintrelea pina i-a veni cheful boga-
tului, 1i ese sufletul saracului.

Sa fie bine fixat, cd s-or da ajutoare, nu stipendii — si mai intii
celor mai talentati, morali, sirguitori si saraci studenti. Aceia, cari
impart ajutoarele, au pe sufletele lor raspunderea, ca sa dea celor
mai morali si capabili tineri, ca sd nu se creasca vipere (cum ati
patit-o), ci oameni cu inimad, cari sa aduca folos neamului.

Ca sa impac vorba, sfatul cu treaba, dau pentru cassa studen-
teasca din Budapesta — doudsprezece mii coroane, care pot sa fie
depuse la , Albina” sau alta banca cu 5% pe an, cu aceea, ca
incepind cu anul academic august 1912 sd se cheltuiasca in
fiecare an din cassa cite una mie coroane. Capitalul cu procentele
lui a dura pina la august 1929, raminind pe 1930 la 340 cor., care
se va cheltui in acel an si se va stinge. — In timpul acesta studentii
s-or desprinde a-gi gira afacerile lor.

Aceasta suma de bani o dau In onoarea si in numele celui mai
mare roman ardelean — loan Slavici, autorul parintelui Tanda
din Saraceni, de la care prin opul sau , Die Romanien in Ungarn”
am invatat a cunoaste si a iubi pe romanii din Ungaria. Fondul sa
se numeasca , Fondul loan Slavici pentru cassa studentilor din Buda-
pesta”.

Doresc societatii prosperare si tot binele; iar tineretului roman:
sdndtate, dar fara preget de munca, si ani multi si fericiti, spre
folosul lor si al natiunii noastre; in tihna si sandtate sa se adape
din isvorul cel nesecat al stiintei ca sa-si poatd intocmi vieata pe
cit de activa pe atit de frumoass; si in vieata lor sa nu uite mediul,
din sudoarea caruia au rdsarit si cd in tinerete au fost ajutati si
prin ajutor au plutit la suprafata: ca la rindul lor, sa nu stea
nepasatori, vazind luptele tineretului de a esi la liman, ci sa le dea
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dupa putere, mind de ajutor. Primiti Va rog incredintarea osebi-
tei mele stime catra societate; stima si iubirea catra tineretul
roman, viitorul nostru.

Vasile Stroescu

[Carmen Saeculare...(1862-1912) Memorialul jubilar al Societitii
academice ,Petru Maior”, Budapesta, 1912, p. 38-43.]
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Vasile Dobrescu

Memoriile unui student la Viena -
Iuliu Moisil

Surprinderea vietii si activitatii universitarilor romani de la
Viena in epoca modernd de la 1918 prin redarea unor secvente
mai mult sau mai putin ample o cunoastem si din paginile de
memorialistica scrise de catre Ioan Slavici!, Alexandru Vaida
Voevod?, Sextil Puscariu® sau Lucian Blaga* concepute ca amin-
tiri spre sfarsitul vietii lor, cu inerentele omisiuni sau estompari
ale impresiilor si trdirilor de moment. Acestor Insemnari li se
adauga si amintirile scrise in anul 1933 de catre fostul student de
la Politehnica din Viena, Iuliu Moisil sub titlul , Viata studentilor
romani din Viena In a doua jumadtate a sutei a XIX-a”, publicatd,
ulterior, in, 1936, in Arhiva Someseana®. Memoriile lui ITuliu
Moisil cu toate ca au o paginatie relativ restransa reprezinta prin
continutul lor o valoare deosebita pentru aceastd tematica, la
data cand au aparut, deoarece cu exceptia notelor memorialistice
ale lui Ioan Slavici, si acelea destul de vagi, publicate in anul
1921, scrierile lui Sextil Puscariu, Lucian Blaga sau ale lui Ale-
xandru Vaida Voevod au fost editate foarte tarziu, dupa decesul
autorilor. Doar Ton Gramada reusise, in anul 1912, sa releve
activitatea studentilor roméani de la Viena prin prisma, insa aproa-
pe exclusiva, a istoricului societatii ,Romania Juna”.

La data alcdtuirii amintirilor, Tuliu Moisil, pensionar, dar activ
in plan cultural, retras in localitatea natald Nasdaud, parcursese
un lung si aventuros traseu intelectual marcat de impliniri nota-
bile. Ca cel de-al doilea fiu al vicarului Rodnei, Grigore Constan-
tin Moisil, care a contribuit la infiintarea Gimnaziului roméanesc
din Nasaud in 1863, si-a format si definit personalitatea si cunos-
tintele de cultura generala fundamentale in scolile Nasaudului,
cunoscute prin calitatea studiilor si exigentele profesorilor, ce
contribuiau la faima Gimnaziului unde studiau nu numai fii
fostilor graniceri ci si un numar apreciabil de tineri din intreaga
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Transilvanie®. Gratie acestei institutii, cat si a fondurilor scolasti-
ce si de stipendii care au acordat burse numeroase elevilor de
gimnaziu, dar si unui numar de 372 de tineri studenti trimisi la
universitdtile din monarhia austro-ungard, si nu numai, s-au
sporit randurile elitei romanesti transilvanene’.

Iuliu Moisil s-a ndscut In 19 mai 1859 la Nasdaud si dupa
terminarea studiilor elementare si gimnaziale in 1879 a fost tri-
mis, In acelasi an, cu bursa granicereasca sa studieze chimia
industriala la Politehnica din Viena pana in anul 1883, desi ar fi
dorit sa urmeze arhitectura. Ulterior se va inscrie la Facultatea de
litere si filozofie din Viena, urmand cursurile acesteia pana in
anul 1885. In timpul anilor de studii va fi membru in Comitetul
societatii studentilor romani ,Romania Juna”. Negasind un post
adecvat pregatirii sale, ca de altfel multi absolventi universitari
romani transilvaneni, va pleca In Romania, in 1886, fiind angajat
ca profesor la Gimnaziul real din Slatina pana in 1894, desfasu-
rand aici o bogata activitate cultural-nationald prin infiintarea
unei sectii provinciale a , Ligii pentru cultura poporului roman”?,
publicand articole In presa germana in favoarea romanilor arde-
leni.

Din 1894 devine profesor la Gimnaziul din Targu-Jiu, unde pe
langa promovarea unor metode pedagogice moderne, impreuna
cu alti profesori, va organiza o societate literara dupa modelul
,Junimii” iesene. in paralel, contribuie la infiintarea ,Muzeului
Gorjului” — primul muzeu regional din Romania — adunand un
numadr insemnat de documente istorice din si despre zona Olteni-
ei. Apoi va Infiinta, in 1895, revista ,Amicul Tinerimii” pentru
care a reusit sa obtind colaborari de la George Cosbuc, loan
Slavici, Barbu St. Delavrancea etc.’. In acelasi an este numit
director al Gimnaziului, reorganizandu-i activitatea si introdu-
cand obligativitatea sarbatoririi zilelor nationale. Pe langa Gim-
naziu, a organizat prima $coala de Ceramicd din Romania'
pentru ca fii de tdrani sa invete arta olaritului artistic. Mai mult, a
invitat si a adus de la Viena doi specialisti printre care si pe
viitorul sculptor Ioan Schmidt, acesta remarcandu-se, ulterior,
prin ridicarea unor monumente valoroase printre care si statuia
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lui Eminescu de la lasi. Se va implica in activitatea de infiintare a
bibliotecilor populare din Zona Gorjului. Va fi activ in societatile
de cultura intemeiate in zond printre care se distinge cea de la
Bumbesti Jiu. In 1897, Tuliu Moisil va infiinta banca populara
,Cerbul” (cooperativa de credit) dupa modelul institutiilor simi-
lare din Ardeal.

Din 1906, pleaca la Bucuresti ca bibliotecar la Institutul Geolo-
gic, iar din 1910, cu sprijinul lui George Cogbuc, este numit
director al Muzeului si Bibliotecii Casei Scoalelor. In aceastd
calitatea va infiinta ,Biblioteca pentru elevii de curs secundar”,
apoi o Sectie de pregatire a diapozitivelor pentru procesul de
invatamant, dar si pentru conferintele culturale''. Anii de razboi
i-au blocat pentru moment rodnica activitate pedagogica, reluata
cu succes ulterior pana la pensionarea sa din anul 1931, cand se
retrage la Nasdud. Aici intreprinde, impreund cu Iulian Martian,
Virgil Sotropa si alti intelectuali actiunea de infiintare a Muzeului
graniceresc ce va functiona, mai intai (1932), in localul Liceului
,George Cosbuc”. Demersurile sale pentru adunarea materialu-
lui arhivistic si organizarea acestuia, la Muzeu, vor fi Incununate
prin infiintarea unei Subdirectii a Arhivelor Statului la Nasaud in
1937, Iuliu Moisil fiind numit directorul acesteia. Ocupatia hortysta
a produs grave daune Muzeului si partial Arhivelor, Iuliu Moisil
reusind sa salveze o bund parte din valorile colectionate, drept
pentru care revine ca director la Arhivele din Nasaud din anul
1945, pand la moartea sa din 28 ianuarie 1947. Contributiile sale
in domeniul pedagogiei, muzeografiei, istoriei tinutului
Nasaudului si arhivisticii au fost apreciate de Academia Roma-
nd, care la recomandarea lui Dimitrie Gusti, la ales ca membru de
onoare in anul 1943."

Amintirile lui Tuliu Moisil ne releva, ca si celelalte lucrari me-
morialistice, informatii interesante despre viata studentilor ro-
mani la Viena, trdite in perioada studentiei sale dintre anii 1879-
1885, cu unele divagatii temporale sau tematice, impregnate
evident de opinii personale, ce contureaza si decupeaza imagini
desprinse din viata cotidiand a tinerimii universitare sau din
activitatea extrauniversitard punctind momentele mai deosebite,
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care le-au marcat pregatirea si formatia intelectuald. Spre deose-
bire de Alexandru Vaida Voevod sau Sextil Puscariu, uliu Moisil
nu va face referiri asupra pregatirii profesionale propriu-zise si
nici nu va retine sau resimti, ca in alte memorii socul dureros al
impactului cu lumea metropolei universitare ca pe o desprindere
brutald de mediile relativ patriarhale ale localitatilor in care isi
incheiase studiile liceale. Dimpotriva, consemnand primul sau
voiaj cu trenul In calatoria spre Viena impreuna cu prietenul sau
Solomon Halita afirma ca mergeau ca si alti novici dintr-un
ordsel mic ,cu inima plind de dor” si de curiozitate ,pentru a
vedea tdri, orase si obiceiuri strdine si noi”, pasind cu incredere in
,satul impdratului”®, asa cum denumeau romanii ardeleni capi-
tala Austriei.'.

Primul lucru pe care-1 intreprindeau noii studenti — nota Moisil
— era de a-si asigura cazarea si masa. In functie de sursele
financiare, relativ modeste, pentru mai toti studentii romani ar-
deleni, se cautau locuinte mai ieftine si cantine sau bucatarii
populare, restaurantele fiind frecventate doar ca o exceptie. Cu
burse cuprinse intre 300-500 de florini si cu unele completari de
la familii, majoritatea studentilor romani reuseau sa-si asigure un
relativ confort si o alimentatie acceptabild, deoarece, nota Iuliu
Moisil, pe atunci in Viena viata nu era prea scumpa. Chiar si
studentii cu burse modice de 200 de florini se descurcau servind
masa la bucdtariile populare ,Volkskiiche”, multi dintre ei ,ie-
sind oameni admirabili”®. Tuliu Moisil prezinta chiar in detaliu
cheltuielile lunare sau zilnice privind cazarea si masa tinerimii
universitare care isi permitea cel mult sa frecventeze cafenele
vieneze'¢, cu exceptia studentilor medicinisti, probabil mai insta-
riti, care se distingeau prin frecventarea unor restaurante perife-
rice unde se destindeau prin organizarea unor chefuri, uneori
,monstruoase”.

Oarecum privilegiat, cu o bursa de 400 de florini, Iuliu Moisil se
va caza pe strada Belvedere nu departe de centru iar masa si-o va
asigura la Institutul Therezian infiintat de Maria Tereza pentru
,fii de nobili”, insd, ulterior, frecventat si , de fii de burghezi si de
familii bune”". Taxele scolare si de intretinere fiind insa si atunci
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foarte mari. Odatd rezolvate aceste probleme dupa inscrierea la
facultate si achitarea taxei scolare urmau - afirma Iuliu Moisil -
,cursurile cu cea mai mare regularitate”.

Majoritatea consemnarilor lui Iuliu Moisil se obiectiveaza asu-
pra activitatilor derulate de catre tinerimea studenteasca prin
Societatea Academica ,Romania Juna”, infiintata in anul 1871,
precum si a petrecerilor din cafenelele vieneze cu trimiteri nume-
roase la manifestarile culturale organizate de catre studentii ro-
mani sau la care participau ca simpli spectatori. Nu intamplator,
sublinia ca dupa ce tandrul student devenit vienez avea datoria
de a se prezenta la societatea ,Romania juna” pentru a se inscrie
ca membru®. Aici se intdlneau studenti veniti din Transilvania,
Bucovina, Roménia si Basarabia, absolventi de scoli secundare
romanesti, maghiare, germane sau rusesti vorbind roméneste cu
diferite accente. Amestecul initial de jargoane, de provincialisme
si obiceiuri zonale se estompa treptat prin sedintele lunare ale
,Romaniei June” unde se citeau creatii literare si se discuta
uneori cu pasiune chestiuni de lingvistica, purtandu-se inca lupte
intre partizanii fonetismului si etimologismului, cu urmari nota-
bile in conturarea unei limbi romanesti mai omogene si mai
frumoase. Societatea ,Romania Juna” — sublinia Moisil — a fost de
,un folos epocal pentru tineretul roman”, mai ales pentru cei
care urmaserd scoli straine pentru ca au ,invatat a vorbi, a scrie
si a simti curat romaneste”” pe langd inchegarea unor prietenii
de o viata.

Referintele asupra activitatii societatii ,Romania Juna” de pana
la 1911 erau cunoscute specialistilor, dar si publicului larg, din
lucrarea lui Ion Gramada, ulterioarele memorii, nuantand sau
adaugand amanunte, unele interesante, dar mai ales reconturand
imagini noi din atmosfera degajata de dezbaterile sedintelor sale.
Astfel si [uliu Moisil, care se foloseste de altfel in unele trimiteri de
opera lui Ion Gramada, rememorand aceste episoade remarca ca
Societatea, pe langa faptul ca oferea prin bogata sa biblioteca
informatii insemnate despre cultura si viata politica nationala,
contribuia prin sedintele sale la formarea si definirea trasaturilor
intelectuale si morale ale viitorilor specialisti romani. Fiecare
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sedinta — nota Iuliu Moisil — (membru al Comitetului societatii) se
impartea in doud parti distincte: una ,serioasa, literar-stiintifica”
de conferinte si dezbaterii critice?’; cealaltd ,sociala” de petrecere
veseld si cantece, cor, povestiri, Insotite de citirea numerelor
revistei umoristice ,Urzica”? redactata in vremea sa de catre
Ioan C. Pantu (student la Academia Comerciala), Tuliu T. Mera
(student la medicind), Emilian Popovici (student la medicind), in
special de cei mai ,urzicatori membri” in care ,se biciuiau
provincialismele ... greoaie” sau ,obiceiurile cele rele imprumu-
tate de la straini”?. Sedintele se tineau lunar, saimbata seara intre
orele 20-24, fie intr-o berdrie sau intr-un restaurant, fie intr-o
sald Incdpdtoare, pentru a-i cuprinde pe toti membrii societatii
sau pe alti oaspeti veniti de la toate institutiile universitare vieneze.

Studentimea romaneasca isi facuse o traditie In organizarea
serbdrilor din ajunul Anului Nou, la care participau In numar
mare si membrii coloniei roméne din Viena (negustori, meseriasi,
functionari), si ofiterii romani aflati in garnizoana din capitala.
Incd din 1863 aceste intruniri se derulau ,in cele mai frumoase
localuri vieneze” unde se dansa, se bea si se veselea societatea
,pana in zorii zilei de 1 ianuarie” dupa care participau la slujba
religioasa a celor doud confesiuni romanesti*. Dar, cel mai in-
semnat eveniment era ,balul romanesc” organizat de catre Soci-
etatea ,Romania Juna”, care — nota Iuliu Moisil — ,era tot asa de
stralucit ca ori care alt bal de elita vienez”?. Prima manifestare
de acest gen — dupa Iuliu Moisil — ar fi fost din anul 1872 la
hotelul ,Zum weissen Ross”. Balul, din 15 februarie 1881, orga-
nizat de Comitetul Societdtii din care fdcea parte si Tuliu Moisil
era pus, asa cum era obiceiul, sub patronajul arhiducelui Rainer
foarte popular in mediile romanesti, dar, spune memorialistul,
protectorul nostru ,,cel mai puternic era Nicolae Dumba”, consi-
lier imperial pe langa imparatul Franz losif si membru de onoare
al Societatii ,Romania Juna”. Presedintele comitetului balului era
medicul Sterie Nicolae Ciurcu (originar din Brasov), stabilit la
Viena, care era ,conducatorul studentimii roméane”?. ,O cunu-
na de patronese din Inalta societate vieneza” contribuia practic
la reusita balului. Acestea fiind, in 1881 si se pare ca si in anii
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urmatori: Angelina de Balaceanu, Maria Nicolae Dumba, Maria
Baron Hye von Gluneck, ndscutd Filisanu, Elena de Marenzeller,
ndscutd Bibescu, Tereza E. Kanitz, Celestina de Oppolzer. Balul
s-a organizat In Musikvereinsélle, iar venitul balului se varsa in
fondul societatii. Cum la balurile roméanesti participau si repre-
zentanti de seamad ai muzicii vieneze, ce compuneau adesea
lucrari speciale pentru asemenea evenimente, si la balul din 1881
sunt prezenti Franz Mair cu valsul ,Karpatin Lieder, Walzer
nach roméanischen Motiven” dedicat patroneselor. Apoi, Eduard
Strauss care a compus special pentru Comitetul balului o Polca
francaise ,Je pense & toi”, la care se adauga compozitia lui E.
Sutor cu polca ,,Ochi negri” dedicata, de asemenea, doamnelor
patronese. Si la balul din 1884, Tuliu Moisil mentioneaza prezen-
ta compozitorilor vienezi precum Kneisell cu ,Ruménische
Weisen”, Eduard Strauss cu polca ,,Cher ami” dar si a compozi-
torului roman George Scheletti cu valsul ,Suspinul Carpatilor”~.

Activitatile de divertisment muzical sunt potentate de sosirea
lui Ciprian Porumbescu la studii, la Conservator, din anul 1879
pana in anul 1881. Acesta organizeaza un ,cerc muzical” din
sapte membri, de fapt o orchestra de camerd, in care participa si
Iuliu Moisil la vioard, Porumbescu, cantand la cello®. S-a organi-
zat si un cor care Impreuna cu orchestra de camerd vor canta la
sedintele societatii sau cu alte ocazii. Apoi, Ciprian Porumbescu
isi va prezenta la hotelul , Victoria” in fata publicului studentesc
si al coloniei romane opereta ,Crai nou”. In timpul studentiei
Porumbescu va compune o serie de lucrdri cu subiecte din muzi-
ca nationala editate la Viena in 1880 sub titlul ,Colectiune de
cantece studentesti” multe dintre ele, precum ,Imnul unirei” sau
,Iricolorul”, larg raspandite in ,lumea romaneasca””. De ase-
menea, Porumbescu va scrie ad-hoc compozitii ce se cantau la
petrecerile studentilor ce se tineau, adeseori, in pivnitele de la
Sfantul Stefan sau a Dominicanilor. Una dintre acestea fiind
dedicata lui Victor Mihadilas (student la medicina) si prieten bun
cu Ciprian Porumbescu intitulata ,Marsul din pivnita Sf. Stefan”
(A se vedea In anexa A, pentru atmosfera boemei, o parte dintre
cantecele care circulau si se cantau la petrecerile studentesti de la
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acea vreme). Afectati de disparitia prematura a tanarului com-
pozitor in anul 1883, studentii societatii ,Romania Juna” i-au
trimis o frumoasd cunund la inmormantarea acestuia la Stupca
natald din Bucovina.

Iuliu Moisil va consemna si debutul cantaretei Agatha Barsescu
la Burgtheater din noiembrie 1883 si precum si banchetul organi-
zat de studentimea romanad la hotelul , Goldenes Lamm”, preci-
zand ca succesul acestei reprezentatii i-a asigurat cantdretei un
angajament la teatrul curtii imperiale pentru urmatorii sapte
ani®'. Apoi, studentii romani sarbatoreau sistematic zilele memo-
rabile din istoria nationala, de regula, in localitatile apropiate
Vienei sau in gradinile periferice ale capitalei cat ,mai departe de
ochii politiei” spre a ,putea da fiecare curs liber sentimentelor
nationale”®.

Aspiratiile literare, cat si dezbaterile pe teme lingvistice, si-au
gasit concretizarea, in vremea studentiei lui Iuliu Moisil, in orga-
nizarea unui club literar numit , Arbore” ce-si desfasura activita-
tea Tnafara sedintelor societatii ,Roménia Juna”, adunand vreo
17 membri. Membrii sai era puternic influentati de spiritul revis-
tei “Convorbiri literare” si al patronului acesteia Titu Maiorescu.
Treptat “devenisem si noi junimisti literari cu trup si suflet, iar ca
simbol extern multi purtam pe atunci barbison maiorescian”*.
Membrii sai, purtand ca pseudonime parti ale arborelui (mugur,
frunzd, creanga ect.), Iuliu Moisil (maduva), se intruneau dumi-
nica dupd amiaza, prin rotatie, la locuintele acestora, sustinand
conferinte cu teme destul de pretentioase precum: , Despre scrii-
torii de la Junimea” (Iuliu Mera); ,Literatura roméana inainte de
1860”7, ,Titu Maiorescu si directia noud in literatura romana”
(Solomon Halita — ulterior profesor la diverse licee din Roménia si
director general in Ministerul Instructiunii Publice in perioada
1886-1919); ,, Titu Maiorescu si poezia romana”, (Septimiu Albini,
student la litere, apoi profesor, redactor la , Tribuna” din Sibiu)*.

Clubul literar s-a mentinut, insa, numai cat membrii sai au
frecventat studiile la Viena, dar a influentat decisiv demersurile
pentru editarea ,, Almanahului” o publicatie literara de exceptie
realizata sub auspiciile societdtii in anul 1883 si apoi in anul
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1888. Prima editie coordonata de Constantin Popasu, nepot a lui
Titu Maiorescu, i-a asigurat colaborarea nu numai a stralucitului
critic, ci si a unui numadr prestigios de scriitori si oameni de
culturd romani precum: Vasile Alecsandri, P.S. Aurelian, Ioan
Sbiera, Mihai Eminescu, Ioan Slavici, Ion Creanga, A.D. Xenopol,
Alexandru Mocioni, Iacob Negruzzi, Nicolae Gane, Duiliu
Zamtfirescu etc. chiar si a poetei Carmen Sylva (Regina Elisabeta).
Almanahul din 1883, tiparit in 2000 de exemplare, a avut un
extraordinar succes editorial si unul evident material, castigdndu-
se prin vanzarea acestuia 2000 de florini pentru fondurile socie-
tatii ,,Roménia Juna”®.

Studentimea romaneasca era interesatd sa-si largeasca cunos-
tintele culturale, sa cerceteze tot ceea ,ce putea fi de folos pentru
cultura superioara a unui om”, profitind de cosmopolitismul
etno-cultural al lumii studentesti vieneze, care ii ancora pe ro-
mani, prin discutii cotidiene, la diversele culturi si caractere care
existau in monarhie; rezultatul acestora — sublinia Iuliu Moisil -
era ca ,ne deschidea zilnic noi orizonturi”*. Apoi, aceste demer-
suri erau adancite prin frecventarea bibliotecilor si studierea
unor opere ale literaturii universale. Iuliu Moisil, si cu siguranta
generatia sa, a studiat din literatura germana operele scriitorilor
Goethe, Schiller, Lessing, Fichte, a parcurs enciclopediile
Brochhaus si Meyer. Si-a procurat lucrarile lui Moliere si Racine,
citea cu lacomie ,Revue des deux mondes”, dar nu-1 va agrea pe
Zola pe care 1l condamna pentru raspandirea ideilor depravarii.
Din literatura rusa ,erau la moda” operele lui Turgheniev,
Dostoievski, Puskin, Lermontov si Gogol. Si-a cumparat lucrarile
lui Shakespeare si Smiles, dar la citit si pe Darwin®. In fine,
gusturile literare ale lui Iuliu Moisil pentru literatura clasica
europeand si mai putin sau deloc pentru cea modernd trebuie
intelese si prin prisma educatiei sale anterioare si a provenientei
dintr-o familie clericald, asa ca nu ne surprind referintele repeta-
te privind participarea studentimii la slujbele religioase cat si
amintirile despre actiunile studentimii teologice de pe langa Insti-
tutul de la Santa Barbara derulate in vremea lui Grigore Silasi si a
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,Societatii bisericesti literare a teologilor romani” de pana la
1873.

Frecventarea cafenelelor vieneze de catre studentimea romana
este Intrevazutd de Iuliu Moisil nu atat prin descrierea vietii de
boema, cat din perspectiva ofertei generoase de publicatii (ziare,
reviste) din lumea germand cu precadere, considerdnd cd in
acestea, adica in cafenele ,era o adevarata viata culturala”, fiind
,veritabile case de citire” care completau sursele de informatii ale
bibliotecilor?®. Obisnuitele cafenele frecventate de roméani erau
destul de numeroase in afara de ,Arakadencaffe” se adaugau
,Meissner”, ,Holler”, ,,Schlossel”, , Caffe de I'Opera”, unde juca
zilnic biliard profesorul Teclu, ,Casa Piccola” si cafeneaua
,Gobsenn” socotita prima cafenea publica din istoria Vienei.

Dintre studentii vienezi cu o cariera deosebita Iuliu Moisil
selecteaza si contureaza profilul lui Nicolae Teclu, pe care il
cunoscuse indeaproape si caruia ii va dedica in 1909 o brosura
universitara tipdrita la Bucuresti® si a lui Aurel C. Popovici
apreciat inca de la sedintele ,Romaniei June”, dar mai ales pen-
tru activitatea sa politico-nationala®.

Memoriile lui Iuliu Moisil se incheie cu randuri ce cuprind
aprecieri elogioase asupra mediului universitar si cultural al Vienei
in care tinerii romani au avut privilegiul de a beneficia nu numai
de o instruire profesionald de marca, ci si de a se delecta cu
frumusetile monumentele de arhitectura, cu bogatiile muzeelor
de istorie si de arta, sau ale expozitiilor, cu posibilitatea frecven-
tarii bogatelor biblioteci, a teatrelor si a localurilor de muzica etc.
,Frumusetile Vienei, cu toate comorile sale, cu perfecta curatenie
a orasului, cu ordinea si omenia ce domnea pretutindeni ne-au
dat ocazii sa invatam mereu tot ce era mai bun si de folos in
viatd”. ,Si toate aceste — continua el — impreund cu minunatele
imprejurimi ale Vienei, cum nu le are nici o capitala din lume fac
sa-ti amintesti cu mare placere de cantecul vienez:

Una-i Viena imperiala

Ce-n lume n-are egala,

Acolo sa petrec mereu doresc

Acolo a-si vrea sa traiesc”.*
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Insemnatatea amintirilor lui Tuliu Moisil se impune, pe de o
parte, prin contributiile de ordin informativ pe care le aduce,
bunaoara, la documentata istorie a societatii ,Romania Juna”
alcatuita de Ioan Gramada, referitoare la detaliile activitatii clu-
bului literar , Arbore”, a demersurilor pentru alcatuirea ,Alma-
nahului” societatii din anul 1883, sau asupra intreprinderilor
cultural-muzicale coordonate de Ciprian Porumbescu. Pe de alta
parte, acestea reusesc sa recreeze, printr-o viziune personala,
atmosfera plina de culoare si avant juvenil a petrecerilor studen-
testi presarate de momente si actiuni culturale de aleasa factura
intelectuala. In plus, Iuliu Moisil va inregistra in anexele amintiri-
lor sale, probabil cu mici exceptii, numele studentilor roméani care
i-au fost colegi In anii sai de studii la Viena cu mentiuni asupra
locului si posturilor pe care le-au ocupat ulterior dupa absolvirea
institutiilor academice din Viena, oferindu-ne astfel o serie de
date interesante, multe inedite pentru data la care s-au tiparit
amintirile sale, pentru care motiv propunem lecturarea anexei
din prezentul articol.

Anexa A
Viata de student

Frumoasa-i viata de student
Placutd, dragastoasal!

Ne bucuram de-amuzament,
Fripturi si spirtoase.

Azi toti avem un trai ca’n rai,
Maine? Nici paine, nici malai!
I! ierum, ierum, ierum,

O! quae mutatio, rerum!

Azi ne-aratam galanti, in frac,
Cu clac si alba-cravata,
Manusi glase, ghete de lac,

La bal si la serata!
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Dar vai! Sermanul tineret
Maine totul pune amanet!
O! ierum, ierum, ierum,
O! quae mutatio rerum!

In cafenea ne’nveselim

Cu cdrti, biliard, jurnale,
Si-apoi in Grand-Hotel pranzim
Si'ntralte mari locale.

Dar maine noi ne bucuram,

La Mensa daca mai mancam.
O! ierum, ierum, ierum,

O! quae mutatio rerum!

Si la sfarsit un compliment:
In ,Romania juna”

Noi discutdam ca’n parlament
Metoda foarte buna!

Dar sa va spun si-un adevar:
C-adese ne-apucam de par!
O! ierum, ierum, ierum,

O! quae mutatio rerum!

Papa si Sultanul

Intr'un vestit maret palat
Traieste Papa cel bogat,

Traieste Papa cel divin

Gustand din cel mai strasnic vin.

Asa Papad as vrea sa fiu,

Numai cu vin sa ma tin,

Dar nu, n’ag vrea ca sa fiu papa
Céci el nu pupa nici o fata.
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Dar n’as vrea sa fiu nici Sultan,
Caci el se tine de Coran,

El nu bea nici un strop de vin.
Ah! fratilor, ce mare chin.

Sultanul cat e pe pamant,

El se rasfata’'ntre femei si cant.
Sultan as vrea sa ma numesc
Si'ntre femei sa tot traiesc.

Turnati baieti, turnati-mi vin
Ca sa fiu Papa si sa'nchin.
Gurita dati-mi fetelor

Sa fiu Sultan pana ce mor.

Dar nu stiu cum as face-un plan
Sa fiu si Papa si Sultan,

Caci e-un deliciu, fratii mei,

Sa ai si fete si sa bei.

Vechea Garda

Ce scanteie deodata
Din noaptea instelata,
Atat de viu,

Cu luciu rosu auriu?

Ce trece’n fundul zarii,
Ca negura’nserarii,
Sumeti pasind

Cu viers vioi cantand?
E vechea noastra garda.

Cine'ntarzie adese
La Incarcate mese,
La chef si vin.
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Golind pocalul plin?
Si'nfrunta vijelie
Si-a zeilor urgie,
Mereu voiosi,
Cu foc si curajosi?
E vechea noastra garda.
Poezia aceasta originald este compusa de Ciprian Porumbescu
(poreclit Mefisto).
[, Arhiva Somesand”, 18/1936, pp. 392-394.]

Anexa B
Studenti romdni in Viena din timpul meu

Albini Septimie, 1882/83, profesor, Sibiu; Baiulescu G, 1880,
medic, Brasov; Barseanu Andrei, 1880/1885, profesor, Brasov;
Bologa Vasile, 1885/86, profesor, Sibiu; Bonfiniu Oct., 1880/81,
profesor, Blaj; Braescu Gheorghe, 1882/83, medic, Romania;
Bratianu Dumitru, 1882/83, inginer, Ploesti; Beu Ilie, 1884/85,
medic, Sibiu; Bodea Izidor, 1885/86, medic, Cernauti; Cloaje Ion,
1880, medic, Ploesti; Craciunel, 1., 1880; Ciurcu Sterie, 1880/85,
medic, Viena; Codru Dragusan Emnil, 1880/81, medic, Sinaia;
Cuparescu Ion, 1880/81, medic, Viena-Cluj; Cupsa Aurel, ing.,
Galati; Capsa Aurel, 1882, medic, Romania; Damian Vasile, 1880/
81, profesor, Brad; Demian Aurel, 1880/81, medic, Arad;
Dobreanu Gavrila, 1880/81, medic, R-Sarat; Dobrin Gh., 1882/
83, adv., Lugoj; Doctor Emanuil, 1882/83, medic, Viena; Diaconu
Aurel, 1883/84, inginer, Targu-Jiu-Timisoara; Draghici Augustin,
1885/86, medic, Ardeal; Fagarasanu Dionisie, 1880/81, profe-
sor, Brasov; Flondor Cav. Tudor si Flondor Cav. Ion, 1885/86,
Bucovina; Grecu Iuliu, 1884/85, medic, Bucuresti; Gerendi-
Grindeanu Titu, 1880/81, chimist, Bucuresti; German Pompei,
1882/83, medic, Ardeal; Gherghel Ilie, 1882/83, profesor, Bucu-
resti; Goilav A. Dion, 1885/86, medic, Romania; Goldis Vasile,
1882/83, profesor, Arad; Gribovici Eugen, 1882/83, silvicultor,
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Bucovina; Guguian Ion, 1885/86, inginer silvic, Bucuresti; Hodos
Enea, 1880/81, profesor, Caransebes; Isopescu Visarion, 1882/
83, proprietar, Bucovina; Luta Ion, 1882/83, jurist, Bucovina;
Mera Iuliu, 1882/83, medic, Karlsbad; Moldovan Silvestru, 1882/
83, profesor, ziarist, Sibiu; Maxim Nicolae, 1883/84, inginer C.F.R,,
Romaénia; Moga 1., 1883/84, medic, Sibiu; Munteanu Ion, 1884/
85, farmacist, Roménia; Nicola Enea, 1883/84, medic, Alba-
Iulia; Onciu Aurel caval., 1885/86, jurist, Bucovina; Onciu Du-
mitru, 1880/81, profesor univ., Bucuresti; Onciu Grigore, 1882/
83, medic, Bucovina; Olariu Sebastian, 1885/86, profesor, Blaj;
Pantu C. Ion, 1880/81, profesor, Brasov; Papanicol E., 1882,
Romaénia; Paul Ion, 1880/81, profesor, lasi si Cluj, univ.; Pascu
Radu, 1880/ /81, ing. inspector, Bucuresti; Petrovici Stefan, 1880/
81, avocat, Lugoj; Popazu Const., 1880.81, medic, Caransebes;
Pop Alexandru, 1881, medic, Blaj; Pop Albin, 1880/81, medic,
Austria; Pop Gheorghe, 1880/81, chimist, Bucuresti; Pop Aurel,
1882/83, 1; Pop Niculita, 1882/83, medic, Braila, Pop Stefan
Cicio, 1882/83, avocat, Ministru; Popa Alexandru, 1882/83,
medic, Viena; Popovici C. Aurel, 1884/85, profesor, Bucuresti;
Popovici Dumitru, 1884/85, medic, Bucuresti; Popovici Emilian,
1880/81, inginer, Galati; Popovici Gheorghe, 1884/85, tehnic;
Procpoian Aurel, 1880/81, botanist, Bucuresti; Puhaciu Dumi-
tru, 1880/81, medic, Bucovina; Raduylescu Const., 1880/81,
medic, Bucuresti; Ratiu Teofil, 1881/82, inginer C.F.R., Roménia;
Roman Cornel, 1880/81, chimist, Bucuresti; Rosca Gheorghe,
1882/83, medic, Viena; Simionovici, Eus., 18809/81, magistrat,
Bucovina; Simionovici V., 1881/82, pictor, profesor, Bucuresti;
Sotir Vladimir, 1881/82, chimist, Bucuresti; Span Petru, 1884/
85, profesor, Sibiu; Stanila Ilie, 1880/81, medic, jud. Sibiu; Star-
cea baron de Ion, 1885/86, jurist, Bucovina; Stefan Dumitru,
1881, avocat, Sibiu; Stolojan Gh., 1885/86, avocat, Tg-Jiu; Sulut
Aurel, 1880/81, profesor, Ploiesti; Sulut Flaviu, 1881/82, inginer,
Ardeal; Taranu B.I., 1881/82, medic, Roméania; Telescu 1. Val,,
1883/84, medic, Arad; Tuducescu Alex., 1882/83, functionar
comercial, Bucuresti; Turcu losif, 1883/84, medic, Viena;
Visinevschi Mihai, 1882/83, medic, Basarabia; Voileanu Matei,
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1880/81, profesor seminar, Sibiu; Voina V., 1880/81, protopop,
Brasov; Vulcan Ciril, 1882/83, avocat, Reghinul-Sas.; Zotta Eu-
gen, 1882/83, tehnic, Bucovina.

Studenti graniceri ndsdudeni, cari au urmat studiile
universitare in Viena intre anii 1856—1885,
cu stipendii din fondurile graniceresti

Alexi P. Artemiu (Sangeorz), 1872, profesor, Nasdud; Bejan
Francisc, profesor, Ploesti; Bodiu Stefan (Mocod), 1875, profesor,
Turnu-Severin; Candale Alexa (Poiana), 1875, inginer silvic, Ma-
lini; Ciocan Ion (Mocod), 1872, profesor, Nasaud; Dumbrava
Teodor (Rusii-Munti), 1865, profesor, Nasaud; Galan Constantin
(Ilva-Mare), 1865, medicinist, t; Halita Solomon (Sangeorz), 1880,
profesort, Romania; Hanganut Nic., 1874-75, medic, Ardeal; Lazar
Marte Ion (Nasaud), 1868, profesor, director, Nasdud; Leanca
Clement (Romuli), tehnic; Malai Ion (Lesu), 1869, profesor,
Nasaud; Man Gavrild (Zagra), 1867, avocat, Bistrita; Mihalias
Victor (Nasaud), 1878, medic, Banat; Mioisil Constantin (Tiha-
Bargdului), 1866, profesor, Nasaud; Moisil Iuliu (Nasaud), 1880,
profesor, Romania; Moldovan Adlabert (Rodna), 1874, inginer,
Barlad; Moldovan Aurel (Monor), 1880, medic, Austria; Monda
Andrei (Bistrita-Barg), 1881, medic, Sangeorz-Bai; Motoc Flore
(Gledin), 1865, profesor, Nasaud; Muresian Ioachim (Rebrisoara),
1855/57, avocat, Nasaud; Muresian Iuliu, 1866, medic-colonel,
Brasov; Muresian Leon (Nasaud), 1872/75, medic, Caransebes;
Muresian Sever (Nasdaud), 1879, profesor, lasi; Pop Alexandru
(Poiana), 1880, inginer silvic, Roméania; Pop Gr. Ion (Bichigiu),
1866, medic-colonel, Sibiu; Pop Fr. Isidor (Sant)m 1878, medic,
Viena; Pop M. Ion (Poiana), 1883, vicar, Nasdud; Pop Simion
(Nepos), 1880, inginer silvic, Romania; Pop Maxim (Sangeorz),
1865, profesor, Nasaud; Putilean Silviu (Nasaud), 1883, profesor,
Pomarla; Rus Liviu (Prundu-Bargaului), 1883, medicinist, ; Rus
Valeriu (Prundu-Barg.), 1883, profesor, Oradea; Sangeorgian P.
Vas., (Parva), 1879, profesor, Galati; Sidor Emanuel (Mdgura),
1871-1875, inginer, C.F.R.; Sut Macedon (Josenii-Barg.), 1875,
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agronom, Romania; Tanco Paul (Monor), 1867, profesor, Nasaud;
Vartic Gavrila (Mocod), 1866, judecator, Bistrita.
[Arhiva Somesand”, 18/1936, p. 394-397.]

NOTE

1. Ioan Slavici, Amintiri. Lumea prin care am trecut, Editura Minerva, Bucu-
resti, 1994.

2. Alexandru Vaida Voevod, Memorii, vol. I-1V, editie ingrijitd, note, comen-
tarii de Alexandru Serban, Editura Dacia, Cluj-Napoca, 1994-1998.

3. Sextil Puscariu, Cdlare pe doud veacuri, Editura pentru literatura, Bucu-
resti, 1968.

4. Lucian Blaga, Hronicul si cintecul vdrstelor, Editura Tineretului, Bucu-
resti, 1965.

5. %% Arhiva Someseand (Nasaud) nr. 18/1936. P. 369-397

6. Virgil Sotropa, Nicolae Draganu, Istoria scoalelor ndsdudene, Nasaud, 1913.

7. Lazar Ureche, Fondurile graniceresti niasaudene (1851-1918), Presa Uni-
versitara Clujeand, 2001, p. 180-194.

8. Arhivele Nationale, Serviciul Bistrifa-Ndsdud, fond ,,Iuliu Moisil”, dosar
131 (in continuare A.N.S.B.N)

9. AN.S.B.N, fond , Iuliu Moisil”, dosar 195.

10. AN.S.B.N, fond , Iuliu Moisil”, dosar 8.

11. AN.S.B.N, fond , Filiala Arhivelor Statului”, dosar 2.

12. Pentru intregirea profilului personalitatii carturarului Iuliu Moisil a se
vedea articolul publicat de Cornelia Vlasin, [uliu Moisil (1859-1947),in
Anuarul Arhivelor Muresene —serie noua, I, Tirgu-Mures, 2013, p. 339-
345.

13. Iuliu Moisil, Viaza studentilor romidni din Viena in a doua jumdtate a sutei a
XIX-a. Amintiri, in Arhiva Somegeana (Nasaud), 18/1936, p. 370

14. In perioada studentiei lui Tuliu Moisil, Viena era unul dintre marile
centre universitare ale Europei, cu una dintre cele mai vechi universitati
(infiintatd in anul 1365) pe langa care s-au dezvoltat, in secolul al XIX-
lea o serie de institutii universitare de profil precum: Institutul Politeh-
nic, Academia Comerciala, Academia de Muzica (Conservatorul), Insti-
tutul de Arte Frumoase etc. Scoala Tehnicad Superioara sau Politehnica
din Viena se infiintase in anul 1815, fiind frecventata in perioada anilor
1867-1918 de cdtre un numar de 1063 de tineri originari din actualul
spatiu romanesc, dintre care 77 din Transilvania (Stelian Mindrut, Stu-
denti din Romania, Transilvania si Bucovina la Universitatea Tehnicd din
Viena (1867-1918), in Anuarul Institutului de Cercetari Socio-Umane
,,Gheorghe Sincai”, Tirgu-Mures, I, 1998, p. 58-78). Numarul studenti-
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15.
16.

17.
18.

19.

lor romani transilvaneni a fost insa mai mare la Universitate indeosebi
la Facultatile de Medicina si de Litere si filozofie.

Iuliu Moisil, op.cit. p. 371.

Meticulos si parcimonios cu cheltuielile efectuate din propriile surse
financiare, Iuliu Moisil cu siguranta isi pastrase o bund parte din in-
semnarile de acest gen efectuate in anii studentiei, deoarece ne ofera la
peste cinci decenii in memoriile sale cifre extrem de exacte privind cos-
turile obisnuite ale unui student pentru cazare, mancare, cafele,
transport, tutun etc. ,,Cina cu friptura si vin era prea scumpa pentru
studenti si asa ceva nu ne permiteam a lua decét la sedintele societatii
,Romania Juna” ... de obicei studentii se multumeau seara cu carnatei,
wirstlii, paine si o sticla de bere “ Abzugbier” (Iuliu Moisil, op.cit. p. 371).
Ibidem, p. 370.

Societatea ,Romania Juna” a fost precedata de alte doud societati stu-
deni;egti Prima intemeiata in 1864 sub denumirea de ,Societate Literara
si $t11n§1f1c“ ”,cea de a doua infiintata in 1867 cu numele semnificativ de
,Romania”. Existeni;a celor doud societati studentesti oglindea, n acei
ani, disputele politice asupra tacticilor de activism sau pasivism purta-
te in Transilvania si care isi gdseau partizanatul in grupurile studenti-
lor romani. In anul 1871 cele doua societati s-au unificat sub semnul
solidaritatii nationale in Societatea Academica ,Roménia Jund” ce si-a
derulat activitatea pana in anul 1916, reluand-o apoi din 1919 pana in
1939. Despre istoricul acesteia a se vedea: loan Gramada, Societatea Aca-
demicd Social-Literard ,,Romdnia Jund” din Viena (1871-1911), Arad, 1912;
Gheorghe Moisescu, Centenarul Societatii Academice Literare , Roma-
nia Jund”, Viena, 1971; Eugenia Glodariu, Asociatiile culturale ale tinere-
tului studios romédn din Monarhia habsburgicd (1860-1918), Cluj-Napoca,
1998.

Divagand de la perioada studiilor sale, Iuliu Moisil mentioneaza mo-
mente din istoria primelor incercari de organizare a studentilor teologi
romani de la Sfanta Barbara cu unele inexactitati insa, de detaliu. Astfel,
noteaza ca in anul 1853 s-a constituit o biblioteca a teologilor dotata cu
lucrdri de la ,Hurmuzachi, Sion, Laurean si Maiorescu”. Ca apoi sa
sublinieze aportul profesorului Grigore Silasi in organizarea ,Societa-
tii bisericesti-literare a teologilor roméani din Viena” din anul 1861, cu-
noscuta sub denumirea de “Salba”, amintindu-1 si pe cantorul bisericii
greco-catolice, medicul Ioan Ursu, ce ramdsese la Viena si dupa mutarea
teologilor romani sia ,Salbei” la Universitatea din Budapesta din anul
1873. Acesta era apreciat de Moisil ca ,,un adevarat mentor al tinerimii
studioase” respectat de toti “pentru nobletea inimii sale” (I. Moisil, op.cit.
p- 382-383). In realitate, o prima , Societate de lectura a teologilor ro-
mani” s-a organizat de catre Aron Pumnul incd din 1843, iar in 1853 s-
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a pus bazele unui cerc literar (e posibil si a bibliotecii) transformat in
anul 1861 in Societatea ,Salba”. (Cornel Sigmirean, Istoria formdrii inte-
lectualitatii romdnesti din Transilvania si Banat in epoca modernd, Presa
Universitara Clujeand, Cluj-Napoca, 2008, p. 280-281)

20. Iuliu Moisil, op. cit, p. 372.

21. In aceste sesiuni se prezentau creatii literare originale (nuvele, schite,
poezii) disertatii pe teme de filozofie, pedagogie, de stiinte medicale,
tehnice, chimice etc. (Eugenia Glodariu, op.cit., p. 161-162). Chiar Iuliu
Moisil va prezenta in sedinta din 11 martie 1882 conferinta “Alchimia
si alchimisti” pe care Insa nu o aminteste iIn memoriile sale.

22. Revista ,,Urzica” era litografiata si aparea incepand cu 1874 intermi-
tent. Pe langa acesta, tot cu o publicatie umoristicd, in timpul studentiei
sale la Viena, Ciprian Porumbescu a coordonat aparitia revistei
,Piparusa”. (vezi Cornel Sigmirean, op,cit, p. 292).

23. Tuliu Moisil, op. cit, p. 372

24. Ibidem, p. 373-374. ,Fiecare confesiune isi avea preotul ei si pe aceea
vreme romdnii isi aveau pe venerabilul preot de regiment parintele pro-
topop gr. or. Sava Popovici-Savoiu, ... un mos foarte simpatic de vr’o 70
de ani, fost prin toate razboaiele, in cari Austria a trimis regimente ro-
manesti.” Ibidem p. 374. Fiind foarte putini studenti va fi ales ca mem-
bru de onoare al ,,Romaniei June”

25.Ibidem, p. 374. Aceleasi aprecieri elogioase le exprima peste un deceniu
si Alexandru Vaida Voevod in Memoriile sale asupra balurilor studen-
tilor romani de la Viena in calitatea sa de organizator al acestor manifes-
tari si presedinte al Societatii ,,Romania Juna” (Alexandru Vaida Voevod,
op. cit. vol. 1V, p. 36).

26. Iuliu Moisil, op. cit, p. 375.

27.Ibidem, p. 376. Donatiile oferite de participanti cu aceste prilejuri pentru
fondurile ,Romaniei June” erau destul de consistente. Astfel la balul
din 1880 s-au strans 7000 de florini, iar la cel din 1884 s-au adunat 4484
de florini (Ion Gramada, op.cit., p.122)

28. Iuliu Moisil, op. cit., p. 376.

29. Ibidem, p. 377.

30. Ibidem, p. 377.

31. Ibidem, p. 385.

32. In mod deosebit, aproape anual este sarbdtorita Adunarea Nationald
din 15 mai 1848 de la Blaj, iar in anul 1884 s-a comemorat centenarul
,revolutiunii lui Horea”. Despre aceste manifestari se relatau stiri, cro-
nici si telegrame trimise ziarelor roménesti din Ardeal (Ibidem, p. 378).

33. Ibidem, p. 379.

34. Desi numarul membrilor clubului literar , Arbore” este controversat,
Iuliu Moisil precizand prezenta a 17 membri pe care-i si nominalizeaza,
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in schimb Ion C. Pantu (frunza) amintind numai de 14 studentj, este cert
cd prin activitatea acestora in anii 1881-1882 s-a reusit sa se impuna la
nivelul cercurilor academice romanesti din Viena ,noua directie” in
problemele limbii roméane revenind astfel sila , izvorul curat si fermeca-
tor al limbii poporului nostru” (Ibidem, p. 380; vezi si Eugenia Glodariu,
op. cit., p. 234-235)

35. Iuliu Moisil, op. cit., p. 378.

36. Ibidem, p. 384.

37. Ibidem, p. 384.

38 .Ibidem, p. 385.

39. Tuliu Moisil, ,,A 70-a aniversare a nasterii chimistului romdn Nicolae Teclu,
1839-1909”, Bucuresti, 1909. Nicolae Teclu s-a numarat printre studen-
tii Politehnicii din Viena, profesor la Academia Comerciald sila Acade-
mia de arte frumoase, participant activ la actiunile organizate de ,Ro-
mania Juna”

40. Idem. Viata studentilor romini din Viena in a doua jumdtate a sutei a XIX-a.
Amintiri, in Arhiva Somegeana (Nasaud), 18/1936, p. 386-387. Este in-
teresant faptul ca Iuliu Moisil s-a oprit doar la schitarea profilurilor
cultural-nationale ale lui N. Teclu si Aurel C. Popovici, enumerand din-
tre contemporanii studentiei sale doar pe cei ce i-au fost mai apropiati,
printre care membrii clubului literar ,,Arbore” sau cativa prieteni
nasaudeni, nedorind, se pare, sd epateze cu numele unor colegi de stu-
dii ce au devenit, peste timp, prestigioase personalitati ale vietii cultura-
le sau politice romanesti ca: Andrei Barseanu, Vasile Goldis, Stefan Cicio
Pop, Ioan Flondor, Dumitru Onciu etc., pe care cu sigurantd i-a cunos-
cut si au conlucrat la intrunirile societdtii ,Roméania Juna”. Despre
Andrei Barseanu, cel care a scris versurile cantecului ,,Pe-al nostru
steag” —imnul ,Romaniei June”, va consemna fugitiv doar legaturile
sale stranse cu filologul ceh Jan Urban Jarnik ,unul dintre cei mai mari
prieteni ai neamului romanesc”, participant activ, cand se afla la Viena,
la sedintele , Romaniei June” (Ibidem, p. 374).

41. Ibidem, p. 392.



102 Simpozion

Mihaela Bucin

,Academia Csillag”. Intelectuali romani
in inchisoarea din Seghedin

Seghedinul a avut si in trecutul sau o viatd romaneasca, fara sa
aiba Insa o comunitate autohtond numeroasa si stabila. Primul
document care consemneaza existenta romanilor in ,orasul soa-
relui” de pe Tisa este, dupa cum observa Mihai Cozma, intr-un
articol din 1997, este un juramant pastoresc partial In romana,
pastrat in arhivele orasului. In afarad de pastoru apoi plutasii
aducand lemn, sare si alte mdrfuri pe Mures si pe Tisa (dupa cum
aflam din memoriile profesorului Illia Mihaly), mai tarziu cubicusii
si alti sezonieri romani care veneau la muncd In acest oras,
trebuie sd mentionam ca Seghedinul a avut un rol important in
formarea intelectualitatii roménesti din Transilvania vestica si
Banat, personalitdti importante ale politicii si culturii romanesti
si-au facut studiile in acest oras. Amintesc numai cativa: Vicentiu
Babes, Eftimie Murgu, Damaschin Bojincd, Vasile Goldis (de la a
carui nastere s-au implinit in 2012 150 de ani). Dar si pastori, si
lucratori, si elevi ori studenti, toti au poposit numai vremelnic la
Seghedin. La fel si acei romani care n-au venit la Seghedin de
bunavoie, ci fiindcd au avut de ispasit aici o pedeapsa, mai lunga
sau mai scurtd. Este vorba despre romanii care s-au aflat in
detentie, In acest oras, din motive politice. Desigur, acestia n-au
participat la viata comunitard, n-au contribuit la intdrirea comu-
nitdtii locale, dar biografia lor a inregistrat ,accidentul”, pe care,
urmdrindu-l, putem vedea ca Seghedinul este un oras in care s-a
creat si literaturd romanad, proza, publicisticd, poezie. Dupa Vat,
Seghedinul este orasul din Ungaria care a gazduit cei mai multi
romani inchisi din motive pohtlce, in celebra inchisoare Csillag.

In Seghedin a existat o temnita si inainte de ridicarea penitenci-
arului din apropierea Pietei Mars. in 1784, impdratul losif al II-
lea (Palarierul) initiaza modernizarea retelei de inchisori in Impe-
riu. In acest cadru, s-a mutat in Seghedin de la Tallés institutia
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numitd ,orszagos fenyitéhdz”. Imparatul chiar a ficut o vizita
pentru a vedea aceasta inchisoare, care nu intamplator a capatat
aceasta locatie. Regiunea Seghedinului constituia in secolul al 19-
lea un habitat specific cAimpiei maghiare: salasul. Aceasta lumea
a salagelor era un bun mediu pentru proliferarea a tot felul de
nelegiuiri. Haiduci vestiti, deveniti personaje in creatii folclorice
si culte maghiare, cum ar fi vestitul Rézsa Sandor, au fost spaima
acestor meleaguri. Acest Rozsa Sandor, care si-a gasit sfarsitul in
puscdria de la Gherla (loc unde 1si are si mormantul), a fost inchis
si in temnita de la Seghedin. Guvernatorul Rédday Gedeon este cel
care Incepe lupta impotriva talhariei si criminalitatii din lumea
salaselor, la eforturile sale lui inchisoarea din Seghedin se umple
de nelegiuiti. Nu e exclus sa fi fost si romani printre cei 3082 de
detinuti intre 1869 si 1873. Numele grofului Raday a fost impor-
tant pentru localitdtile din cdmpia dintre Mures si Tisa, este
intalnit frecvent ca nume de strada in aceste localitati. datorita
lui, calatorii prin pustele cu buchete de salase nu se mai intdlneau
la tot pasul cu talhari si haiduci. Aceastd temnita a haiducilor din
Seghedin este insa dezafectata in urma marii inundatii din 1879.
Dar nu mult timp rdméane Seghedinul fird inchisoare. In 1885
este data in folosinta inchisoarea Csillag — Steaua, numitd astfel
deoarece sistemul de cladiri, privit de sus, are in forma de stea, o
arhitectura folosita in constructia inchisorilor din Europa in pe-
rioada respectiva. Proiectul ridicarii acestei inchisori 1i apari;me
arhitectului Wagner Gyula. Insusi impdratul Francisc Iosif, in
vizita sa intreprinsa pentru a constata cum merge reconstructia
orasului dupa inundatii, 16 octombrie 1883, face un drum si
pana in piata Mars, interesandu-se de ridicarea noii puscarii.
Cei care strabat Seghedinul de la autogara din Piata Mars spre
mall-ul Arkad, cu usurinta pot ajunge in zona inchisorii destul de
ciudat amplasata intr-o parte relativ centrala a orasului. Insa
acum 130 de ani, orasul propriu-zis nu se dezlipea de malurile
Tisei, asa ca puscdria era amplasatd initial Intr-o zona periferica,
mlastinoasd, pe care se afla doar un teren de exercitii militare.
Piata Mars nu dupa numele maghiar al planetei Marte a fost
denumitd astfel, ci dupa faptul ca aici marsaluiau (faceau exerci-
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tii de mars) soldatii. In perioada socialistd, piata s-a numit Marx-
tér. Dacd in prima serie de detinuti care au fost ,cazati” la Csillag
in 1885, au fost si roméni, nu putem sti, insd in scurt timp au fost
intaile incercari de evadare dintre zidurile inchisorii, iar primul
detinut care a reusit sa evadeze a purtat numele de Sarb Orestie —
nume care poate fi un indiciu asupra originii sale etnice.

In scurt timp, pemtenc1arul din Seghedin se specializeaza in
primul rdnd pe primirea unor detinuti pe care am putea sa-i
numim azi ,politici”, si mai putin pe retinerea celor de drept
comun. La 30 aprilie 1890 ajung aici pr1m11 detinuti de stat,
transferati din arestul de la Vat. In presa vremii avem o descriere
azi cel putin neobignuita despre ceea insemna pe atunci puscarie
politica: prizonierii au sosit cu trenul si de la gara au mers intéi la
hotelul Tisza-szall6, pentru a lua masa. Apoi au fost invitati la o
discutie de curtoazie cu directorul inchisorii si abia apoi au fost
condusi in celulele considerate in epoca moderne si civilizate. Nu
criminali de rand ajungeau la Csillag, ci cei condamnati pentru
crime de lezma]estate instigare la revolta sau cei care dorisera sa
stearga o ofensa, o jignire, prin duel. Intre acestia 1-as aminti aici
pe un ziarist care a lucrat si la cateva gazete din Seghedin, Zigler
Géza, cunoscut celor care au socializat in cultura maghiard, sub
un alt nume:e vorba de scriitorul Gardonyi Géza. $i pentru ca
veni vorba de scriitori, il mai amintesc aici si pe Jokai Mér, pentru
cuvintele pe care le-a spus despre aceastda inchisoare. Jokai a
vizitat inchisoarea in aprilie 1891, iar seara, la cina festiva servita
la Tisza-szall6, declara, dorind sa sublinieze importanta educati-

: ,Astazi, ghidat de bunii mei prieteni, am vizitat doua institu-
1;11 din Seghedin: gradinita si penitenciarul Csillag. Inchisoarea
Csillag are 800 de ,studenti”, gradinita are 80 de prescolari.
Daca gradinita ar avea mai multi copii, cu atdt mai putini ar
ajunge intre zidurile Inchisorii.”

Dar titlul comunicarii mele, in care numesc inchisoare aceasta
,academie”, nu din spusele scriitorului Jokai Moér se inspird, ci
dintr-un articol aparut la Arad, in ziarul Romanul din 30 Iulie
1914, care spune asa: Jn fericitul nostru stat se desvoltd, cu
repeziciune strajnica institutiunile ,culturale” de sistem ma-
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ghiar. Afara de academia ,,Csﬂlag din Seghedin, si de cea din
Vat, s’a mai descoperit una in Alba-Iulia. In aceste ,academii
culturale maghiare” se trimit pe ales tot oameni cu suflet nobil,
omenesc, cu suflet barbatesc, cari cuteaza a da frau sim’gemintelor
lor aci, unde aerul, sarea, panea tot-tot e magh1ar

Intr-adevar, la inceputul secolului trecut, in inchisorile din Vat
si Seghedin au fost inchisi numerosi intelectuali romani, dar si
sarbi, din Transilvania si Banat: ziaristi, preoti ortodocsi si greco-
catolici, scriitori, pedagogi — iar vina lor era aceea de uneltire
impotriva stapanirii. O listd (incompletd) a numelor detinutilor
romani in inchisoarea Csillag din Seghedin, e urmatoarea:

Albini Septimiu, ziarist

Baciu Petre

Braniste Valeriu

Coposu Corneliu

Coroianu Iuliu

Cristea Nicolae

lt.col. Curita Ion

Gagpar Mihail, preot, prozator, ziarist

Goga Octavian, politician, scriitor

Jugdnaru Nicolae

Dr. Jurca Corneliu, avocat, ziarist

Lucaciu Vasile, preot greco-catolic

Lupas Ioan, istoric, membru al Academiei Roméne

Macavei Ion

Petrovici Stefan, ziarist, deputat

Ratiu Ioan

Rusu Sirianu Ioan

Stoica Gheorghe, scriitor

Tataru Vasile

In 1912, Octavian Goga e Inchis in temnita din Seghedin pen-
tru indraznetele sale articole patriotice. ,Poetul patimirii noas-
tre” scrie poeziile Eu stiu un basm si Poetul chiar intre zidurile
acestei inchisori. Semnatd Octavian Goga, cu indicatia Seghedin,
poezia Poetul a aparut in , Luceafdarul” din 4 martie 1912, p. 196,
si a fost reprodusa in volumul ,Din umbra zidurilor” (1913). Nu
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numai indicatia Seghedin, care o insoteste, ne indica faptul ca a
fost scrisa In temnitd, ci si urmatoarea insemnare, cu titlul ,Goga
in temnita”, publicatd in , Luceafdrul”, nr. 7, din 12 februarie
1912: ,In sfarsit, dupa multe amanari din cauza hartuielilor cu
d-1 Vaida, poetul Goga a intrat in temnita Seghedinului, pentru
a-si Implini pedeapsa de o lund. A plecat in tdcere, fara alai si
fara sa-1 insoteasca strigatele de durere si de indignare ale popo-
rului a cdrui patimire a invesnicit-o In poeziile lui.” Octavian
Goga a fost inchis pentru un articol publicat in revista ,Tara
noastra”, in care ,scria raspicat despre mizeriile noastre interne
si despre asupririle clasei feudale din Ungaria” — mai spune stirea
din Luceafarul.

Ocatavian Goga face mai multe referiri in amintirile sale, la
scurta dar densa perioada petrecuta la Csillag. Astfel, nota:
,Poate ca din contactul spiritual cu literatura ungureascd m-am
ales cu aceasta apologie a libertatii care se degajeaza din clopotul
subteran al literaturii mele, fara sa fiu influentat de literatura
acesta”. i, referindu-se la Pet6fi, spune: ,De aceea, cand am fost
la Seghedin in inchisoare, mai tarziu, primarul Seghedinului
cerandu-mi un autograf, eu i-am tradus in romanegte o poezie a
lui Petdfi care era o apoteoza a libertatii.”

In cele cateva siptamani petrecute la Seghedin , Goga cores-
pondeazda cu Ady Endre de la care primeste o surprinzdtoare
scrisoare de incurajare, careia ii si rdspunde. Tot de la Csillag
corespondeaza si cu Aurel Vlaicu, cel care cu doi ani In urma
fusese prezent la procesul lui Goga desfagurat la Budapesta.
Goga, de asemenea la Csillag, primeste ultima scrisoare de la
Aurel Vlaicu, scrisoare datata 9 martie 1912, prin care pionierul
aviatiei romanesti il Iimbarbateaza pe poetul intemnitat.

Goga a scris de la Seghedin si scrisori de dragoste. Un biograf
acrib al lui Goga, Ion Dodu Balan, spunea intr-un interviu din
2010: ,El era copil de oameni sdraci, tatdl, preot de tara, mama,
invatdtoare, cu multi copii. Si se stie c-au dus-o greu. La un
moment dat, el s-a casatorit cu Hortansa Cosma, fata celui mai
bogat om din Ardeal. O frumusete, o artistd, un inger de femeie.
Nas a fost Vlahuta, care a spus la nunta sa ca Goga e "poetul care
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a cantat luptand si a luptat cantand’. Din inchisoarea de la
Seghedin, unde l-a vizitat Caragiale, am gdsit multe scrisori scrise
lui Dundel. Si m-am intrebat multa vreme cine e Dundel... Scri-
sorile le-am vazut mai tarziu la dna Veturia Goga...”

Insd, desigur, memorabila rémane vizita lui Caragiale la Csillag.
Anul acesta s-au implinit 100 de ani de la moartea dramaturgu-
lui. Goga a scris atunci, adicd acum o suta de ani, un necrolog
neobisnuit, relatand ultima intdlnire cu LL. Caragiale, In pugca-
ria Csillag, cu titlul ,A murit Caragiale”:

La Seghedin, in inchisoarea unde ispiseam o pedeapsd ungureascd,
acolo l-am vazut ultima oard. Nu voi uita niciodatd dimineata aceea de
martie. Sergentul ungur mi-a intrat in camerd, cu fafa radioasd:

— Awveti o vizitd!

— Cine?

— Nu stiu. Un strdin.

M-am ridicat in pripd si-am plecat spre odaia posomordtd din
fundul coridorului unde primeam oaspetii. Cand deschid usa, md ia in
brate si md sdarutd pe amandoi obrajii nenea lancu Caragiale.

— Am venit, bdiete, am venit sd vid cum o duci aici, la pension. Nu
ti-am spus eu sd te astdmperi? Ai? Uite, ti-am adus nigte merinde si
doud sticle de sampanie, sd le bem noi, laolaltd acum...

Cate nu mi-a vorbit in cele trei ceasuri, acolo la Seghedin. Plin de
surprise, vioi, paradoxal, nenea lancu md mustra pdrinteste:

— Ti-am spus de atdtea ori, nu te mai bate cu progtii, cd te rapun. Ce
crezi tu, pe urma cui am suferit eu in viata? Pe urma degsteptilor?
Prostia, suverana prostie, e totdeauna mai tare. In zadar lupti frumos
cu tdieturi fine de floretd, el loveste greu cu ldstarul in moalele capului.
Si in zadar risipesti spirit si vervd, el e tare ca piatra. Cum sd-ti spun,
prostul are o conceptie teluricd a vietii. Uite aga isi infundd ochii gi
urechile, isi infige capul in pamant ca struful, ridicd spatele si trec pe
deasupra lui toate cuvintele. Nimic mai greu decit sd cdrmuiesti
prostii. Ei au un instinct de impotrivire organicd. Toatd viata n-am
putut sd sufdr prostia. Sdracu’ de mine, md bdiete, cind vid cite un
prost, md doare. Zdu, am dureri fizice. Md ia cu rece aici, in cregtet...

Dar nenea Iancu s-a recules intr-o clipd, s-a ridicat, m-a imbrdtisat
si m-a sdrutat ca un pdrinte. Si-a tras paldria strengdreste pe ochi.
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— Acum plec s-apuc trenul de la amiazd.

— Cum, nu te duci la Bucuresti?

— Nu, n-am vreme. Md-ntorc la Berlin. Am venit numai sd te vid. la
vezi de scapd odatd de-aici din Kecskemet.

Incd o strangere de mand si trdsura care il astepta la poartd il ducea
pe nenea lancu... Cine ar fi crezut atunci cd flutura umbra mortii
deasupra trdsurii care-l ducea?

Valeriu Braniste, nascut la 10 ianuarie 1869, in comuna Cincul
Mare, azi in judetul Brasov, a fost publicist si om politic roméan,
membru de onoare al Academiei Romane. A fost redactor la
urmatoarele publicatii ale vremii: Tribuna (Sibiu), Dreptatea (Ti-
misoara), Drapelul (Lugoj). Intre 1918-1919 a ficut parte din
Consiliul Dirigent al Transilvaniei. Tanarul Valeriu a urmat scoa-
la primara in satul natal, liceul la Bragov, apoi a absolvit gimnazi-
ul la Sibiu si a urmat facultatea de Filosofie de la Budapesta si
Viena. In perioada studentiei a ficut parte din Societatea acade-
mica literara ,Petru Maior”. Doctoratul in filosofie 1-a obtinut in
1891 la Budapesta, cu o teza despre Andrei Muresanu. Dupa ce a
devenit un nume cunoscut in publicistica si cercurile politice
romanesti, a fost chemat in Banat de Alexandru Mocioni sa se
ocupe de redactarea cotidianului ,Dreptatea”, cu sediul la Timi-
soara. Nu de putine ori Valeriu Braniste sfideaza codul penal
maghiar pentru a sustine cauza nationala. Repercusiunile nu
intarzie: a fost tarat prin numeroase procese de presa si, in martie
1895, a fost condamnat pentru ,agitatii” in nu mai putin de 24
de procese, la 2 ani de inchisoare si 1300 de florini amenda.
Despre perioada petrecuta de Braniste la Seghedin scrie Dan
Florita-Seracin in articolul , Valeriu Braniste — 140 de ani de la
nastere”, aparut in revista Neamul romanesc (mai, 2009), dezva-
luind scene interesante: la procesul desfasurat la Timisoara parti-
cipa toti liderii politici ai romanilor din Banat, in frunte cu fratii
Alexandru si Eugen Mocioni. Braniste refuza sa vorbeasca in fata
instantei ungureste si i se aduce un interpret. Cand este intrebat
ce profesie are, el rdspunde in romaneste: ,Profesor de limba si
literatura maghiara”! Aceste cuvinte sfiddtoare i-au pecetluit
soarta de condamnat. Va sta insa in inchisoarea din Vat doar

Simpozion 109

pana in iunie 1896, pentru ca va fi amnistiat, dar cu conditia sa
nu se mai intoarca la Timisoara. Gratierea a fost prilejuita de
ocazia sarbatorii mileniului, adicd a implinirii unui mileniu de la
stabilirea ungurilor in Europa.

Dupa o activitate jurnalistica in Bucovina, in anul 1900, Valeriu
Braniste se reintoarce in Banat si de data aceasta se stabileste in
Lugoj. Impreund cu intelectualii din oras, pune bazele ziarului
national-politic ,Drapelul”. Din 1905, concomitent cu ,Drape-
lul”, destinat intelectualilor roméni, scoate revista ,Banatul”,
adresatd oamenilor simpli. Valeriu Braniste va redacta ziarul
,Drapelul” fara intrerupere, timp de 18 ani, pana in 1918. In
luna februarie a acestui an este din nou aruncat in inchisoare,
acuzat fiind de tradare si de spionaj in favoarea Romaniei. Va sta
in inchisoarea din Seghedin timp de 7 luni, pana aproape de
destramarea monarhiei austro-ungare. Memoriile sale sunt re-
dactate pe cand era detinut la Csillag. Insemnarile nu au mai
putut fi verificate si publicate de autor, datoritd precipitdrii eve-
nimentelor dupa anul 1918, in timpul cdrora Valeriu Braniste a
avut un rol primordial, apoi a bolii si a mortii autorului, la 1
ianuarie 1928. Lucrarea apare postum, cu titlul Amintiri din
inchisoare. [nsemndri contimporane si autobiografice, in 1972, la
Bucuresti.

Valeriu Braniste si-a redactat memoriile la Seghedin, in perioa-
da dintre 4 aprilie si 30 iunie 1918. El s-a folosit atunci de
incuviintarea conducerii penitenciarului de a face traduceri lite-
rare, asa ca fiecare dintre caietele sale de memorii incepeau cu
tdlmdciri ale unor pagini celebre din literatura universala. Daca
s-ar fi descoperit adevdratul continut al caietelor, acestea ar fi
fost desigur confiscate. La 1 octombrie 1918, sub presiunea eveni-
mentelor, Valeriu Braniste este eliberat din inchisoare si in ace-
easi noapte el coboard din tren in gara Lugojului, aducand cu
sine manuscrisul pretioaselor memorii scrise in orasul de pe Tisa,
care au ramas in grija familiei péné la publicarea lor, in anul
1972. Fara sa stie, Braniste intra in competl’ge cu loan Slavici,
care isi scria in 1919 volumul de memorii [nchisorile mele. Daca
Slavici insd isi concepe opera cu scopul de a-si justifica si apara
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activitatea politicd, Braniste este interesat in primul rand sa evoce
vremea si oamenii pe care i-a cunoscut, si mai putin sa aduca
argumente In favoarea unor anumite teze sau principii politice.
Este remarcabil umorul cu care prezintd faptele, chiar si pe cele
din inchisoare, sporind astfel valoarea literara a scrierilor sale.
Cu inchisoarea facuse Braniste cunostinta mai devreme insa. Si
tot la Seghedin. Aflim din memoriile sale o intdmplare relatata
cu mult umor si autoironie, petrecutda la Brasov, dupa ce se
instalase ca profesor de limba si literatura maghiard la liceul
romanesc de aici, in anul 1891. Tocmai aparuse o lege prin care
se impunea predarea limbii maghiare in scolile romanesti, In caz
contrar ele urmand sa fie inchise, asa ca venirea lui Braniste la
Brasov, dupa ce se specializase In limba maghiara la Universita-
tea din Budapesta, fusese providentiala. Un an mai tarziu, tana-
rul Braniste se vede implicat intr-un conflict dintre colectivul
didactic al profesorilor brasoveni (dintre care facea parte si Vasile
Goldis) si conducerea publicatiei romanesti “Gazeta de Transil-
vania”, iscat tot din pricina unor disensiuni politice. In disputa se
implicd si “Tribuna” din Sibiu, In care Goldis publica o tdioasa
luare de pozitie. Un amanunt de senzatie al disputei e faptul ca
prea infldcaratul Braniste si confratele sau Intr-ale scrisului Cor-
nel Scurtu decid sa rezolve neintelegerea printr-un duel, in care
Braniste il raneste usor pe confratele sau (cu care ulterior va
deveni bun prieten). In august 1893, Braniste este citat in vederea
executarii unei pedepse de opt zile de detentie la inchisoarea
Csillag din Seghedin, pentru ca duelul era interzis de legislatia
vremii. Povestea aceasta rememorata cu farmec se incheie cu
descrierea, la doua saptamani dupa eliberare, a unei caldtorii a
autorului la Venetia. La un moment dat, ghidul vrea sa-1 condu-
ca pe vizitatorul roman pentru a-i ardta temnita unde a fost
inchis Casanova. ,Nu, nu multumesc — il refuza acesta —, temnite
vedem destule gratis acasa, nu-mi trebuie sa vad aici pe bani.
Gagpar Mihail a fost preot, prozator si ziarist. S-a nascut la 12
ian. 1881, in Gataia, judetul Timis, in familie de preot, si a
decedat la 27 noiembrie 1929, in Timisoara. Studiile liceale le-a
facut la Timisoara (1892-1897), Becicherecu Mare (1897-1898) si
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Beius (1898-1900), continuand la Institutul teologic din
Caransebes (1900-1903). A fost diacon in Lugoj (1903-1911),
protopop in Bocsa, jud. Caras-Severin (1911-1929), membru in
Adunarea eparhiala a Episcopiei Caransebesului. A desfasurat o
rodnica activitate culturald si national-politica. Din aceasta cau-
za a fost condamnat la 10 luni inchisoare la Seghedin, in 1907.
Gaspar Mihail a fost delegat la Adunarea nationala de la 1
Decembrie 1918, a devenit deputat in Parlamentul Romaniei
(1926-1929). A incercat sa se impund pe taram literar In deosebi
prin romanele sale istorice. Vestea condamnarii lui Gagpar Mihail
apare astfel In presa vremii, si anume in ziarul ,Drapelul”: ,La
temnitd. Mane dimineata [vineri] dl. Mihail Gaspar, ziarist si
diacon in Lugoj, intrd in temnita de stat din Seghedin pentru a-si
face pedeapsa de 10 luni temnitd de stat la care a fost condamnat
de tribunalul din Timigoara pentru doua articole din «Drapelul»,
In cari procurorul a descoperit agitatie contra nationalitatii ma-
ghiare. In mod duios, dar cu barbatie si-a luat dl. Gagpar rdmas
bun de la intreaga societate romaneasca din Lugoj si imprejuri-
me” (la un banchet, ca s-o spunem pe-a dreapta!).”

Intre detinutii inchisorii din Seghedin s-a aflat si Toan Lupas. A
fost condamnat in luna noiembrie 1907, pentru , delict de presa”,
la trei luni inchisoare si 200 de coroane amenda sub acuzatia ca
“a fi instigat clasa plugarilor la ura impotriva clasei proprietarilor
de pamant”. Pedeapsa a fost ispdsita intre august si octombrie
1908 in temnita din Seghedin. In timpul detentiei, Lupas a ince-
put sa scrie monografia istorica a Mitropolitului Andrei Saguna,
publicata in 1909 la Sibiu si rdsplatitd de Academia Romana cu
Premiul ,Adamachi”. Ioan Lupas s-a nascut la 9 august 1880, la
Saliste, judetul Sibiu. Urmeaza studiile secundare la Sibiu si
Brasov, iar pe cele universitare la Budapesta si Berlin. Devine
doctor in filosofie, profesor de istorie bisericeasca la Institutul
Teologic-Pedagogic Andreian din Sibiu, mai tarziu profesor de
istorie moderna a romanilor si de istoria Transilvaniei la Univer-
sitatea din Cluj. Participa la Marea Adunare Nationala de la
Alba Iulia din 1 Decembrie 1918. S-a remarcat ca om politic,
deputat in mai multe legislaturi si ministru in cabinetul lui
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Octavian Goga. In studiile sale, valoroase sub raport documen-
tar, Lupas a relevat contactul permanent, pe plan economic,
social, cultural si politic, dintre Transilvania si celelalte doua tari
romane. lar pentru serviciile aduse neamului si culturii romane,
si reprezentantii statului socialist roman il aresteaza in mai 1950,
tiind inchis, dupa Szeged! - si la Sighet, pana in 1955. loan Lupas
s-a stins din viata in 1967, la Bucuresti si este inmormantat la
Manastirea Cernica.

Un alt detinut intelectual romén de la , academia” Csillag este
Gheorghe Stoica. A vazut lumina zilei in 1877, la Tohanu Vechi,
azi Zarnesti, judetul Brasov si s-a stins din viata in 1959, la Madlin,
judetul Bistrita Nasaud. Frecventeaza Scoala Comerciala la Bra-
sov. Avand talent teatral, cutreierd Transilvania, ludnd parte la
turneele lui Zaharia Barsan. Se inscrie la Conservatorul de Arta
Dramaticd din Bucuresti, dar nu-l1 termina. Intra In gazetdrie,
semnand articole cu caracter patriotic in ,Tribuna” (Arad) si in
,Lupta” (Budapesta). Pentru aceste articole va fi intemnitat la
Seghedin timp de un an (1908-1909). La iesirea din Inchisoare
incearca sa 1si facd mai Intai o cariera comerciald, dar opteaza
din nou pentru ziaristica. Persecutia autoritatilor il obliga, in
1913, sa treaca muntii si sd se stabileasca un timp In Regat.
Ajunge la revista ,Ovidiu” a lui Petru Vulcan din Constanta,
apoi redactor la ,Foaia poporului” (Sibiu) si la ,Vieata noua”
(Cernauti, Suceava). Mai colaboreaza la ,Luceafarul”,
,Samanatorul”, , Viata literara si artistica”, ,Vremuri noud” si,
dupa 1918, la ,Patria” (Cluj). Povestirile publicate prin periodice
sunt adunate in volum in 1913, cu titlul Alte vremuri. Proza sa are
ca loc de desfasurare numai satul ardelean. Discursul narativ,
fluent, se organizeaza in jurul evenimentelor obisnuite ale vietii
de la tara: conflicte intre sdteni, superstitii, ridicarea pe scara
sociala, iubirea care nu tine seama de starea materiald, razboiul,
alcoolismul ca pricind a raului social. Acelasi mediu, surprins
intr-un moment generator de discutii contradictorii, se afld in
comedia O gedintd comunald (1907). Importanta pentru tema
prelegerii mele este insa cartea Calvarul unui gazetar, aparuta in
1930, care este o suita de amintiri ce descriu amanuntit perioada
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detentiei la Seghedin, colegi de suferinta fiindu-i cei care cred cu
tarie in Tmplinirea visului Unirii, ca Ioan Lupas sau Octavian
Goga. Asternutd pe hartie la o distanta considerabila in timp fata
de desfasurarea evenimentelor, evocarea se caracterizeaza printr-
un ton obiectiv, lipsit de resentimente. Desigur, nimic din orasul
de pe malul Tisei nu se regdseste in aceastd lucrare. Fiindca toti
,academicienii” de la Csillag au trdit intr-un univers inchis,
izolat, fara un contact viu cu lumea Seghedinului.

Poate nu e un lucru obignuit cum as dori sa inchei. Dar faptul
ca atati intelectuali roméani au creat, au lucrat, au scris literatura
romanad intre zidurile inchisorii Csillag din Seghedin, ma obliga
sa consider ca ar trebui sa le continuam munca. Fiindca, iatd, nu
intdamplator unul dintre nucleele romanesti puternice ale
romanitatii din Ungaria se afla azi chiar in afara zidurilor inchi-
sorii Csillag.
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Tibor Hergyan

Proza lui M. Blecher

Daca Sebastian, refuzand efectul imediat al socialului, opta
pentru un ritm existential al anotimpurilor, pentru o perspectiva
mai indepartatd fata de faptul trdit, in acelasi mod a procedat si
M. Blecher, cu diferenta ca la autorul [ntimpldrilor in irealitatea
imediatd crizele nu sunt evitate, ci exploatate metodic. Desigur,
avem de-a face aici cu alte feluri de crize, desocializate,
depsihologizate si de-moralizate. Comuna este la cei doi scriitori
nevoia de detasare si de asezare a tot ce e trdit si receptat din
lumea exterioard, integrarea experientelor intr-o anumita ordi-
ne : la Sebastian ordinea se cucereste printr-un efort intelectual in
care armonia rezultd dintr-o ratiune transparentd a moralitatii,
pe cand la Blecher armonia e obtinutd printr-o structura organi-
zata a imaginarului. Niciunul nu are insa prejudecata refuzului
sau a detasarii, nicio ideologie ; deplasarea spre o pozitie ,obiec-
tiva” in conventia romaneasca subiectiva, totusi, este rezultatul
unor sistematice si extrem de rationale interpretari ale propriilor
experiente, deloc ,experimentale” sau gratuite. Doar cd Sebastian
utilizeazd formula jurnalului, notatia fiind urmadrita de reflectie,
iar Blecher reorganizeaza functional tot ce ,a fost cindva viata
adevarata”!. Amandoi sunt insa structural niste existentialisti :
primul cauta solutii In planul social, chiar dacd aceste solutii
devin doar teoretic posibile, autorul Vizuinei luminate nemaigasind
niciuna, apeleaza la imaginarul cu nuante expresioniste si su-
prarealiste, consolandu-se cu rasfrangerea realitatii In constiinta.
In esentd insa amandoi ajung la acelasi rezultat: literatura se
dovedeste documentul a doua feluri de imposibilitadti. La Sebastian
dimensiunea vietii este extrem de marginita, la Blecher suspect de
nemadrginita : doua situatii-limitd. Comun este insa accesul la
singurdtate, la pseudonimul identitatii. Scrisul autorului Jocului
de-a vacanfa inregistreazd pierderea drumurilor dupd savarsirea
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experientelor existentiale (la amandoi se subintelege conotatia
pozitiva a experientei), al lui Blecher pe cele de dinaintea lor, incat
,bizara aventura de a fi om”? expira inca inainte de intdmpina-
rea dimensiunii reale a existentei.

Crizele, inainte de a-si produce simptomele in capodopera
scriitorului, in Intimpldri..., sunt suspectate de narator, acesta
ezitand iIntre a le conferi sau a nu le conferi semnificatie, a le
studia sau a nu le studia. Dar pentru ca ele, in prima lor varianta,
se impuneau ca a fi simfite, reale adicd, naratorul le ia in serios si
le studiaza, le sistematizeaza forma si locul de aparitie, le descrie,
dar nu le interpreteaza sau epuizeza sensul — asta ramane place-
rea cititorului. Romanul intreg nu e altceva decét o inventariere si
epicizare a crizelor, povestirea lor evocatoare, iar crizele nu
apartin doar naratorului, cum ne-am astepta, pe baza declaratiei
naratoriale — ,Cu timpul crizele disparura...”? —, ci si lumii, caci
artificialul de care sunt patrunse manifestdrile exterioare este
simptomul crizelor exterioare, al lumii adica, doar ca inconstien-
td de propria ei boala. Comuniunea in crize va echivala mai
tarziu cu comuniunea in inutilitate. Naratorul Insusi tine sa
precizeze, cand inca il banuim patruns de subiectivitate, ca aces-
te crize ,apartineau in aceeasi mdsura si mie si locurilor unde se
petreceau”®. Naratiunea Insasi este conditionata de crize care, in
fond, sunt niste pseudo-crize, caci ceea ce simte naratorul la
inceputul povestirii — ,lipsa identitdtii mele” —, adicad sciziunea
intre un ,personagiu abstract si persoana mea reala”’, se va
dovedi trecatoare si iluzorie, iar personajul abstract se va retrage
sub pielea celui real, precum piciorul meduzei ,sub gelatina
ventuzei”® (cum nu s-ar fi intamplat nimic). Romanul debuteaza
cu ceea ce va lua sfarsit, cu constiinta unei iremediabil
neschimbabile constiinte si certitudini a identitatii, o identitate
impusa imperativ. Sciziunea este totusi o experienta emblemati-
cd, daca nu si hotdratoare, caci produce acea dualitate parado-
xald a fenomenelor trdite de narator, definitorie pentru intreaga
desfdsurare a textului. ,Disparitia” identitatii de acum conduce
memoria spre locurile crizelor de atunci, spre ,boala” naratoru-
lui, iar ,regdsirea” ei trimite pe narator spre inutilitatea lumii,
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spre crizele ei. Nimic nu scapa atotputerniciei crizelor. Nu e
vorba aici de o exagerare, de o antropomorfizare a lumii pe cont
propriu si In mod arbitrar de catre povestitor, cdci la baza totali-
tatii crizelor sta acelasi virus si aceeasi maladie care afecteaza
fara discernamant : lipsa de sens si lipsa de rezistenta fata de
aceasta lipsa de sens. Comuniunea Intru inconsistenta - precum
si delimitarea eului de catre exterioritate - se face net: ,Imi era
imposibil sa inteleg cum s-ar fi putut vindeca spatiile bolnave, ele,
cu chinina pe care o luam eu ?”7 (sublinierea apartine naratoru-
lui). Crizele sale il trimit spre crizele lumii, incat constructia
romanului — trecerea de la simptomele proprii la cele strdine — nu
se mai dovedeste atat de lejera cum pare la prima lecturd, ci este
reglata de logica examinarii. Analiza se deplaseaza dinspre
interioritatea personajului spre infatisarea exterioara a lumii.
Blecher, cu tot sensul ontologic al romanului, este iardsi mai
apropiat de Sebastian decat de Camil Petrescu, prin neformulata
dar evidenta oroare fata de ,tensiunea dramatica”; singura emo-
tie fata de crize nu se leaga nici ea de senzatia lor neplacutd, caci
ele au si partea lor placuta, ci de motivul lor necunoscut. Narato-
rul nu stie de unde vine ambiguitatea senzatiilor, simultaneitatea
placutului cu nepldcutul, detalierea simptomelor se face parca
pentru a provoca simptomele sa-si dezvaluie, ele singure, cauzele.
Oricat de amanuntit sunt descrise crizele, oricat de mult se urma-
reste principiul cantitativ al descrierii, intelegerea intarzie. Certi-
tudinea ar deservi romanul, daca nu l-ar face chiar inutil. Aspec-
tul ,malefic” si ,benefic”® al crizelor tine de esenta lor. Nici
locurile unde se desfasoara crizele nu ne vin in ajutor : unele sunt
spatii deschise (parcul, malul raului), altele inchise (oddile), toate
insa “blestemate”, producdtoare de senzatii simultan-contradic-
torii. Nici una dintre senzatii nu dureaza mai mult decat cealalta,
alternanta lor — nedesdvargirea unei singure ipostaze — face difi-
cild interpretarea fenomenului. Senzatia olfactiva a cojilor de
floarea soarelui de pe malul raului este ,,un miros neplacut si
totusi suav. Asa erau si crizele”. Aspectul anume al senzatiilor
nu este un raspuns psihologic, nici macar un reflex al memoriei
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senzoriale, ci efectul indefinibil si capricios al punerii lor in cir-
cuitul materiei.

Exista aici o suprapunere simetrica a exteriorului si interioru-
lui. Lumea fenomenala isi are si ea crizele ei, cu permanenta
miscare intre starile neutre cu cele exaltate. O diviziune ontologi-
cd regleaza, capricios si imprevizibil, miscarea balantei intre sta-
rile opuse. $i totusi, oricat de sufocanta este invazia exterioritatii
si miscarile ei, si oricat de lipsitd de rezistenta este interioritatea
tiziologica a naratorului, o inteligenta si o sensibilitate ontologica
neexhibata si neformulata marcheaza si conditioneaza comenta-
riul naratorului. Cautarea sensului contribuie si ea la receptarea
acuta a lumii, caci ceea ce i pare naratorului linistitor sub aspec-
tul staticitatii si calmului (o relativa si temporara inactivitate a
exterioritdtii obiectuale), devine in alt sens producatoare de re-
grete - ,Ceea ce era mai comun si mai cunoscut in obiecte aceea
ma turbura mai mult”“! - lansidnd ofensiva, de data aceasta a
naratorului, impotriva obiectelor, prin despachetarea lor. Este
aici o perversa si infantila provocare a crizelor, nu doar a , sufe-
rintei” lor, cdci exaltarea agresiva a obiectelor, tulburarea siste-
mului lor calm contine, in constiinta naratorului (adica in cea a
copilului), promisiunea de a gasi calea spre desavarsire a fenome-
nelor vietii : obiectele pareau ,,menite unei noi utilitati superioare
si fantastice”’’. Nu e deci vorba de o percepere suferindd a
crizelor, ci chiar de o dorintd a lor. Naratorul face un targ: in
schimbul aspectului nepldcut al crizelor, cu un sacrificiu pervers
pana la masochism, el vrea argumentele tuturor formelor posibile
de existenta, o permanenté exaltare extatica, cu sens interpreta-
bil si destinatie verificabila. Iata cd, de fapt, criza nu echivaleaza
cu senzatiile placute sau neplacute pe care le provoaca, ci cu
sensul ei inutil. Degeaba permeabilitatea corpului, degeaba vul-
nerabilitatea si sensibilitatea aparatului senzorial, degeaba pielea
,ciuruita” a naratorului, experienta crizelor se dovedeste cu totul
neproducatoare de sensuri: ,Ferocitatea obiectelor se epuiza si
ea”" Intr-o totala gratuitate. Desfasurarea crizelor remodeleaza,
metaforic, miscarea meduzei care, dupa ce-si intinde picioarele,
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si le retrage, nepunticioasa de a le asigura libertatea, sub gelatina
ventuzei, epuizdnd ,experienta”. Sciziunea, oricat de real simti-
td, se dovedeste iluzorie. Astfel naratorul, marcat genetic de
sensibilitate ontologica inca la o varsta infantild, trebuie sa-si
transfere campul investigatiei inafara corpului, in lumea fenome-
nald cu o dificultate mult mai mare de interogat. ,Introspectia”,
privirea In interioritatea corpului (este si asta o privire in sine)
trebuie abandonata ca metoda de cunoastere, desi Blecher a
dorit, vizibil, sa valorifice la maximum ,discursul corpului”'?.
Romanul debuteaza, de fapt, cu recunoasterea acestui esec al
corpului, esec greu de acceptat, dovada revenirile la discursul
tiziologic in Vizuina luminatd, la acele calatorii interioare ca la
ultimele argumente ale esentei materiale a fiintei.

Capitolul corpului nu este totusi fara consecinte profitabile
pentru narator, caci reprezinta un memento si un avertisment la
toate tentativele de cunoastere obiectiva pornite din subiectivita-
te. Prin urmare, aventurile cunoasterii din epoca adolescentina,
detaliate In capitolele urmatoare, prezinta circumspectia si dile-
ma naratorului in a consolida validitatea experientelor prin veri-
ficarea si autentificarea modurilor de cercetare puse in practica.
Am putea afirma ca naratorul trece cu mult regret de la o forma
de cunoastere la o alta, insd, cu toate ca nemultumit de lipsa de
semnificatie a miscarilor ,protoplasmatice”, abandonarea
interioritatii va fi rasplatitd printr-o deschidere a campului de
investigatie si, prin urmare, prin eliberarea povestirii de o epui-
zanta ,introspectie”. Concluzia va fi aceeasi si ,afara”, negativa
adicd, doar ca forta imaginara si talentul epic aici se pot dezlan-
tui nelimitat. Amintirile din copilarie si adolescenta ale naratoru-
lui 1l familiarizeaza cu sentimentul inutilitatii, in schimb 1i ofera
mult mai multe exaltari artificiale si spectaculoase decat propria
sa identitate biologicd. Deceptiile aici vor fi inscenate, teatralizate
sau, de ce nu, ecranizate. Din domeniul exact al biologicului
naratorul se deplaseazd, nehotdrat dar patruns de curiozitate, in
spatii promitatoare de semnificatii, cu vointa de a surprinde
trecerea simplei exaltdri a lumii spre metamorfoze adevdrate si spre
relevarea unei atestabile meniri. Este aici o extrem de ingenua
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hoinareala in diferite zone ale promisiunilor, locuri in care in fine
se repeta deceptia meduzei, dar unde naratorul se delecteaza cu
polifonia spectaculara a experientelor. Sunt locuri unde
nedesavarsitul ademeneste cu desdvarsitul, unde partea coche-
teaza cu intregul, si unde scenele promit povesti.

Analogiile dintre aceste locuri mai putin blestemate, caci mai
inofesive totusi, i-ar fi permis lui Blecher chiar o inversare a
capitolelor, daca naratorul nu ar fi fost condus de o logica a
cunoasterii, de o ierarhizare a varstelor ei si de vointa de a
surprinde modurile de manifestare ale ,inselaciunilor” lumii in
evolutia lor. Aspectul filozofic al romanului este si cel esential,
aspect care nu putea fi abandonat fara afectarea coerentei ideati-
ce a textului, dar nici exhibat fara eseizarea nefericitd a povestirii.
Ordinea capitolelor este forma nevazutd a gandirii, deghizarea
substratului teoretic al literaturii. Genialitatea scriitorului aici se
ascunde : cu cat comunica mai filozofic, cu atat se exprima mai
epic, mai ,nevinovat”. Nu e intamplatoare o alta ,sciziune”, de
asta data de natura retorica, a personajului-narator. Pericolul
filozofiei este evitat extrem de abil prin distribuirea rolurilor. Cel
care isi aminteste (naratorul) este un adult, dar cel care “traieste”
(personajul) este un copil sau un adolescent la o varsta frageda.
Criza initiala a identitatii, sciziunea, se repeta si la nivelul poeti-
cii ; pretul obiectivitatii trebuie platit cu o dedublare retorica. Dar
sciziunea — trebuie s-o recunoastem, este motivul esential al ro-
manului, ca si identitatea — se pastreaza, caci cel care scrie nu
este identic cu cel care ,,vorbeste” ; vocea e a celui care traieste,
nu a celui care povesteste. Cand, in finalul romanului, evocarea
ajunge pana in prezentul naratiunii, sciziunea de naturd retorica
ia sfarsit, iar naratorul se unifica cu personajul, precum , perso-
nagiul abstract” cu ,persoana reala” la inceputul romanului.
Doar astfel a putut sa evite scriitorul capcana, destul de adanca,
a caderii in filozofie, prin aceasta delimitare a vocii trdirii de cea a
marturisirii. Naratorul de acum cerceteaza personajul de atunci,
valorificand, anti-proustian, o memorie voluntara dar ascunsa
bine in ,hazardul” evocarii. El se intoarce intr-un timp inca plin
de mister, deceptionat si nemultumit de logica transparenta a
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prezentului, de acea vreme a actualului in care totul este ceea ce
pare, nemaifiind posibild confruntarea esentei pe care o contine
lumea cu formele pe care le poartd. In schimb, copilaria este
patrunsa de senzatii pure, originare, de o receptare infantild, care-
ia i se opun, ce-i drept, din partea ,societatii”, interpretdiri adulte.
Copilului, dornic de a trdi pe cont propriu amanuntul pur, i se
impun mereu fetele compromise ale intregului promiscuu. Dar
organele receptive ale tandrului personaj parca fiind programate
tilozofic, refuza ademenirea Iintregului — realizabil ori doar artifi-
cial, ori doar intdmplator : ,din fapte infim de marunte, ca tusea
aceasta, iesea monstruoasa si enormd o dupa-masa pierdutd”?,
dar, e de addugat cd, tot atat de lesne putea sa iasa si o dupa-
masa castigata.

Desi varsta l-ar fi predestinat la o mai multd incredere in
miracolul intregului si al discursului, permeabilitatea corpului si
amintirea crizelor il fac banuitor si 1i tin treaz spiritul critic:
imaginea medicului consultat pentru crize ,continua sa existe si
sd se agite In memoria mea”“' si dupa consultatie, relevand
ineficienta oricdrei vointe asupra ,intelegerii” lumii ce se prezin-
td in elementaritatea fragmentelor ei. Naratorul isi ,conduce”
copilul-personaj de la intdmpldri in care raportul dintre efect si
cauza se manifestd direct, spre locuri unde el apare excesiv de
indirect, ,construit”, adica fals.

Prima aventura sexuald, care ,ar fi semanat cu o iubire”® de
nu ar fi fost compusd din atomuri - neliniste, asteptare, scrisnete
de dinti etc, — ce sfideaza intregul si releva rolul intdmplarii in
mecanismul existentei, se dovedeste si ea o simpla experientd de
cunoastere si nu un fapt existential rotund. Ceremonia sau, altfel
spus, intregul este ,conditionat” de elementul necunoscut ca de
un semn misterios si secret: ,Daca ai fi venit azi mai devre-
me...”', alteori intregul conventionalizat se transforma in frag-
ment pervers: ,Clara nu admitea alt inceput decit acel din
pravalie”. Cu varsta frageda a copilariei, fenomenele isi pierd si
ele potentialul lor misterios, iar “evolutia de la copildrie la adoles-
centd a ITnsemnat o scadere continud a lumii si, pe mdsura ce
lucrurile se organizau in jurul meu, aspectul lor inefabil dispa-
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rea”’® Altfel spus, fascinatia deschiderii spre intreg se reduce la
inchiderea spre fragmentele banale, suficiente lor insele. Cu tre-
cerea crizelor neintelese, trec si promisiunile miracolelor si nu
ramane decat cauza crizelor, vulnerabilitatea interioara, fata in
fatd cu o extrem de bogata lume a obiectelor si a ceremoniilor
false; o luptd inegald si fara sanse, caci naratorul se simte o fiinta
slaba, cazuta in mijlocul lumii. Instrumentele de rezistenta, fizio-
logice si spirituale, sunt si prea vulnerabile, si prea inchise in eu.
Abia dupa expirarea crizelor incep aventurile naratorului, caci
termenii evidentelor se vor ascunde si mai bine, iar la adapostul
cunoasterii nu ramane decét o interioritate vidata de certitudini
si supraplind de senzatii ambigue. Nimic cert asadar Inaintea
explorarilor cand consecvente, cand interprinse la intamplare.
Daca naratorul lui Holban sau ai lui Camil Petrescu experimen-
tau si ei ,obiectivitatea” prin multiplicarea punctelor de vedere
subiective asupra aceluiasi fenomen, o faceau totusi cu o
interioritate plind. Blecher e singurul care-si lanseaza eroul in
aceasta cautare sinuoasa ,inzestrat” cu o subiectivitate structu-
ral incertd, goala. Este adevarat ca tocmai constiinta interioritatii
vulnerabile e motivul orientdrii spre exterior, acea vointa de a
depasi si corecta constructia interioara prin infinitele promisiuni
ale exterioritatii. Se urmadreste asadar remedierea statutului par-
ticular printr-o autentificare prealabild a lumii. Asa cum si-a pus
a sa conditie Sandu (organicitatea), sau Stefan Gheorghidiu (com-
patibilitatea intre idee si realitate), si naratorul anonim al lui
Blecher conditioneaza integrarea fiintei cu semnele certe ale au-
tenticitatii lumii. La toti trei romanul echivaleaza cu o intrebare
(si cu un raspuns) : merita sau nu sa te implici ?, poti sau nu poti
sa Impaci exigentele proprii cu datul exterior ? Fara sa fi scazut in
profunzime, dilema e pusa la Blecher totusi mai putin acut, caci
in urma crizelor neincrederea in finalul experientei a si incoltit
deja, incat dramatismul camilpetrescian este evitat din capul
locului, si nici pozitia naratorului nu este a persoanei angajate, ci
a fiintei egale cu un - iata un statut bizar - individ general.
Naratorul lui Blecher porneste la drum cu povara propriei
sensibilitati fiziologice, cu permanenta necesitate de a-si recondi-
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tiona ,revenirea” la normalitate : intre receptivitatea exteriorita-
tii si bogatia acesteia se subintelege un raport disproportionat. O
constiinta supraincdrcatd de memoria diversitdtii fenomenale
incearca sa-si elibereze etajele prin felurite stratageme artificiale,
facand posibild relaxarea spiritului ,in lucru”: ,pentru a stavili
valul de lucruri si culori ce-mi inundau creierul, imaginam evolu-
tia unui singur contur, sau a unui singur obiect”". Metoda elibe-
rarii contine si o remarca de ordin critic : lumea i se pare narato-
rului epuizanta tocmai din cauza absentei procesualitdtii ele-
mentelor constitutive si a lipsei de legatura dintre acestea (Intam-
pindm aici o altd versiune, ontologica si nu psihologica, a lipsei de
organicitate), opunand atomizdrii, prin efort imaginar,
organicitatea succesiunii coerente. De data aceasta se manifesta
si aspectul secundar (terapeutic) al imaginarului blecherian, caci
cel primordial este corectiv si competitiv, opunand realului con-
curenta posibilului.

Privat parca de obiectivul cunoasterii, naratorul observa cu
mai multa satisfactie autentica artificialitate a locurilor reprezen-
tative decat artificiala autenticitate a cotidianului imediat. Realu-
lui emfatic i se prefera artificialul modest si sincer. Atentia se
deplaseaza dinspre reprezentatiile orgolioase inspre cele consti-
ente de melancolia oricarui gest imitativ, iar spectacularul incon-
stient este abandonat in favoarea celui intentionat si cultivat
dinadins. Locurile falsului — cinematograful, panopticumul, bal-
ciul — se dovedesc autentice, caci ,artificiul lor si actorii cari le
jucau pareau sa inteleaga intr-adevar sensul de mistificare a
lumii“®. Formele de reprezentatie voluntara ale spectacolelor
vehiculeaza elemente de coerenta absente in realitate. Astfel,
cinematograful oferd o coregrafie necesara, satisfactia integrarii
in logica actiunii de film, relevand o bogatie virtuald a existentei.
Daca cinematograful demasca afirmativ sardcia cotidianului,
panopticumul o face negativ si ostentativ. Tacerea ,actorilor”
din lumea artificiald a panopticumului blecherian este insa si ea
semnul intelegerii acestui joc complice de demascare a imobilita-
tii lumii reale. Imobilitatea , personagiilor” de cearad ne trimite la
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imobilitatea personagiilor reale in raport cu mobilitatea actorilor
din cinematografe.

Comparand termenii realului cu ai irealului, se constata o mai
completd relevanti a celor din urma: ,Imi veneau astfel din
exterior diferite avertismente pentru a ma imobiliza si a ma
scoate brusc din comprehensiunea de toate zilele”?!. Naratorul
face un pas Inapoi si priveste infatisarile realului cu si mai multa
suspiciune, observand o concurentd extrem de interesanta dintre
cei doi termeni, ceea ce va duce la relativizarea realului.
Descoperindu-si propria fotografie intr-o baraca de fotograf in
balciul anual din micul sdau orasel, copilul mediteaza asupra
caldtoriilor si ,experientelor” eului sau fotografic si presupune o
bogatie competitiva cu experientele sale reale. De aici nu mai e
decdt un pas ca romanul sa confrunte fetele realului cu fetele
imaginarului, sa renunte din cand in cand la explorarea realitatii
imediate in favoarea irealitatii mediate, sa abandoneze datul
limitat pentru virtualul nelimitat, iar naratorul sa-si reorganizeze
aventurile cunoasterii sfidand realul cu irealul, dezapreciindu-i
capacitatile semnificante. Astfel intra in ecuatie jocul, ,jocul de-a
libertatea” sau de-a arunca sfidari realului: “Jocul consta in
dialoguri imaginare spuse cu cea mai desdvirsita seriozitate. Tre-
buia ca pind la sfirsit sa raminem gravi si sa nu ne dezvaluim
intru nimic inexistenta lucrurilor despre care vorbeam”*. Dialo-
gul imaginar cu prietenul Ozy, acest discurs de amestec promis-
cuu al lucrurilor adevdrate cu cele imaginate, corecta realul cu
virtualitati absurde dar simpatice, indicind sardcia si emfatica
desuetudine a dialogurilor cotidiene reale. Aceeasi ,intelegere”
complice definea si raportul dintre narator si celdlalt baiat, mai
mare, al lui Samuel Weber, Paul, in ai carui ochi ,plutea insd o
candoare nespus de calma si odihnitoare”*, ca un fel de semn al
unei alte, noi complicitati, patrunse de constiinta dublului sens al
oricdrui discurs, unul concret, altul general. Simpatia tanarului
erou pentru Paul se explica iardsi printr-o intelegere superioara a
existentei : baiatul batranului Weber isi rezerva dreptul de a duce
o viata misterioasa, secreta si, in acelagi timp, respecta obiceiurile
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imitative, de panopticum, ale vietii cotidiene, aducand-o in casa
pe sotia lui, pe Edda, o femeie ,cu gesturi si umblet de tdcut
mecanism”* (s. n.), Intelegand si ea jocul, rostul ei dublu, de nou
si necesar personaj pentru o piesa absurda completa. Edda si
Paul sunt complicii naratorului in constiinta sciziunii, tacerea lor
este elementul de comunicare dintre ipostazele lor , abstracte” si
,reale”, spatiul libertatii. Jocul lor e ,criza” lor.

Romanul se deruleaza inspre alternanta dintre jocurile cu ca-
racter experimental si experientele cu caracter de joc; jocurile
copilului-personaj fiind interpretate de narator, iar reflectiile na-
ratorului fiind preluate de prea tanarul personaj. Intelegem aici o
usoard inconsecventa retorica a autorului, vointa de a supune
orice fel de experienta, oricat de ingenua, imperativului cunoas-
terii imediate. Cu cat experientele sunt mai curajoase sau inedite,
sau chiar ,imposibile”, cu atat se impune mai mult verificarea
aparatului interpretativ. Personajul-narator fine sa-si avertizeze
cititorul asupra luciditatii sale — ,,Vedeam bine oamenii din jurul
meu”“® —, dar cand in casa bunicului el observa in tabloul de pe
perete o acuareld stearsa, pe cand in realitate era vorba doar de
un tablou compus din cuvinte minuscule, isi pune la indoiala
capacitatea de observatie si 1si exprima teama de a gresi , intele-
sul tuturor lucrurilor din jurul meu””. Excesul de concentrare si
de despuiere a obiectelor, isi ia aici revansa, transfigurand si
modificand realitatea decupata din contextul ei banal si cotidian.
Realitatea demascatd se razbuna prin agresiune. In acest caz,
esecul receptarii tabloului — un obiect cat o aventura — se manifes-
td pozitiv, altd data invers, negativ, o aventurd cat un lucru: pe
acoperisul casei bunicului copilul Incerca, sus, aceeasi senzatie
obisnuitd pe care o trdia zilnic, jos. Dar identitatea fiintei umane
refuza alteritatea pasdrilor, schimbul nu e posibil. Tensiunea
aventurii si timpul “de sus”, mai dens, fac ca numarul visinelor
mancate pe acoperis sa para mai mare decat numarul sdmburilor
cazute jos. Esecul acestui joc ontologic, de imposibild inversare a
statutelor date, ia forma unei concluzii evidente cat un obiect,
evitat prin urmare ca atare, ca un obstacol obiectiv.

Din esecul concret al ontologicului se va incerca iesirea abstrac-
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ta prin mecanismul imaginarului, recuperarea artificiala a realu-
lui. Drumul inchis de experiente se va deschide prin inchipuiri,
aceasta este ideea naratorului: ,Compuneam detaliile scenelor
imaginare cu cea mai migaloasa exactitudine”*. Insa, scenariile
imaginate puse in practica duc la esecuri si mai dezastruoase,
cdci ele atesta nu doar raspunsul negativ al datului imediat, dar
si al celui perspectivic. Tanarul adolescent urmarind o femeie
pana in gradina casei, si ascuns acolo, dupda o perioada de
consimtire si de ,intelegere” a femeii, este anuntat : , Hai... acum
s-a terminat”¥, cum il avertizase Clara in vremea ei, ,(e) prea
tirziu acum”®, sau cum fetita din “capitolul Walter”, ,stiu eu ce
vrei tu“?, sau cum femeia din varieteul orasului, ,,Aha!... ai
venit !...”? — expresii ale imposibilitatii oricarei initiative si sur-
prize noi si ale unui destin neeliberat de limitele sale prestabilite
din timp — neputinta incongnitourilor si anonimatelor individua-
le. Ceea ce naratorul crede a fi o aventura singulara si secreta, se
dovedeste o repetitie banald, stiuta de toata lumea, o simpla
,exagerare” sau ,exaltare” a obisnuitului spre neobisnuit, adica
o falsa sciziune. Criza sau, mai precis, prizonieratul identitatii,
nu poate fi depasita nici mdcar spre o pronuntata singuratate,
nici spre individualitate, nici spre unicitate. Toate drumurile

ersonale duc spre (si intampind) banalitatea generala, comuna.
Intrebarea pe care si-o pune naratorul cand se afld sub scena
varieteului ramane astfel, fatal, retorica : , Cine ar fi putut banui
unde ma aflu ?3.

Tentativele de depasire a ipseitdtii alterneaza cu tentativele de
demascare a falsului din lumea exterioara. Tintele vor fi eveni-
mentele cele mai ostentativ si emfatic de false, ceremoniile : inmor-
mantarea si nunta. La Blecher, cea mai radicala ofensiva este
purtatd Impotriva tentativelor de discursivizare a fenomenelor.
Ceremonia e vazuta de narator ca o artificiald si fortata legatura
dintre niste lucruri ce nu sunt altceva decat obiecte. Orgolioase
notiuni se reduc aici la nivelul umil al cuvintelor. Casatoria lui
Paul Weber, prietenul initiat in ridicolul ceremoniilor si in adeva-
rata lor esentd, este si ea o insirare de lucruri. Inseldciunea
,evenimentului”, formele abile de deghizare constau in agdtarea
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amanuntelor de cadru sau structura: ,salonul”, ,ziua”, ,noap-
tea” sunt cadrele in care obiectele si actorii 1si dau iIntalnire.
Mesele aranjate pentru oaspeti, concurenta vagabonzilor din oras,
domnigoarele imbracate in rochii de culori adecvate ceremoniei,
bomboanele impartite pentru asistenta ceremoniei, fortele, cucoane-
le si bijuteriile lor etc, toate cuvintele (lucrurile) formau o notiune
(evenimentul) : ,Era o nunta”!. Nunta construitd in lumina slaba
a dupa-mesei si a noptii se deconstruieste in lumina rece a dimi-
netii, iar ceremonia (discursul) recade in elementele ei constituti-
ve (lucruri), demontandu-se : ,Jos in curte rdmaseserd mesele de
invitati cu scindurile de brad descoperite. Zorile erau mohorite si
reci. Vintul plimba prin curte hirtiile colorate de la bomboane”*.
Participand la construirea si deconstruirea ,nuntii”, naratorul
conchide fard echivoc : ,In lume nicaieri, si in nici o imprejurare,
nu se Intimpld niciodata nimic“®, facand aluzie, evident, la
artificialitatea discursivizarii lucrurilor, atestata cu un pasaj ime-
diat urmator capitolului cu nunta, unul antologic, in care se
descrie felul cum sunt descdrcate jumatatile de vita pentru mace-
larie. Plimbarea majestuoasa a cucoanelor de la nuntd, ,inaintind
incet si solemn ca niste mici altare ambulante”* si felul cum
,macelarii bagau miinile lor rosii inauntru si scoteau maruntaie
de pret pe care le asezau pe masa : obiecte de carne si de singe
rotunde, late, elastice si calde”® reprezinta imagini atat de in-
compatibile, incat una dintre ele trebuie denuntata Categorlc
Intrebarea naratorului — ,in ce fel de lume triiam ?“% — isi are
locul si se intelege ca un prim pas spre stabilirea acestui statut (al
lumii) imposibil de inteles.

Omul blecherian este o fiinta instrainata, dar mai mult in
intelesul propriu decat figurat al cuvantului, caci nu-i vorba de o
prejudecata, nici de un raport social reglat de putere ca la Kafka,
de pilda, ci de un fapt concret, atestabil in raportul dintre obiecte.
Naratorul prozatorului roman se simte — o spune el insusi — un
obiect in plus. Instrainare ontologlca elementara, prlmara caci e
simtitd si nu ganditd, si nu de sine, ci de tot. De aici extaticele
tentative de a elimina barierele ce despart fiinta de restul lumii
materiale. Socialul si-a dovedit deja neputinta de a servi drept
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context familiar, imitand saracdcios, fara fantezie si pantomimic,
propriile sale conventii si ipocrizii. , Fiinta” blecheriand - trebuie
pusa si ea in ghilimele, caci nu si-a putut cuceri minimumul de
legitimitate si coerenta si, mai ales, de rezistenta interioara - este o
tiinta fara loc, cazutd ,,undeva in lume”, incompatibila si respin-
sda de orice mediu si materie. O libertate fard sens ar putea fi
inteleasa ca singurul atu, dar se pare ca nevoia de organicitate si
compatibilitate este o nazuinta constantd chiar si pentru cele mai
subrede existente.

O modestie si o prudenta a pretentiilor il orienteaza pe eroul lui
Blecher intr-o zi de toamna ploioasa in cautarea materiei solidare
,la marginea orasului, In cAmpul tirgului de vite”?”. E o fuga de
experientele Instrdinarii, de amintirile excluderii, spre o
organicitate dorits, fie ea si de esentd materiala. In imaginarul
blecherian ploaia, ca si focul, purifica totul, deschide un nou
inceput, necompromis, iar noroiul, In momentul lui de nastere,
este un ,obiect” inofensiv, primitor, ce modeleaza lumea. Intra-
rea In pasta elastica si calduta echivaleaza Insa, vai, cu momentul
adevarului: ,In zadar oamenii se invelisera in alba lor piele
mitisoasd si se imbricaserd in haine de stofd. In zadar, in za-
dar... In ei zacea implacabil, imperios si elementar noroiul ; cald,
gras si puturos. Plictiseala si stupiditatea cu care isi umpleau
viata aratau si ele indeajuns aceasta. // Eu insumi eram o creatie
speciald a noroiului, un misionar trimis de el in aceasta lume”?.
Iatd cum eroul lui Blecher, dupa ce se intoarce impotriva obiecte-
lor, se mai intoarce si impotriva propriei sale obiectivitati elastice,
si 0 jupoaie cu constiinta, pand la carnea noroiului. Iatd cum
eroul, devenind tot mai mult narator decat personaj, devine si
mai radical. $i daca in experientele de pana acum nu si-a gasit
menirea (frecventa notiunii ne atesta inclinatia naratorului de a-si
gasi rostul intr-o lume si ea cu un rost), si-a descoperit macar
originea. Singurul ,obiect” din lumea lui Blecher care este si
familiar, este noroiul, asa cum si singurul raport pasnic consumat
este tot cel intretinut cu noroiul ; un fapt de uniune care nu-si are
forma conventionalizata si astfel limitata, o ceremonie
nesanctionata de ,societate”, neprevazuta si neprestabilitd. O
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actiune liberd adica: ,nici o consecintd gravd nu urma faptei
mele”*®. Ba una se ivea totusi, familiarizarea pana la identificare
cu materia noroiului il instraineaza si mai mult de lumea din care
evadase. Intoarcerea se impune prin urmare ca inevitabila si, in
consecintd, se vor experimenta si pe mai departe alte identitati/
identificari virtuale.

Céci, oricat de extaticd si decisiva a fost traita contopirea in
materialul primordial, senzatiile naratorului raman toate, pana
la urma, iluzorii, rezultat al unor repetate exaltari a cdror ingela-
ciune consta in faptul ca ele apar in atmosfera unei iluminari sau
luciditati paroxistice, , definitive”. Experienta noroiului pare si ea
un sfarsit sau un nou Inceput, o promisiune a altor reusite identi-
ficdri, o luminozitate a sperantei, o placuta golire a sinelui pentru
alte, mai proaspete receptdri si revigorari: ,rdminea in piept un
gol amplu, ca o disparitie a unei importante cantitdti din mine
insumi“?. Naratorul absoarbe in acest gol corporal imaginile ce i
se deruleaza dupa trezirea din somnul imediat urmator experi-
entei cu noroiul si, parcd scdpand de acele mereu repetate ,,slabi-
ciuni de lesin“®, se lasa amagit de noi identificari si solidarizari
posibile. Voiosia paiatei din vitrina unei librdrii sau siguranta de
sine a unui baietel care citeste o cartulie fard sa-1 doard capul, il
impresioneaza atat, Incat pune la cale niste exercitii de fermitate,
voind a depasi insuficienta sa interioara responsabild pentru
crizele din copilarie : ,respiram prost, intotdeauna pieptul meu
era prea plin ori prea gol“*'. Boala se prezinta a fi, asadar, veche,
precum si efortul de a obtine odata echilibrul fiziologic, ,ca o
datd cel putin sa ma prezint in fata cuiva Intreg si neclintit”*.
Naratorului ii scapa insa un paradox sau o dilema greu de
solutionat : ori vulnerabilitate si compatibilitate reciproca intre
lucruri si fiinte, ori fermitate, exactitate si incompatibilitate. Fer-
mitatea pe care o ,castiga” naratorul identificindu-se prin cere-
monia Imprietenirii cu copacul ,,camarad” devine netransmisibila
si necomunicabild. Degeaba ,carnea se divide si prin golurile ei
incepe sa circule aerul viu de afara”®, in urma exercitiului fermi-
tatea ia forma exactitdtii (producand o noud capcana, o ,altd”
identitate) sau, ceea ce e cazul naratorului, identificarea cu copa-
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cul prin imprumutul echilibrului botanic se dovedeste iardsi doar
o0 noua exaltare a sinelui, ireald. Seva copacului nu poate fi
perfuzatd — plantele sunt inchise si ele in identitatea lor —, identi-
ficarea prin urmare se prezinta ca incompleta si esuatd: ,in
corpul meu mai ramdsesera urme de neputinta si intuneric cari
circulau prin noua mea luminozitate”*. Barierele ipseitdtilor nu
pot fi trecute prin nici un fel de abilitate, solidaritate sau exagera-
re a sinelui. In lumea lui Blecher, viziunea materiala a fiintei este
si cauza, si efectul singuratatii ontologice, indiferent daca o nu-
mim prizonieratul identitatii sau al exactitatii. Fiinta are un sta-
tut de naturd materiala si e lipsitd de acea fortd care sa comunice
sau sa sustind ferm aparatul psihologic sau mental, la care ar
putea apela. ,Slabiciunea” nu poate fi depasita prin imprumu-
turi din exterior, alchimia misterioasa si capricioasa a materiei se
prezintd ca un determinism fatal, inevitabil. Textul este vocea
materiei dornice de intregire.

In Intimpldri in irealitatea imediatd isi dau mana doud feluri de
determinisme, unul inchide fiinta in exactitatea ei, celalalt inchi-
de romanul in ,unicitatea” lui, nu mai putin exacta si ea. Deter-
minismul functionand in migcarea protoplasmatica a materiei
determind exactitatea textului, care nici el nu putea fi altul decat
ceea ce, prin capriciul ontologic, a putut fi. Lineara evocare a
amintirilor este expresia unei exactitati retorice care se muleaza
pe carnea amintirilor In succesiune tot determinata. Autenticita-
tea scrisului blecherian, cel putin In romanul in discutie, este
garantata ontologic ; nu e vorba si nici nu e nevoie de utilizarea
vreunui procedeu poetic deosebit pentru a obtine ,autenticita-
tea” : nici continutul, nici ordinea amintirilor nu putea fi alta,
literatura devenind astfel documentul exact al determinismului
complet.

De la statutul general al fiintei anonime din [ntimpliri..., Blecher
trece, in Inimi cicatrizate®®, la cazul particular al persoanei
(Emanuel), dar, prin vocatia sa sintetica, studiul amanuntului
duce si aici la imaginea intregului, la semnificatie general umana
adica. Din lumea indefinita — ,, undeva in lume” — a primului sau
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roman, scriitorul ne introduce intr-o lume identificabild, a sana-
toriilor, una socializata, cu toate recuzitele realitatii imediate si
cu instrumentele retorice proprii romanului obiectiv. In acest
roman insa isi dau intalnire, ca sa luam in calcul clasificarea lui
Nicolae Manolescu, doricul, ionicul si corinticul. Naratiunea tine
de doric prin angajarea unui narator omniscient, pozitia lui fiind
insa atat de apropiata eroului, incat ne aflim in plina atmosfera
ionicd, iar ca seria modelelor de roman sa fie completa, viziunea
este fara indoiald corintica : ,,Cine fusese regizorul acestui spec-
tacol corect si halucinant ?“#. E un roman de o extraordinara
ingenuitate si fantezie a absurdului. Revin aici idei decupate din
sensul dens si concentrat al fntimpldrilor..., demontat si desfacut
mai rar, intr-o ,verosimilda” epicitate obisnuita, cum s-ar dilua o
esentd tare Intr-un vas cu apa. Astfel, putem sa definim romanul
ca pe un ,roman al bolnavilor”, dar la Blecher, la aceasta consti-
inta artistica rafinata, reflectia si transfigurarea sunt procedee
prin care din orice subiect se face un pretext si o cale pentru ceea
ce, simplu spunand, am putea numi problema conditiei umane.
Astfel nici boala, nici corporalitatea — oricat de masiva este pre-
zenta lor in text — nu intereseaza in sine, nu se desprind de idee,
ci sunt vehiculele umile ale acesteia.

Pentru a scoate in evidenta unul dintre cele mai atractive
aspecte ale romanului, acel umor plin de candoare al absurdului
si, pentru a demonstra sensul si semnificatiile, In opinia noastra,
definitorii ale romanului, e necesar sa recurgem la evocarea
cronologicd a subiectului, cdci sensul se configureaza evolutiv,
consecutiv si nu teleologic. Emanuel, un bolnav inca suficient de
incongtient de propria sa boala, dupa o consultatie prealabila a
doctorului Bertrand, se prezinta la un spital specializat pentru
radiografierea si stabilirea diagnosticului. Eroul, patruns de con-
stiinta individualitatii sale cultivate anterior superstitios si in
secret, intrd treptat si ireversibil pe drumul constientizarii statu-
tului sdu general, constientizare care isi are fazele ei rationale :
descoperire, identificare, concluzie, confruntarea conceptelor noi
cu experiente vechi sau, mai ales, traducerea datului concret
necunoscut, al Iui, in notiunile prea bine cunoscute, ale celorlalti.
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Astfel incepe metamorfoza lui Emanuel dintr-un bolnav “ama-
tor” intr-un bolnav ,profesionist”. Experientele coplesitoare se
deruleaza intr-o formuld ingenud si aproape gingasa — e un
procedeu propriu si [ntimpldrilor...

Doctorul avizat in diagnostizare il intimpind pe eroul incert - cu
certitudine : ,— Sunteti trimis de doctorul Bertrand ? Bine ! Stiu,
mi-a telefonat... dureri violente, nu-i asa ?...”* (s. n.). Prima
iluminare se aratd prin confruntare : radiografia ,buna” pe care
doctorul o Incearca, este, pentru Emanuel, dovada vertebrei dis-
truse. Romanul lanseaza astfel doua discursuri paralele si antino-
mice : pe cel impersonal si general al medicinei cu cel personal si
particular al individului. Petele negre de pe radiografia ce repre-
zinta corpul eroului, al omului, au numele precis si, mai ales, vai,
cunoscut, al stiintei: ,Morbul lui Pot”. Desfasurarea rapida si
dinamica a consultatiei si a analizei depaseste receptarea trepta-
td si armonioasa a noutdtilor, incat apare, prima oard, o constan-
ta reactiune a eroului, repetata ca un laitmotiv in intreg romanul,
osteneala. Nu-i vorba aici de o oboseala fizica sau fiziologica, ci
de una a constiintei : ,lui Emanuel, ostenit de senzationalul zilei
(...) 1i veni sa rida”*® (rasul e un reflex corintic la faptele inseriate
doric, la trecerea atat de brutalda a particularului in general).
Surpriza nepldcutad, caci eroii lui Blecher au o sensibilitate si un
apetit deosebit si pentru surprizele placute, ,benefice”, este Insa
aspectul prestabilit al intdmplarilor : ,toate pareau aranjate dina-
inte”*, sau aspectul lor mai putin dur de a fi prevazute : , Apoi,
peste citeva zile vefi pleca la Berck, la mare”® (s. n.). Surprizele
malefice indica drumul spre limite, spre diferite forme ale com-
primarii ontologice, iar cele benefice aerisesc si destind constiinta
eroului de presiunea coplesitoare a ,noutatilor”, produc acel vid
iardsi benefic al constiintei (fatd de golul malefic al corpului).
Evadarile si plimbarile lui Emanuel cu cdruta echivaleaza cu
golirea constiintei supraincarcate, pregatirea ei pentru noua ava-
langd si agresiune a noutdtilor.

Dar, cum am mai pomenit, firul neabandonat al naratiunii
urmaregte fetele pervers insinuante ale prestabilitului. Calatorind
spre Berck, in drumul spre , paradisul” diversitatilor previzibile,
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batrana din compartimentul vagonului 1i completeaza lui Emanuel
diagnosticul facut inainte de doctor, adaugand Morbului lui Pot,
ca o persoand initiata In formele medicale canonizate, abcesul, si
inca un abces, desiqur, fistulizat. Dar lui Emanuel, care e un
radical apardtor al demnitatii individualului, i displace aceasta
insinuare indiscretd si lipsita de gradatie a generalului, acea
servire amestecata a informatiilor : ,,ii zumzdia inca in cap mer-
sul trenului si franturi din discutia cu batrdna in doliu”®, iar
cand infirmiera din sanatoriul din Berck, Eva, la intrebarea lui
Emanuel daca -, Mai sunt multi bolnavi ca mine ?** i rdspunde
cu un ras diabolic: ,Credeai ca esti singurul? Ha! Ha!...”*,
,solidaritatea” in loc sd linisteascd eroul, provoaca un nou acces
de osteneald, ca urmare a permanentului efort de familiarizare
cu aceasta metamorfoza deghizata in una intimd, aproape pla-
cuta. Pdrintele eroului subliniaza si el aspectul de viatd ,norma-
1a“ a bolnavilor, cu nimic deosebita de cea a sanatosilor, doar ca
ea, Vla’ga se consuma aici in pozﬂ;le orizontala, ,atita tot”>.

Inainte ca Emanuel si intre in conditia defintivd de bolnav,
conditie in care se vor deschide alte, noi si mai spectaculoase
forme prestabilite, doctorul Cortez, maestrul prudent in elabora-
rea corsetului, acest instrument rigid de comprimare, 1i prevede
etapele familiare ale trecerii: prima datd o gutiera, mai putin
incomoda, si numai dupd aceea, dupa obisnuirea cu pozitia ori-
zontala, i se va aplica ghipsul. Iatd ca prizonieratul identitatii din
Intimpliri... se transformd aici intr-o libertate a alteritatii, iar
daca naratorul din capodopera autorului nu putea accede la alte,
noi puncte de vedere si cunoastere, Emanuel va avea acest , privi-
legiu”, chiar daca acesta dureros si fatal : o alteritate limitativa,
dar tot alteritate. Inclinatia blecheriana spre privire si asistenta la
absurditatea existentei castiga aici forma adecvatd a pasivitatii
necesare reflectiei. Inchiderea isi are ambiguitatile ei si echivalea-
za cu o deschidere spre noi experiente, pe care le-am putea numi,
cum autorul isi intitula initial [ntimpldrile... — exercitii. Caci daca
in primul roman naratorul suferea intdmplarile, in al doilea el le
practicd, in ciuda corsetului. Aici, intre experienta si prelucrarea
ei mentald, timpul este extrem de scurt.
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Daca, inainte de a ajunge in sanatoriu, cazul particular era
intimpinat de semnele generalului (ale notiunilor adica), printre
colegii din spital formele particulare ale bolii sunt intimpinate de
alte forme ale partlcularulul tot ca expresii ale destinului pres-
cris. Insd Emanuel, parcd mostenind personalitatea analitica,
lucida si decisa sd refuze compromisurile naratorului din
Intimpldri..., inclinat spre unicitate, va ataca generalul in mani-
festarile lui cele mai abil perverse, in diversitdtile lui, si va in-
terpreta ,alteritatea” ca o noud forma de identitate, tot limitati-
va. Analogiile dintre el si ceilalti bolnavi nu il impaca, ci il revolta.
Uimit pana la consternare, Emanuel da mereu de semnele gene-
ralului : dupd o decizie ca o surprizd produsa de el insusi, para-
seste sanatoriul pentru a se refugia in vila ,Elseneur” si, uimit
(uimirea la eroii lui Blecher este intotdeauna preambulul ilumina-
rii), afla de la gazda casei, doamna Tils, cd sotul ei era candva i el
bolnav de Morbul lui Pot, ca si el prefera singurdtatea, ca si el
descoperise intamplator locul izolat al vilei, ca i el locuia acolo
etc, prin urmare, ceea ce crezuse Emanuel neobisnuit si nou,
intra in t1pare1e vechi ale prea obisnuitului. Ca si naratorul din
Intimpléri..., si eroul din Inimi... se ingald mereu descoperind in
noutate desuetul. Este zadarnic efortul lui Ernest, prietenul insa-
natosit dar ramas in sanatoriu, de a-1 ademeni pe Emanuel cu
exotismul familiar si intim al sanatoriului, cu iubirile posibile gi
acolo - ,Te-ai indrdgostit de ea ? Cunosc gi chestia asta... e ceva in
genul ghipsului, dar tocmai pe dos : tortura uscata si fierbinte”*(s.
n.) -, caci ademenirea se dovedeste o amdgire cu obisnuitul pres-
tabilit si comun. (Prin rolul pe care il are in roman, Ernest seama-
na mult cu eroul lui Constantin Toiu din Galeria cu vitd sdlbaticd,
cu Chiril Merisor care, sanatos fiind, venea si el cu stirile sale
proaspete din afara pentru invalidul Isac Sumbasacu.) Insd
Emanuel se revoltd impotriva oricaror fatalitati si determinisme,
pe care le considera doar accidente trecdtoare. El refuza sa con-
sume energia ,eroilor negativi”, a celor ,ce n-a(u) fost Cezar”*,
cdci si bolnav este un personaj extrem de radical care, pentru
depasirea identitatii limitative, sau a ipseitatii, sacrifica totul,
chiar si iubirea. Solange, aventura sentimentald si eroticd, va fi



134 Simpozion

abandonata exact In momentul in care prospetimea si ineditul ei
inefabil incepe sd se conventionalizeze, si cand femeia se impaca
cu statutul de bolnav al lui Emanuel. Iubirea fata de Solange
reprezintd iesirea din corset prin sublim, ,curentul” proaspat al
existentei, sentimentul t{indnd locul unei dedublari virtuale, jocul
cu alteritatea. Tandra femeie insd, reprezenta, fatal, si martorul
imobilitatii lui Emanuel, de care trebuia sa scape, si mai ales o
cantitate insuportabild si opresiva de amintiri. Despartirea de
Solange nu e trddare, ci respirare, golirea constiintei de nenuma-
ratele ei imagini survenite peste cele din spital. Eroul isi paraseste
iubita cum isi va parasi apoi spitalul. Solange este o ingirare de
amintiri in plus. Constiinta supraplind a lui Emanuel nu rdspunde
si nu licaregte decat la imagini proaspete, surprinzatoare si fru-
moase.

Pericolul conventionalizarii ne trimite la o ferma si consecventa
intentie a lui Blecher de a depasi resemnarea in identitate si
ipseitate din [ntimpliri... Daca naratorul din romanul care il
afirma pe autor vedea iIn repetitie semnele unei teatralitdti com-
pensatorii, Emanuel are oroare de artificial, fara atractia bizara
spre spectacular, caci artificialul si acceptarea lui ar echivala cu
renuntarea la unicitate, notiunea reprezentand pentru Emanuel
promisiunea de depdsire a identitatii si a ipseitatii. De aici trece-
rea de la experienta [ntimplirilor... la aventura Inimilor... Nouta-
tea sau surpriza, ca aerul proaspat salvator, sfideaza capcana
identitatii. Emanuel este un erou cu un pronuntat simt al mandri-
ei pe care il umilesc si il enerveaza profund fetele generalului, si
este gata sd paraseascd, fie si cu pretul unei aparente tradari
sentimentale, tiparele vietii In curs de canonizare. Se constata ca
exercitiile de alteritate nu sunt in acelasi timp si cdi de acces spre
unicitate, oricat de spectaculoasa ar fi ,specializarea” bolnavilor
ososi si oricat de concentrat ar fi trditd ipseitatea in forma de
atentie asupra materialitatii corporale. Emanuel intoarce spatele
alteritatii sanatoriale vazand in ea o noud capcana si limitare. Un
loc unde experientele se suprapun In memorie insuportabil, epu-
izand-o (ostenind-o), unde ele nu alterneazd, odihnitor, una cu
alta. De aici placerea soarelui tare si a ploii reci, ca niste surse
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,artificiale” de improspadtare In atmosfera statuta a sanatoriului
(caci cea autentica este, totusi, libertatea sanatatii).

Inimi cicatrizate, in ciuda discursului la persoana a treia, rama-
ne fidel daca nu conventiei, atunci necesitatii confesive, caci
,noua” formuld este mai mult consecinta conditiei limitate la
propriu a eroului decat vointa de a experimenta o conventie
romanesca “obiectiva”. Emanuel, fixat pe patul lui si oprit sa
cuprinda lumea, beneficiaza de contributia naratorului ,liber”,
precum si de libertatea lui Ernest, purtdtorul de cuvant al lumii
exterioare, omul de legdtura, ,Chiril Merisor”. Punctul de vedere
interior insd nu lipseste, cdci naratorul ,omniscient” patrunde,
de fapt, si se ascunde sub pielea eroului : vede, simte, gandeste si,
mai ales, ,aude” cu urechile lui Emanuel : ,In intuneric fiecare
zgomot se detasa bine conturat : cddea acum rochia pe un scaun,
era fosnetul camasii de noapte, o carte luata de pe masa si pusa
mai aproape...””, sau : (Emanuel, n. n.) ,(i)dentificase in sanato-
riu toate zgomotele®®. Intregul se compune mai mult din optica
eroului decat din cea a naratorului, parca abstract si inexistent.
Acest ,narator” are, de fapt, un statut vulnerabil, fiind scindat
intr-unul care ingdna monologul interior al eroului si intr-unul
care noteaza intdmplarile neaccesibile acestuia. Etapele trecerii
spre comprimarea ontologica 1i scap insa, ele sunt iluminarile
personajului din care naratorul este exclus. O aparenta detasare
de interioritatea eroului care o viza totusi avea avantajul de a nu
suprapune unei interioritati corporale ascunse sub corset o subiec-
tivitate de natura psihologica in plus. E mai mult vorba aici de o
obiectivitate a mesajului decat de procedeul lui. $i o vointa de a
fugi de interioritatea-capcana si de interioritatea-limitd. Scoate-
rea corsetului inseamna si scoaterea uniformei stramte a genera-
lului In care individualul ajunsese, gestul care lanseaza eroul spre
0 necunoscutd unicitate compensatorie. In Inimi cicatrizate Blecher
termina definitiv cu amagirile alteritatii.

Al treilea volum de proza, Vizuina luminatd, desi subintitulat
jurnal de sanatoriu, arata mai mult ca un vag roman autobiografic
decat un jurnal propriu-zis, deoarece chiar si numai pentru un
cvasi-jurnal e nevoie cel putin de o realitate sau de iluzia ei, plus
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cel putin de o persoana sau de iluzia ei, si inca de un timp sau
durata circumscrisa macar. Or, Vizuinea... desfiinteaza tocmai
categoria realului, persoanei si, mai ales, a timpului, sau le relati-
vizeaza In masura in care jurnalul se prezinta ca documentul
alternantei dintre realitate si vis. Vizuina... parca mai dilueaza
un virtual capitol din fntimplﬁri..., ca o ultima, de asta data
irevocabil plictisitd verificare a lumii prin confruntarea datului
concret cu versiunea lui imaginatd sau visata. Formula de jurnal
retrospectiv pare expresia unei oboseli retorice, a renuntdrii la
efortul organizarii unui nou roman, a dezinteresului fatda de
forma ca structurare a trairilor. In parti insd textul este fidel
estetismului si armoniei. Vizuina...este o carte voit hibrida, una
care refuza genurile si poetica lor ; formula de jurnal e tot atat de
nerespectata cat cea de roman, iar ca document autobiografic
iardsi nu poate fi interpretatd, cdci este extrem de ,selectiva”.
Sunt amestecate aici, totusi nu fara vreo ratiune, amintiri din
copildrie, fragmente de jurnal de sanatoriu, ,intdmplari” parca
decupate din cele doud romane si, nu in ultimul rdnd, pasaje
complet onirice. Era si de asteptat ca, dupa ce naratorul si perso-
najul lui Blecher au constatat deja lipsa de sens a lumii, autorul sa
refuze organizarea ei artisticd. Avem de-a face cu o recapitulare
libera a motivelor vechi, cu o repozitionare a lor. Scriitorul renun-
td aici la ,creatie” si, totusi, transfigurarea se produce, caci
elementele de realitate consemnate in partile de ,jurnal” ale
volumului, prin continutul lor sufocant, se transforma de la sine
(se ,organizeaza” ele singure) in ,fictiune” sau ,vis”. Pentru
experientele lui Blecher nici o formuld esteticd canonizata nu
poate fi adecvata, deoarece asta ar contraveni ineditului lor, le-ar
desfiinta ,,ontologia” : discursul durerii nu poate fi decat artifici-
al organizat, caci durerea fragmenteaza discursul, il atomizeaza
si-1 transforma pe suferind intr-un exclus din dreptul la formd. De
aici vine absurdul la Blecher, din pozitia sa exterioara, ontologic-
corinticd, neimplicata in existentd, marginalizata si ,goala”,
neconectata circuitului vietii. Vizuina... atesta si mai convingator
performanta majord a [ntimplirilor... si a Inimilor..., cci ele nu
puteau fi realizate fard acea extraordinara concentrare a consti-
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intei care sfida efectul de atomizare a durerii, suprapunandu-i-
se. Cand autorul (ne vine sa spunem naratorul) Vizuinei... este
implicat intr-un fapt existential ,plin“, de pilda in iubire, discur-
sul sau isi pierde aspectul absurd, sau cel putin se micsoreaza,
devine ,realitate”, iar cand statutul lui se reduce la asistenta,
vidul existential (vizuina corpului si a constiintei) absoarbe si
produce doar imagini, ,onirizandu-se”. Nu este vorba de un
suprarealism programatic-estetic, ci de unul conditionat existen-
tial, adica moderat, cum sugereaza Ion Pop prin titlul dat capito-
lului in care este integrat si autorul [ntimpldrilor..., in monografia
Domniei sale despre avangarda romaéneasca : “In vecinatatea
avangardei“®. In acest studiu de referinta literatura scriitorului
este definita, printre altele, ca ,spatiu de stranii interferente ale
realului cu visul“®, idee care in Vizuina... se materializeaza
poate si mai accentuat decat in textele precedente. Straniile in-
terferente se traduc aici In confruntiri voit demonstrative ale ele-
mentelor de real cu cele de vis. Dupa epuizantele experiente de
cunoastere a realitatii din romanele precedente, autorul, prelu-
and ,neintelegerile” personajelor sale, descopera in realitate in-
consistenta viselor si, prin urmare, in Vizuina... recurge la o
competitie a celor doua dimensiuni, opunand si sfidand realul cu
oniricul, cu transparenta intentie de a denunta primul termen si
de a-l1 abandona inspre estetic. De la logica lucrurilor se trece la
estetica lor, rationalul fiind inlocuit cu frumosul. Lipsa de con-
structie din acest ,jurnal” echivaleaza cu dreptul de a intoarce
spatele realitatii si a se pierde in frumusete, amintind ici-colo de
lirismul estetic al Hortensiei Papadat-Bengescu. La Blecher, insd,
frumusetea merge mana de mana cu insolitul, astfel visele satis-
fac de doua ori: prin forma si prin continutul lor, dovedindu-se
competitive realului. Suspiciunile fata de realitate trec din carte
in carte, iar in acest text final si recapitulativ onirizarea va lua un
aspect critic, functional, si nu unul ,decorativ”. Atractia pentru
artificial se explicd cu forta de demascare a lui, cu capacitatea lui
de modelare a disimularii.

Sanctionarea estetica a realului se justificA cu excesiva lui
imprudentd, cu acea promiscuitate cu care asociaza evenimente
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extrem de tragice cu altele extrem de banale. Aici surprindem un
aspect esential uman, de realda moralitate a prozei blecheriene,
depersonalizata si ,anonimd” In genere. Aceastd extrema,
nepermisd si nefunctionala diversitate se manifesta intr-o com-
pleta simultaneitate, depdsind limitele imaginatiei. Imoralitatea
lumii se prezintd in indiferenta ei, in lipsa ei de reculegere in fata
tragicului. Scenele si capitolele din proza autorului isi au intinde-
rea lor limitatd, determinatd: in momentul in care diversitatea
fenomenald atinge culmile, naratorii dispar, abandonand confe-
siunea, adica scrisul. In afara de crize, esecuri si capcane ontolo-
gice exista si o mandrie, tot ontologica, la Blecher. Brutala asocie-
re a tragicului cu insignifiantul, produsa de realitate, pare un
accident in fntimpldri..., devine motiv in Inimi..., si se transforma
in temd in Vizuina...: descarcatul vitelor injumatatite imediat
dupd ceremonia nuntii prefigureaza procesul amplificdrii acci-
dentului in tema. Moartea Isei (precedata de moartea lui Quintoce)
din Inimi... reprezinta faza motivului, atacand insuportabila pro-
miscuitate a realitatii : ,Undeva, in dupd-amiaza asta, zacea sub
pamint Inmormintata, o fata alba, cu parul in franjuri, care isi
pusese odata o garoafd rosie cu cochetarie dupa ureche”' (s. n.).
In Vizuina..., chiar in primul capitol, infirmiera, 71 aceeasi fraza ('),
ca o misionara a realitatii si a promiscuitatii, dupa ce informeaza
despre starea unui bolnav care tocmai ,isi scuipa ultima farima
de plamini”“®?, anuntd, amestecand cele doua fapte, sosirea
Marlenei Dietrich la Paris! Iar pentru a continua firul acestei
bizare coincidente ilustrand dezvoltarea motivului spre tema,
“naratorul” — iIn momentul exact al mortii auzite a bolnavului din
camera vecind — bea un pahar de apa! Cu alt prilej, la moartea
unei tinere si frumoase fete, Teddy, revolta ontologica implica,
laolalta, sentimentele definitorii ale naratorului - thanaticul, mo-
ralul, esteticul si eroticul - : ,Intr-un mare si frumos cimitir din
imprejurimile Parisului (...) zace cu miinile pe piept, palida si
cuminte o fata care trebuia sa iubeasca in viata...”®. Diversitatea
fenomenala echivaleaza asadar cu ,imensa rezerva de dementa
a lumii din care se vor hrani atitia visdtori“®*. Inclinatia spre
relativizarea realului si absolutizarea oniricului devine acum jus-
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tificata, Blecher 1nsa tine sub control aceasta stranie interferenta
subliniata de Ion Pop, incat rezerva si realului dreptul de a
concura cu visul. Gradina reald din jurul vilei singuratice (in
imaginea careia banuim o altd versiune a vilei ,Elseneur” din
Inimi...) concureaza prin frumusetea ei cu gradina visatd de
narator. De asemenea, femeia frumoasa visata de bolnavul in-
ternat in sanatorii, apare si ea in realitate : ,,Tn fine, gasisem
femeia frumoasa pe care o visasem ani de-a rindul imobilizat in
ghips”®. Ceea ce desparte dimensiunea realului de cea a visului
este imoralitatea si inconstienta, si nu estetica ei, inepuizabila si
ea. Literatura va deveni documentul intrepatrunderii indisociabile
a celor doud planuri: ,cind recitesc ce-am scris, regdsesc in cele

ovestite exactitatea Intimplarilor care s-au petrecut in realitate.
Imi este atit de greu sa le degajez de cele ce nu s-au intimplat
niciodata !“%. Vizuina... este inca, totusi, o carte a realiilor care,
pentru a se legitima, recurg la ratiunea visurilor ; o carte in care
reveriile isi arata potentialul de adevar, logica de care realitatea
nu dispune.

Intimplirile... mai contineau tentative de a surprinde intentio-
nalitatea lumii, menirea ei, Vizuina... reprezinta recunoasterea
precaritatii oricarui nou experiment in aceastd directie. Dintre
categoriile ontologice ale existentei, aici doar timpul va fi reverificat.
Blecher a studiat, de data aceasta, scurt, doar bucatile infinitului,
clipele sau, altfel spus, lucrurile timpului. In ordinea ei temporal3,
lumea este o ingirare de clipe, asa cum 1n ordinea ei evenimentiala
nunta (precum inmormantarea) Eddei, o insirare de lucruri. Tim-
pul este ceremonia mascatd a clipelor. Ele, ca niste virusuri ale
intregului, despart tot ce ating. In contact cu durerea, aceasta se
fragmenteaza in dureri: ,Incepui atunci si simt toate durerile
cari tdcusera pind atunci, si care se trezeau acum rind pe rind,
fiecare cu acuitatea ei bine definita...”% (s. n). Naratorul Vizuinei...
construieste prin scris — discurs artificial si el, de nu si-ar dezvalui
rostul — ceea ce clipele deconstruiesc. Viata sau moartea unui om
este reconstituibild dupa “cum bucati de realitate cideau pentru
o clipd in odaie si apoi se evaporau”®,

Aici categoria timpului este privata de criteriul valorii, caci este
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care este insdsi ,esenta realitatii”. Jurnalul..., gen al tlmpulul
consemnand Ingeldciunea notiunii de timp, se transforma si el
intr-un vag roman oniric in care clipa de azi nu-si aminteste de
cea de ieri, si nu accede la cea de maine.

Dupa ce a fost o ingirare de lucruri (Intimpliri...), o promisiune
a unicitatii (Inimi...), existenta unui om mai este si un fals discurs
al timpului (Vizuina...).

Note
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Ana Borbély

Aspecte istorice, sociale si identitare
in alegerea prenumelor la romanii
din Ungaria’

Gama prenumelor face parte din tezaurul cultural al unei
natiuni, prin urmare, si al unui grup minoritar. Prenumele pe
langa faptul cd, primordial, distinge membrii unei familii, este un
mijloc de a distinge si doua localitati din acelasi grup de vorbire,
deoarece exista o serie de prenume care, prin frecventa lor,
constituie ,baza in sistemul antroponimic local” (v. Teaha 1961:
142). Studiul de fatd are ca scop prelucrarea si descrierea tendin-
telor in alegerea prenumelor de catre romanii din Ungaria. Vom
ardta In ce consta relatia dintre prenume si istoria societatii,
precum si legatura dintre prenume si identitatea romaneasca.
Parcurgand cu ajutorul prenumelor romanesti din Ungaria seco-
lele, incepand cu cel de-al XVIll-lea, se desprind evenimente
istorice si caracteristici de baza ale comunitatii: respectul fata de
familie, religiozitatea profunda, legatura cu romanii din Roma-
nia, contactele cu popoarele conlocuitoare, iubirea frumosului si
deschiderea spre modern. Prelucrarea se bazeaza pe date culese
din cele mai insemnate localitati cu populatie romaneasca din
Ungaria: Batania, Cenadul Unguresc, Chitighaz si Micherechi.
Localitatile cercetate reprezinta graiurile romanesti din Ungaria,
care se grupeazd In trei tipuri legate de trei zone regionale,
acestea fiind , prelungiri ale ramificatiilor teritoriale”? din Roma-
nia: zona Oradei, zona Aradului si zona Timigoarei. Primul grup,
alcdtuit pe baza caracteristicilor tipice dialectale, cuprinde gra-
iuri din judetul Bihor si localitatea Micherechi, care corespund cu
graiurile vorbite In zona Oradei. Similitudini dialectale mai in-
semnate se pot observa Intre graiurile vorbite in judetul Bichis (cu
exceptia localitatilor Batania si Micherechi) cu cele vorbite in
zona Aradului. Cele doud localitati, Batania si Cenadul Ungu-
resc, continud, In mai mare masurd, graiurile din zona Timisoa-
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rei. Utilizarea acestor varietati regionale, repartizate In aceste trei
zone geografice, nu este unitara. In fiecare grup, intr-o proportie
mai micd sau mai mare, graiurile difera nu numai de la o localita-
te la alta, ci si de la un vorbitor la altul.?

Traditia in familie si in localitati

Dupa cum ne descrie Elena-Camelia Zabava, copilul va purta
fie ,numele unuia dintre parintii spirituali, nasii, numele unuia
dintre copiii nagilor, fie numele unuia dintre parintii naturali,
numele unuia dintre bunici, al unui unchi sau al unei matusi. In
felul acesta se asigura o traditie de continuitate in sistemul roma-
nesc de denominatie personald, traditie care se bazeaza pe ace-
leasi criterii de solidaritate familiala, menita sa pastreze vie amin-
tirea ascendentilor dispdaruti, capabild in acelasi timp sd limiteze
intr-o anumita masura tendinta de modernizare care se face
puternic simtita In sfera numelor de botez din ultimul timp”
(Zabava 2009: 395). Respectul fata de familie este o lege puterni-
ca si la romanii din Ungaria. Multi copii poarta numele parinti-
lor, stramosilor, nasilor!, prin urmare, unele prenume apar cu o
circulatie generala, si frecventa lor diferd de la o localitate la alta.
Frecventa ridicatd a unor prenume, in diferitele generatii ale
familiilor, rezultd ca unele apar mai des intr-o localitate decat in
cealalta (v. Anexa nr. 1); adicd alegerea prenumelor variaza de la
o localitate la alta, si ,dau o nota caracteristica, proprie fiecarei
localitati” (Teaha 1961: 142). Daca facem o comparatie intre
prenumele cunoscute in cele mai insemnate doud localitati roma-
nesti, Chitighaz si Micherechi, se desprind mai multe consecinte.
Prenumele Floarea si Gheorghe apar in ambele localititi cu o
frecventd foarte ridicatd. In Micherechi, alaturi de Floarea, Florica,
apare si varianta Florentina, aceasta din urma fiind necunoscuta
in Chitighaz. In actele maghiare (de ex. in buletin sau in pasa-
port) acest prenume In Micherechi, in special, este tradus in
maghiara prin Virdg (v. si mai jos). La Chitighaz, aldturi de
variantele romanesti, folosite oral, in comunicare, sau in scris, in
registrul bisericesc si pe inscriptiile monumentelor funerare (v.
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Anexa nr. 2), circuld exclusiv varianta latineasca maghiarizata:
Fléra. In Micherechi hlpocorlstlcele prenumelui Gheorghe sunt:
D’urca, D'uri. In Chltlghaz cel mai frecvent hlpocorlstlc al acestui
prenume este D’usi, dupa care, cu o frecventd mai micd, urmeaza
D’uri. O diferenta mai insemnata intre aceste doua localitati este
cd In Chitighaz nu apar urmatoarele prenume, bine cunoscute in
Micherechi: Andronica, Savita®. lar Teodor si Vasile in Chitighaz
au o frecventd mai redusi. In schimb, la romanii din Micherechi
nu sunt folosite prenumele vechi din Chitighaz: Chirild, Gligor,
Pdrasca (v. Ardelean 1895/1986).

Biserica

Rolul pozitiv al bisericii asupra coeziunii de grup a comunitati-
lor minoritare romanesti istorice si din diaspora este relatat de
mai multi cercetdtori: ,pentru romanii ortodocsi din afara grani-
telor tdrii noastre, Biserica a fost si a rdmas cea mai importanta
institutie care a supravie’guit si cu care romanii si-au putut identi-
fica trecutul, prezentul si speran’gele pentru viitor” (Goicu 2001:
76). ,In general, in spatiul romanesc de dincolo de Carpa’gl rolul
Bisericii a fost fundamental, nu numai ca factor de coeziune a
etniei romanesti, ci si ca factor de cultura, de modelare spirituala
si comportamentala a enoriasilor” (Marin-Margarit 2005: CLXVI).
Similar se observa si in acele comunitati de migranti romani care
traiesc de exemplu in Italia ori Spania (v. de ex. Ichim 2011,
Olariu 2010). Totodata mentionam ca nu are acelasi rol biserica,
in cazul comunitatilor care practica pastoritul si care n-au locu-
inte stabile, de exemplu amintim aromanii farseroti din Albania:
,aromanii, la inceput, indeletnicindu-se cu pastoritul, au dus o
viata transhumanta sezoniera si chiar semi-nomada cu obisnui-
tele penduldri intre munte si cAmpie (...) Pastorii nomazi care isi
schimba asezarile in fiecare vard, sau chiar in intervalul unei
singure veri Isi muta locuintele de mai multe ori, umbland dupa
pasuni mai abundente, locuiesc in colibe sau corturi” (Nevaci
2011: 29-30).

In literatura de specialitate, in analiza legaturii dintre biserica
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si mentinerea limbii minoritatii, printre altele, un rol important il
capata sublinierea faptului ca biserica are o influenta pozitiva
asupra pastrdrii limbii® daca realizeaza o separare voluntara
intre comunitatea minoritara si cea majoritara. Aceasta poate fi
separare sociald, de credinta si/sau de limba (v. Borbély 2003). In
sirul acestora se poate aminti si administratia numelor. Inmatri-
cularea in administratia oficiala de stat a romanilor” din Ungaria
se face in limba maghiara si numai cea din bisericile ortodoxe se
face in limba roméana (v. Anexa nr. 3). Rolul bisericii ortodoxe in
mentinerea identitatii romanesti in Ungaria se arata si prin faptul
cd In documentele bisericesti numele romanilor figureaza in lim-
ba romana. In diferitele localitati cu populatie roméaneasca din
Ungaria cele mai frecvente nume biblice (ale apostolilor, sfintilor)
sunt: loan, Gheorghe, Petru; Ana, Maria, Sofia.

La sfarsitul secolului al XVIIl-lea, in anul 1779 — pe baza
potrocolului bisericesc ortodox din Chitighaz —, cele mai frecven-
te nume de botez erau: Dimitrie, Vasilie (Visdlici), Toader, Chirila,
si Gligor®. Dintre cei 25 de baieti chitighdzeni ndscuti in 1779, 5
au primit la botez fie numele Dimitrie, fie Vasilie, 3 Toader si cate 2
numele Chirila sau Gligor. Tot in acest an, dintre 16 fete botezate
la biserica ortodoxd, 7 au primit la botez prenumele Oana (cu
variantele: Ona, Iona), 5 numele de botez Maria, 2 fete Pdrasca’,
cate o fetita Floarea si Joiea (v. Mocan 1995: 96-67; Borbély 2011).

La sfarsitul secolului al XIX-lea, in anul 1879, dintre cei 102
baieti botezati in biserica ortodoxa romana din Chitighaz, 34 (o
treime) au primit la botez numele Georgie (varianta de azi a
numelui de botez Gheorghe). Pe locul al doilea s-a clasat numele
Mihaiu cu 16 botezati, pe locul trei s-a clasat Petru (14 botezati),
pe locul patru Ioan (12) si pe locul al cincilea cu 6 botezati sta
Teodoru (cu variantele Toaderu, Toderu). Dintre 90 de fete boteza-
te In 1879, cele mai frecvente nume de botez au fost: Maria (21 de
tete), Ana (19), Floarea (19), Sofia (15), Susana/Susanna (8) (Mocan
1995: 98; Borbély 2011).

Comparand numele de botez din anul 1779 cu cele din anul
1879, se observa o schimbare in aparitia/disparitia unor nume
sau o mutatie in ceea ce priveste frecventa lor. La baieti, peste o
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sutd de ani, printre cele mai frecvente 5 nume de botez nu mai
apar 4: Dimitrie, Vasilie, Chirila si Gligor. In cazul numelor de
botez feminine diferentele dupa o suta de ani se arata in frecven-
ta numelor: Maria ramane cel mai frecvent, iar Floare (cu varian-
tele Florea, Floria) devine tot atat de frecvent cum este Ana (atri-
buite celor 19 fete botezate); si Sofin devine un nume frecvent,
dintre 90 de fete 15 primind acest nume de botez.

O femeie din Micherechi (n. 1958) ne-a marturisit, in interviul
sociolingvistic realizat In 1997, cd a ales numele copiilor din
Biblie, iar o altd femeie (n. 1954) ne-a spus ca a ales numele fetitei
sale dintr-un calendar maghiar.

Contacte romano-romane

Alegerea si atribuirea prenumelui unui nou-nascut a fost si este
un fapt identitar si in comunitatea romanilor din Ungaria, fiind-
cd printr-un prenume romanesc imediat poate fi dezvaluita origi-
nea etnicd romaneasca a unei persoane. Mentionam aici ca,
inainte de patrunderea influentei numelor maghiare de la sfarsi-
tul secolului al XX-lea incoace, alegerea numelor de botez la
romanii din Ungaria a fost influentata de prenume provenite din
Crisana si Transilvania. Tendinta care a influentat si comunita-
tea romaneasca din Ungaria este descrisa de Teofil Teaha, la
mijlocul secolului trecut, referitor la Crisana si Transilvania, in
felul urmator: ,,[O] puternica tendinta care se manifestd tot mai
vadit in sistemul numelor de persoana din Valea Crisului Negru
este aceea a modernizdrii, a ordsenizarii prin Imprumutarea, in
special de cdtre intelectualii satelor si, prin ei, de restul populatiei,
unor nume de origine latina, folosite la oras. Acest fapt este
caracteristic, In general, populatiei din Transilvania” (Teaha 1961:
143). Contactul romanilor din Ungaria cu romanii din Crisana si
Transilvania pana la Primul Razboi Mondial si dupa Primul si Al
Doilea Razboi Mondial s-a realizat prin rude. Multi roméani din
Chitighaz au avut rude in satele si orasele urmadtoare: Arad,
Curtici, Otlaca (azi Graniceri), Macea, Pil, Sofronea, Zimand.
Aceasta se explica prin faptul ca, pe vremuri, s-au cdsatorit cu
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romani localnici sau persoane din alte sate romanesti, iar altii s-
au mutat In localitati, azi situate in Romania. Prin aceste contacte
au pdtruns In zond multe prenume latino-romanice, dintre care
amintim: Aurelia, Cornelia, Emilia, Livia, Lucia, Lucrefia, Hortensia,
Minerva, Otilia, Valeria, Zenobia si Adrian, Aurel, Cornel, Emil,
Livius, Sabin, Silviu, Traian, Valeriu, Virgil etc. Aici se incadreaza
si prenumele de origine romaneasca: Doina. Subiectii cercetdrilor
de teren ne-au relatat faptul ca, pana in anii 1970-1980, legaturi-
le intre roméanii dintre aceste doua tari erau foarte vii (cu vizite
saptamanale, lunare). Cu disparitia generatiilor mai varstnice, cu
rude mai apropiate (parinti, frati, cumnati, verisori), s-au intre-
rupt si vizitele in Romania.

Contacte romano-sarbe

In localitatile Batania® si Cenadul Unguresc populatia roma-
neasca a trait alaturi de cea sarba. Romanii si sarbii, aceste doua
comunitdti minoritare, fiind de aceeasi religie (ortodoxa), s-au
casatorit intre ei. Casatoriile mixte roméano-sarbe au adus astfel
influente sarbesti In cultura romaneasca, exercitate si asupra
prenumelor.

In Bitania numele de botez sau o adresare familiald pot fi
folosite (de exemplu, in familie) in limba sarba (in interviurile
inregistrate In Batania aceasta trecere la limba sarba este cea mai
frecventd): Strabunicul s-a numit Jiva. Parinti mamei deda si maca.
Mama pentru copiii surorii si a fratelui a fost tetca. Fratele tatalu meu
nu l-am numit unchiu, ci el a fost cica gi sotia lui era strina. (Borbély
1995: 139). Dintre subiectii care ne-au dat interviu sociolingvis-
tic'!, unii au purtat urmatoarele prenume: Cornelia, Felica, leftimie,
Lina, Mircu, Traian (Borbély 1995: 131). Alte nume caracteristice
pentru Batania sunt: Danita, Darinca, Milca, Milita, Olga; lacob,
Ivan, lota, Maxa, Manuild, Mandild, Radoian, Radu, Svetozar, Urog
(Berényi 1995: 45-55), nume inexistente in Chitighaz si in Miche-
rechi.

Pe inscriptiile funerare din cimitirul ortodox roman din Cenadul
Unguresc (v. Anexa nr. 2) citim, de exemplu, urmatoarele prenu-
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me: Adrian, Alecsandru, Aurel, Cedomir, Cornel, Dina, Dimitrie,
Dusan, Francisc, Gheorghe, Gligor, lerosim, loan, Ionel, Jion, [ivan,
Jivca, Julian, Laza, Livius, Matei, Mihai, Milutin, Mircu, Mita, Mladin,
Nica, Nicard, Nicolae, Pavel, Pera, Petru, Silviu, Simon, Sofra, Stefan,
Steva, Svetozar, Stefca, Stevita, Teodor, Todor, Traian, Trdian, Vasile,
Vasilie, Visdlie, Uros, Valer, Velcu, Velimir, Viorel, Virgil, Zaharie,
Zdhdrie; Adrianna, Ana, Anca, Aurelia, Aurica, Bia, Catifa, Coasdva,
Cristina, Danita, Desanka, Dida, Dinca, Draga, Draghita, Elisabeta,
Emica, Emilia*?, Elena, Eva, Florica, Florita, Gena, Georgina, Ghiula,
Hortenzia, lela, Ielita, leta, Iuliana, Jela, Jeta, Jevra, Jifca, Julana,
Juliana, Julianna, Lenca, Livia, Marta, Mdrioara, Mdrina, Milca, Olga,
Persa, Persida, Marghita, Marica, Mila, Mita, Sabina, Saveta, Sofia,
Sida, Teodora, Terezia, Toda, Veturita, Vetus, Vioara, Viora, Zorita,
Zvezdana®. Dintre acestea, foarte multe prenume — de exemplu,
Bia, Coasdva, lelita, Jeta, Sofra, Svetozar, Toda, Veturita, Zvezdana —
nu sunt cunoscute in Chitighaz si nici in Micherechi.

Numele de botez Aurel, in opinia unui roman din Cenadul
Unguresc, este cel mai frecvent prenume local (Borbély 2000: 49).
In Chitighaz prenumele apare cu o frecventd mai mics, iar in
Micherechi, pe baza unui registru care contine textele monumen-
telor funerare din cimitirul ortodox, niciun barbat nu a primit la
botez acest prenume (v. Hatvany 2000).

Administratia civila ungara

Din cauza administratiei oficiale civile ungare, numele de fa-
milie* si prenumele romanesti sunt maghiarizate. Cele mai frec-
vente prenume maghiarizate sunt: Ana/Nugsca: Anna, Aurica:
Aranka, Catita/Citita: Katalin, Elena/lleana: Ilona, Eva: Eva, Irina:
Irén, Floarea: Flora, Virdg, Iuliana: Julianna, Maria: Mdria, Sofia/
Fica: Zsofia, Viorica: Ibolya, Alexandru: Sindor, Dumitru: Demeter,
Gheorghe: Gyorgy; lie: Illés, loan: Janos, losif: Jozsef, Florian: Floridn,
Mihai: Mihdly, Moisa: Mozes; Nicolae: Miklés, Pavel: Pil, Petre/
Petru: Péter, Stefan: Istvdn, Teodor: Tivadar, Tibor, Tédor si Vasile:
Laszlo, Vazul®. Cercetand datele de pe monumentele funerare
din Micherechi, se observa cd variantele maghiare ale prenume-
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lor romanesti apar la romani nascuti in secolul al XX-lea. Varian-
ta maghiard a prenumelui Floarea: Virig apare prima oara pe
monumentul funerar al unei femei nascuta in 1900 si decedata in
1988. Varianta maghiard a prenumelui Vasile: LdszI6 apare pri-
ma oara pe monumentul funerar al unui barbat nascut in 1902 si
decedat in 1969; varianta prenumelui Teodor: Tivadar'® apare pe
mormantul unui barbat nascut in 1901 (anul decesului este necu-
noscut), Tibor apare pe monumentul unui barbat nascut in 1926
si decedat in 1987; varianta prenumelui Gheorghe: Gyorgy apare
la un barbat nascut in 1904 (anul decesului este necunoscut).
Maghiarizarea numelor de persoane a avut loc nu numai in
Micherechi, ci si In alte localitati din Ungaria unde traiesc familii
de romani (de exemplu, in Aletea: Popucza Péter, in Apateu:
Gréza Virdg, in Chitighaz: Mécz Vazul). Mentiondm ca, pana in
urma cu cateva decenii, si romanii din Micherechi isi alegeau
nume latino-romanice, sub influenta celor purtate de romanii
din Crisana si Transilvania (v. mai sus). Dupa aceasta perioada,
in onomastica maghiara au Inceput sa patrunda o serie de prenu-
me noi, mai moderne, care au fost preluate si de romani. Iata
cateva exemple: Evelin, Dzsenifer, Odette, Attila, Zoltin, Zsolt.

Identitate romaneasca

Un prenume romanesc ales pentru un nou-nascut in comuni-
tatea romaneasca ilustreaza constiinta de identitate profunda a
parintilor. Copilul cu un (pre)nume romanesc ajungand in socie-
tatea maghiara se poate confrunta cu nedumeriri, intrebari, ne-
placeri. Am realizat interviu cu doi subiecti cu cate un prenume
roméanesc, format dintr-un substantiv comun roman. Amandoi
au avut cate o Intdmplare in legatura cu prenumele lor. Primul
subiect a fost intrebat de profesor la un examen, cand a fost
student la facultate, din ce pricind a primit acest prenume. Stu-
dentul s-a simtit jignit ca a fost intrebat la un examen tocmai
despre originea prenumelui sau. Ba mai mult, a simtit, dupa ce
i-a dat profesorului explicatia ca este un roman din Ungaria, o
atitudine negativa din partea profesorului fata de el. Al doilea
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subiect a fost identificat de colegi, la serviciu, printr-un prenume
unguresc. Deoarece totdeauna se prezinta folosind doar un pre-
nume unguresc, formal asemanator cu prenumele romanesc, cu
toate ca in actele lui de identitate (buletin, pasaport) figureaza
prenumele romanesc. Prin acest gest si-a gasit o solutie prin care
a putut evita sa fie nevoit, In societatea maghiard, sa-si dezvaluie
originea romaneasca.

O poveste inversa este a unei informatoare cu prenumele Flora.
Ea venind dintr-o familie romaneascd, in botez a primit prenu-
mele mostenit de la bunica, Floarea. Tinerei Flora, in decursul
unui interviu pentru un post de munca (,,interviu pentru job”) ,
i-au comunicat ca are un nume extraordinar de frumos. Acest
prenume in societatea maghiara a devenit la moda doar in ultimii
ani, si In urma cu trei decenii era aproape necunoscut si totodata
si deosebit!.

Diferente de gen

In familie, de obicei, fetele primesc un prenume modern, in
timp ce baietii sunt botezati cu prenume traditionale, in special
prenumele tatalui. Prenumele generatiilor dintr-o familie din Chi-
tighaz, incepand cu secolul al XIX-lea, ne aratd ca schimbarile In
alegerea prenumelor apar prima data la fete (Valeria, Erika, Ag-
nes). Parinti: Nicolae (1850-1933), Floarea (1852-1933); copii: Maria,
Fica, Gheorghe, Petre, Nutu, Floarea, Ilie; nepoti: Maria, Ilie, Petre,
Toadere, Gheorghe, Floarea, Valeria, Floarea, Mdriuca, Florica, Maria;
stranepoti: Illéske, Petre, Gyuri, Erika, Valeria, Aurel, Gheorghe,
Nicolae, Ana, Kornélia, Agnes. Pentru a ilustra ca aceasta maniera
de denominatie apare si in alte localitati, am ales o familie din
Micherechi, In care, la sfarsitul secolului trecut, mama are prenu-
mele: Maria, tata: Tiberiu, fetita: Marta Lidia si baiatul: Petru
Tiberiu. Prenumele baiatului sunt bine cunoscute, apar frecvent
in aceastd localitate, dar Marta si Lidia sunt prenume neobisnuite
aici. Intr-o alti familie mixta (romano-maghiard), mama are
prenumele Ana, tata: Andrds, fetita Enikd, baiatul Andrds, si nepo-
tica Ramona.
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Globalizare

Procesul globalizarii, accelerat in secolul al XXI-lea, a rezultat:
alegerea prenumelor din toate partile mapamondului: Bonita,
Samanta, Tifany, Giovanni, Raul, Ronaldo. impletirea traditiei cu
exprimarea vointei pdrintilor, fenomen care se concretizeaza
prin a acorda copilului un prenume dublu, pare a reflecta o faza
de tranzitie Intre trecut si prezent, intre traditie si modernitate:
Maria Jenifer, Zinadia Maria, Hana Florica, Kitti Ana, Ioan Norbert,
David Gheorghe, Mihai Adrian (v. Borbély 2011).

In concluzie, variabilitatea prenumelor la romanii bastinasi din
Ungaria reflectd istoria comunitatii, schimbarile sociale, contac-
tele cu alte etnii, credinta profunda, respectarea inaintasilor si,
nu in ultimul rand, influenta administratiei civile ungare si a
globalizarii.

ANEXE

1. Frecventa numelui Gheorghe (var. reg. D’ord’e) in Chitighaz
a ajutat ca barbatii din aceasta localitate sa fie identificati prin
acest prenume. Un subiect din Chitighaz (barbat, n. in 1961, 8
cl.) ne-a povestit cd un cunoscut de-al lui, fiind originar dintr-o
altd localitate, I-a intrebat cum se numeste un barbat chitighdzean,
dar imediat a si adaugat: ,Nu-mi spune, stiu! D’ord’e, ca la voi ie
ase, daca ajunj in sat, si n’ist'e uamin’ sapa pa hotar, si strij:
D’ord’e!, dintra cinci patru 1s arid’ica capu”.

2. Texte de pe monumente funerare din cimitirele ortodoxe
romane din Ungaria.

Cenadul Unguresc:

DURERE MARE
AICI SE ODIHNESTE RAPOSATUL
IN D-NUL

AUREL BODIRCA
ABSOLVENT TEOLOG
NASCUT IN ANUL 1920 A
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RAPOSAT IN AN 1948 IUN. 4.
IL DEPLING PARINTII
TATA TODOR MAMA IELA
FRATII DUSAN DINCA
SI TOATE NEAMURILE
FIIEI TARINA USOARA
SI MEMORIA BINECUVINTATA
Chitighaz:
AICI ODIHNESC
PETRU SANTAU
1922-1980
SI SOTIA
FLORICA SANTAU
NASC. CRISAN
1926-2008
ODIHNITI IN PACE
Micherechi:
Ardelean Rafila Radici
1931-
Ardelean Vasile
1928-1988
Fie-le tarina usoara!
3.In ,Protocolul botezatilor al S. Biserici rom. gr.-or din comu-
na Chitighaz” urmatoarele date sunt inregistrate la botezul unui
nou-nascut/unei nou-nascute: Anul, luna si ziua nasterii, bote-
zarii (de ex.: 1921 Noiembrie 4/17 6/19); Numele, genul botezatu-
lui (de ex.: Gheorghe, birbat; Floarea femeie); Legiuit ori nelegiuit
(de ex.: Leguit; Neleguit); Numele si cognumele, starea parintilor
botezatului (de ex.: Michail Drdgan si Susana Cighir ziuagi; Ilie
Dragos si Sofia Stegean economi); Religiunea (de ex.: Rom. gr. or.;
Romand ortodoxd), Locuinta si numarul casei (de ex.: Chitighaz,
ad, 713; Chitighaz 95.); Numele si starea nasului (de ex.: Michail
Nicula din Chitighaz, Juliana (:Giula:) Ungureanu vdd. Iui Demetrie
Nicula din Chitighaz); Numele, cognumele, oficiul preotului bote-
zator (de ex.: In absenta parohului Joan ]. Ardelean: Vasiliu Beles
paroh; Vasiliu Beles paroh); Observari.
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NOTE

1. Cercetarea s-a realizat cu sprijinul proiectului Variabilitate si schimbare:
studierea procesului de schimbare a limbii minoritare in limba majoritard in
timpul real si in timpul aparent — OTKA K 81574 — Institutul de Cercetari
Lingvistice — Academia Ungard de Stiinte (MTA Nyelvtudomanyi Intézet)
Budapesta (2010-2013) si cu sprijinul proiectului Societate si identitate:
alegerea prenumelor la romdnii din Ungaria (2013) - Institutul de Cercetdri
al Romanilor din Ungaria, Giula.

2. Sintagmad consacrata in dialectologia romaneasca (cf. Marin Maria —
Margarit Iulia 2005: CLXXVIII).

3. Despre graiurile roménesti din aceste localitati vezi de ex. Borbély 1990,
1995, 2000; Marin—-Margarit 2005.

4. Reguld fermd, mai cu seamad, pana in secolul nostru. Aici mentionam ca,
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de la sfarsitul secolului trecut, in comunitatea romana au patruns si
prenume straine, moderne (de ex. Antony, Beril, Cintia, Jenifer, Kevin,
Melani).

5.In trecut in Chitighaz a fost cunoscuté doar varianta Saveta (v. de ex. pe
doud monumente funerare din cimitirul ortodox, ridicate pe la mijlocul
secolului trecut).

6. ,Noi ce rie strinjem la biserica tat vorbim rumariest’e.” (Fragment
dintr-un interviu cu un roman din Batania, 1994 [Borbély
1995: 135]).

7. Mentionam aici totodata ca nu toti indivizii inregistrati in bisericile
ortodoxe romanesti din Ungaria sunt de origine romana. Familiile mix-
te, in general, sunt romano-maghiare, iar in localitati ca Batania si
Cenadul Unguresc, pot fi si roméano—sarbe. Exista insd localitati, de exem-
plu Chitighaz, unde rromii (in mare mdsura) sunt de religie ortodoxa.

8. In comuna Chitighaz este cunoscut si in prezent supranumele Gligoras,
format din prenumele Gligor + sufixul diminutival -as. Un alt supranu-
me din Chitighaz din aceeasi categorie este St'efinut: Stefan + -ut (v.
Borbély 1993: 53).

9. Din prenumele Pirasca, in Chitighaz, s-au format supranumele a [u Pirasca
si Pdardscoi (v. Borbély 1993: 54).

10. In Batania, initial, romanii si sarbii aveau biserica ortodoxa comuna, si
in 1872 a fost terminatd si sfintita biserica ortodoxa roméaneasca (v.
Csobai 1995: 11).

11. Cercetdrile de teren din Batania in 1996 si din Cenadul Unguresc in
1999 s-au realizat in cadrul proiectului de schimb stiintific bilateral
intre Academia Ungara de Stiinte si Academia Romanad, iar interviurile
le-am realizat impreuna cu cercetatoarele din Bucuresti, Maria Marin si
Iulia Margarit (v. Marin-Margarit 2005).

12. Hlpocorlstlcele ale acestui prenume feminin: Emica (cu accentul pe pri-
ma silaba) si Mifuca/Mitiica sunt rezultatele contactului cu sarbii.

13. La unele prenume s-au comis abateri de la normele ortografice, de exem-
plu: Jion (lon), Jela (lela), Jevra (levra), Jeta (leta), Julian (Iulian), Vetus (Vetus).

14. Iata, de exemplu, lista celor mai cunoscute nume de familie romanesti,
maghiarizate, din Chitighaz: Abrudin, Aletyin, Avramucz, Argyelin,
Arszintye, Bircz, Botds, Botta, Brdd, Brindds, Blegya, Bodorl6, Bukor, Burzuk,
Buzsigan, Csobin, Csumpilla, Deheldn, Dobrican, Dragin, Drdgos, Finna,
Foroszin, Fracilla, Fretyan, Gancse, Grész, Gréza, Havrin, Hodoroga, Hodozsé,
Hotya, Isztin, Jepure, Jova, Korobin, Kozma, Krisdn, Krizsan, Kurtucz, Lupds,
Makovei, Makovej, Marosin, Matyucz, Mdcz, Moga, Mokin, Moldovdn,
Mornailla, Muntydn, Nedelku, Nedreu, Nedrd, Negye, Nikula, Novdk, Olldr,
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Ottlakdn, Pap, Papp, Pardszka, Pedk, Pildn, Popa, Popp, Poptyilikin, Popucza,
Purecse, Rotdir, Rotyis, Rusz, Simonka, Szamfira, Szekin, Szelezsin, Szirbucz,
Sztdn, Sztezsin, Szucsan, Tarjan, Togyinka, Trippon, Trucz, Truczin, Trutz,
Tulkin, Vaszkin, Zsurka, Zsurkdn.

15. Echivalentul maghiar, cel mai real, al prenumelui Floarea este Fléra, al
lui Teodor este Todor, iar al lui Vasile este Vazul.

16. Pe monumentul comemorativ al celor cazuti in Primul sau in Al Doilea
Razboi Mondial (fostul monument sovietic), asezat in centrul localitatii
Chitighaz, toate (pre)numele, indiferent de etnia persoanelor, apar in
limba maghiara (sau maghiarizate), printre aceste nume de persoane
apar prenumele Tivadar si Vazul.

17. Prenumele Fléra, in secolul al XIX-lea si in al XX-lea, a aparut doar in
unele opere literare maghiare (de exemplu la scriitorul Jokai Mor si la
poetul Jozsef Attila).
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lulia Margarit

Vocabularul dialectal, modalitate

de definire identitara a locutorului

(cu referire la graiurile romanesti
din Ungaria)

1. Limba constituie un instrument de comunicare interumana,
fara de care nu ar fi posibila intelegerea intre membrii unei
comunitdti istoriceste constituite. Prin urmare, membrii respec-
tivi detin in comun acelasi instrument lingvistic pentru a putea
convietui in colectivitate. In timp, pe baza acestuia, formele isto-
rice ale comunitatilor, dispunand si de acelasi teritoriu, de ace-
leasi traditii spiritual-culturale, s-au constituit in popoare, in
natiuni. Criteriul dupa care acestea din urma s-au diferentiat si
se diferentiazd Intre ele constd, cu prioritate, in limba vorbitd de
catre membrii lor, ocupanti ai unui anumit spatiu, necesar pen-
tru vitalitatea umanitatii respective, apoi in datini, obiceiuri, In
plan secund. De aceea, prin capacitatea de individualizare, 1i m-
ba reprezinta cartea de identitate a unei et-
nii. Simplificand lucrurile, In exercitiul comunicarii se utilizeaza
un inventar, un corpus de cuvinte numit, cu un singur lexem,
vocabular. Daca deosebirile de la o limba la alta sunt in primul
rand de natura lexicala, atunci se poate afirma ca recunoastem
nationalitatea unui individ, dupa lexicul folosit, care apartine
unei anumite limbi si pe care o reprezintd, de fapt. Mai departe,
daca fiecare limba cunoaste o diversificare lingvistica teritoriala,
pertinenta prin particularitdti fonetice si de vocabular, iardsi se
poate afirma cd si in cazul aceleiasi etnii, vorbitorii care nu
utilizeaza codul standard se identifica dupa criteriile mentionate.

2. Comunicarea de fata isi propune sa demonstreze capacita-
tea vocabularului dialectal de a conferi locutorului identitate
etnolingvistica. Pentru ilustrare am apelat la graiul romanilor din
Ungaria, al caror idiom s-a conservat, majoritar, la nivel dialec-
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tal. Materialul documentar l-au constituit textele inregistrate prin
cercetdri la fata locului In cadrul unei echipe mixte romano-
maghiare', precum si publicatiile minoritdtii romanesti din Un-
garia®. Dintre multele elemente lexicale reprezentative pentru
romana regionala din sud-estul Ungariei ne-am oprit asupra
unuia emblematic, din mai multe puncte de vedere:

— reprezintd un cuvant mostenit, facind parte din fondul
latinitatii noastre;

— cunoaste o circulatie limitata spatial si temporal. Din acest
motiv este exemplificat consecvent intre unitatile lexicale specifi-
ce secolului al XVI-lea, ca epoca, si zonei nord-vestice a Romani-
ei, ca teritoriu;

— constituie un termen important, intrucat defineste o parte
anatomica a corpului uman;

— In prezent cunoaste o restrangere drasticad a raspandirii pe
teritoriul Romaniei. Este vorba de brincd ,mana” < lat. branca.
Despre situatia cuvantului in diacronie, bibliografia de specialita-
te (Ghetie, Mares, 1974, 271) a subliniat urmatoarele: ,Branca
«mana» a fost notat in partea nord-vestica a teritoriului
dacoromanesc, in judetele Arad si Bihor si in cateva puncte din
judetele Hunedoara, Alba si Sdlaj (DA s.v.; Sandru, Motzi 208;
Vaida, Salaj, 341; ALR, I, vol. I, h. 49; Puscariu, LR, I, h. 35; id. ib.,
IT, h. 43)”. Cu timpul, aria lui brdncd, mai larga la un moment dat
(Sever Pop si Emil Petrovici, In , Dacoromania”, 1931-1933, 97),
se reduce, corespunzand judetelor Arad, Bihor, precum si unor
puncte izolate din zone limitrofe. Atestdrile DA pentru Banat au
fost confirmate recent de Purdela-Sitaru, 1979, 516.

Pentru comunitatile roménesti din Ungaria, materialul excer-
ptat releva difuziunea generald, in sensul ca brincd ,mana”
apare in toate localitatile cercetate prin anchete dialectale. Cali-
tatea de termen uzual se reflecta In capacitatea acestuia de a
dezvolta o multitudine de noi acceptii, in raport cu cea de baza,
derivand din Insasi functionalitatea si structura partii de corp
denumite:

® instrument de lucru: Pomnea aluatu, atita o framdntam [coca]
piand se desficea de brdncd (B VIIb)*: La muieri [pentru Inmorman-
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tare] s-o tesut si o mdsdrifd cu pene cosite cu branca (Marc 1982,
12). Nu-i bine cd femeile, si lucre [miercuri], cd fac bube pe brdnci
[Nicula 2001, 18]. [Céanepa] asa o zmulgem, cu brdnca, femeile,
oamenii nu tare (M VII). [Canepa] o am tors cu furca cu roatd si cu
brdnca, care cum o trabuit (A VIla). Atunci n-o fost masind si d’aste
[pentru spalat], numa cu brdnca (OP VIla). O prins toporisca cu
amandoud branci (OP — Purdi, 60). Si-a luat sabia-n brdnca direaptd
si cu branca stangd o ddschis uga (ib., 111). Cind s-o copt, am scos-o
afard s-atunci asa mi-am pus apd in brdncd, si stii, aga, deasupra o
tard am udat-o, pita ... si la doud, trei ceasuri de vremerete, am putut
sd mancam pitd (Cu VIla). Mai meream si la soacra, sdraca, cd ea o
durea brdncile ... Apoi eu mai meream si-i mai ajut si ei ... sd facd
pit-asa.

® palma: partea dinduntru a mainii de la incheietura cu ante-
bratul, pana la varful degetelor: Si taie la un jejet la brdnca stangd
(OP - Purdi, 50). Add branca la bace / Cd ti-a spune oarice (C —
Texte, 104), evident fiind vorba de ghicit in palma.

® dosul palmei: partea exterioard a mainii de la incheietura cu
antebratul pana la varful degetelor: Care n-o stiut si descinte de
diochet aceea sd-si ieie sare-n brdncd si de noud ori sd-si fipe asa pe
dosu bridncii (Borza 1984, 17).

® incheietura, articulatie: locul de imbinare a antebratului cu
palma: [-am legat la branca pruncutului o dtutd (M — Petrusan, 20).

® membru superior prin raportare la membrul inferior: O spus
ea catd md-sa cd-i tremurd picioru si brdnca (Borza 1984, 34).
Domnu popa il unge cu untdelemn pd brdnci, pd picioare [pe copil,
la botez]. Dart aceea il unje ea si lucre si el in via Domnului (M —
Petrusan, 23). In picioare ca rdschitoare, / In brdnci ca fusdle, / in
ochi ca blidele (OP — Purdi, 114). La doftor n-o vrut sd margd. Atunci
0 luat dund dupd ea si 0 vazut cd-i potcovitd pd picioare si pd brdnci.
Ea o fost strigoaie (M — Ann., 137).

Ca dovada a existentei sale neintrerupte, la nivelul graiului
vorbit de minoritarii romani, cuvantul a creat proverbe, zicatori:
Brdncd cu brdncd se spald ,,0 mana spala pe alta”: Cum sa zice pa
la noi: brdncd cu brancd sd spald (Podaru 2001, 11).

In acelasi sens pledeaza si numeroasele expresii dezvoltate pe
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baza nucleului nominal brincd, implicat in constructii prepozitio-
nale de diferite tipuri, cum sunt urmatoarele:

— prin repetarea numelui: din branci-n brincd ,din mana-n
mana”: La besericd, aga-i dala, si mere [pentru botez] cind incd tine
sclujba. Cand ajunge la beserecd ninaga, 1l iau pd prunc din brate de la
ea, il dau din brdncd-n brdncd pd pruncuf (M — Petrusan, 23);

— Impreund cu un determinant: cu brinca goald ,fara dar, fara
cadou; cu mana goala”: Inde afli un om de care depinde ceva nu poti
mere cu branca goald (Podaru 2001, 11); Tenchiu il rumpeam cu
panugi, asa cu branca goald (B VIlla); in bune branci ,,acolo unde
trebuie, la cine trebuie, pe maini bune”: Cind o mdrs impdratu la
ea, diloc o gandit, in bune brdnci vii gi tu, impdrate (OP — Purdi, 64);

- sintagme minime, construite din substantiv + prepozitie: o
brincd de ... [cantitativ, unitate de masurd] ,,0 mana de”: Punea o
brdancd dd sare la toatd sita (OPVIIb).

Expresiile nominale enumerate ca tip de constructii nu sunt
singulare. Aldturi de acestea, pe baza aceluiasi nucleu nominal,
se Intdlnesc expresii verbale in a caror structurd figureaza un
verb care exprima actiunea in care este implicat numele brinc:

— a ajunge pe brdnca judecdtii ,a ajunge in fata justitiei, a avea
probleme in litigiu”: Unii numa arareori ajung pe brdnca judecdtii
(Podaru 2011, 11);

—a da brancd cu ... 1. ,a se invoi, a bate palma”: Pdrintii ne-o
primit tare bine si-o dat brdnca cu noi sd fim sandtosi (M — Ann.,
289). 2. ,a se intdlni, a se confrunta cu...”: Noi vrem sd dam
brancd cu zmeu (OP — Purdi, 102). 3. [fig.] ,a pactiza, a se asocia”:
Sd dai tu brdancd cu dracu, sd lucri cu dracu? (Borza 1984, 35);

— a lua la branci (pe cineva) ,a bate, a pedepsi prin agresiune
tizica; a lua la palme”: Si apoi eu i-am ldsat acolo si nu md ieie si pd
mine la brdanci (OP — Purdi, 99). Tat fecioru isi vede de dobitoace tatd
iarna, cd, dacd nu, le vine si lor vremea ca in saptimina patimilor
sd-i ieie la brdnci joimdrifa (Nicula 2001, 213);

— a pune branca 1. ,a apuca, a lua”: Pd care stiulete pui brdnca,
micuf, urdt cum 1i, aie-l si-l add jos (C VIIIb). 2. ,a dobandi, a
castiga, a obtine”: Urdtul satului sd tot gdndea cd cum ar putea pune
branca pe mindra satului (OP — Purdi, 21).



160 Simpozion

Dintre expresii, a mer(g)e cu toate brancile pare sa ateste ambele
sensuri ale cuvantului mostenit, caci este momentul sa specificam
faptul cd intelesul primitiv al lat. branca era ,labd, picior (la
animale)”. Abia pe terenul limbii romane, ca element de inovatie,
a aparut un nou semantism, ,mana”. Sensul general al expresiei
citate rezultd clar din context: Ea [tandra] o plans si s-0 amdrdt cd o
vrutd mere cu tatd brancile dupd el. Da lui Dele nu i-o trabuit
(Hotopan A., 2003, 61). Structura similard din limba roméana
comuna este a lua cu amandoud mdinele in care prezenta numera-
lului (de altfel, limita pentru determinat) exprima tocmai dorinta
expresa a cuiva pentru a dobandi ceva, mai mult decat, pur si
simplu, ,a fi de acord”. Actiunea fireasca de a lua (ceva, pe
cineva) implica o singura mana (cf. iau un mdr, o prdjiturd sau iau
de mand pe cineva). Angajarea celor doua brate presupune situatii
nefiresti, de exceptie (iau cu ambele maini cand mi se oferd mai
multe produse pentru acasa, pentru alte persoane etc.). Cat
priveste expresia prezentata, a vrut mere cu tdte brdncile, aceasta
presupune ambele categorii de membre (superioare si inferioare),
adica, in total, patru branci. De-altfel, structura in patru brinci,
pastratd ca unica marturie a mostenirii lat. branca, in limba
standard, semnifica ,in patru labe” conform semantismului eti-
mologic, denumind cel dintai mers al fiintei umane, similar cu cel
al animalelor. Aceasta s-a pastrat indelung la romanii din Unga-
ria, de vreme ce am intilnit-o incd in uz in ultimul deceniu al
secolului trecut: S-o bagat sub cocie in patru brdnci si-o ardicat cocie
singur (Hotopan 2001, 46). Nu i-oi omori, numa le dau oleacd dd
gloabd: sd umble in patru brdnci roatd dupd cotet (OP — Purdi, 128).
Simptomatica este atitudinea povestitorului popular, care, glo-
seaza expresia, in reluare, pentru a elimina echivocul: No, sd iau
in patru brdnci, ori in patru picioare, roatd dupd cotet (id. ib.).
Putem deduce ca acceptia primordiald din latind, intre timp a
fost ,ecranatd” de semnificatia ulterioara ,mana”.

Prezentarea micromonografica pentru brincd a urmarit sa subli-
nieze pozitia cuvantului in cadrul vocabularului regional in care
a fost identificat. Prin raportare la romana standard, unde este
cunoscut ca regionalism invechit, In graiul minoritarilor romani
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din Ungaria, el reprezintd un element ,viu”, uzual inca. Perspec-
tiva arhaica planeaza asupra lui, exclusiv, din directia limbii
standard catre graiul local in cauza. In palierul dialectal mentio-
nat, brancd are distributie, frecventa, randament, nebanuite, in
comparatie cu ,destinul” lui la scara limbii romane. Ar putea fi
asemdnat cu alte cazuri similare, pand la un punct: colliculum —
viridia ori subfollicare — sumittere care s-au repartizat, in mod
inexplicabil, in arii simetrice compacte nord-sud, respectiv, cu-
rechi — varzi, sufleca — sumete, incd de la instalarea lor in sistemul
lingvistic al dacilor romanizati, divizand astfel romanitatea. In
acelasi sens, branca a ocupat latura nord-vestica, in opozitie cu
manus pentru restul teritoriului. Consolidat in principal, in graiu-
rile crisene, brincd a fost cunoscut in zonele romanesti limitrofe.
La romanii din Ungaria s-a perpetuat, fara fracturari in evolutia
sa, poate datorita contextului social-istoric. Izolarea In care a
evoluat limba romana vorbita de etnicii romani dincolo de fronti-
era statald a graiurilor crisene a asigurat permanentizarea aces-
tuia. Cuvantul a infruntat timpul, ca termen principal pentru o
anumita parte a corpului uman, in paralel cu madnd din restul
romanitatii. A dezvoltat aproape aceleasi acceptii, aceleasi ex-
presii verbale si nominale, chiar si diminutivul brancutd (cf. manu-
td): Punem o brancutd de sare (OP VIIb). Gura i-o fost fapenitd si
brancutele, nu le-o mai putut ddschide (Hotopan 1984, 25). Intre-
barea fireasca ar fi In legatura cu restrangerea ariei lui brancd
pana la puncte izolate, respectiv, factorul care a determinat
procesul. Presupunem cd se poate rdaspunde cu argumentele
geografiei lingvistice. Conform teoriei lui J. Gilliéron, prin evolu-
tie, pe terenul limbii romane, brincd a devenit un cuvant ,bol-
nav” din punctul de vedere al sensului. La un moment dat, el
desemna ambele categorii de membre ale omului, pierzandu-si
claritatea. ,,Tnsénéto@rea” a avut loc prin abandonarea seman-
tismului etimologic, fapt absolut necesar. Texte de felul O spus ea
catd md-sa cd-i tremurd picioru $i brdnca (Borza 1984b, 34). O luat
dund dupd ea si o vdzut cd-i potcovitd pd picioare si pd brdnci. Ea o
fost strigoaie (M — Ann., 137) ilustreaza imposibilitatea de a tolera
omonimia. Suprimarea acesteia s-a facut treptat, uzul impu-
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nand-o cu necesitate, dupa cum reflecta expresii relicte cu se-
mantism fosilizat, de felul a mer(g)e cu toate brdancile (v. supra).
Supravietuirea expresiei citate se explicd, probabil, prin toleranta
contextului la omonimie, fapt ce a permis, datoritd verbului si
compatibilitatii acestuia cu ambele sensuri, includerea intr-un
plural unic. Astfel de expresii pdstreaza o laturd obscurd, in
ciuda mesajului evident, tocmai prin posibilitatea de a admite
cele doua sensuri, respectiv, ,mana” sau ,picior”, ambele fiind
compatibile cu textul. De pilda: Pd vremea aceea, sub brdnca
Austriei am fost (C VIIla) permite decodarea prin cheie dubla
,sub calcaiul Austriei” (brdncd = picior), ,sub mana Austriei”
(brancd = mana), in fond, grade diferite de dominatie din partea
unei puteri. Astfel de situatii ambigue au contribuit la reducerea
ariei initiale a lui brdncd si la generalizarea sinonimului concurent
mand (avem in vedere teritoriul dintre frontierele Romaniei). Co-
munitdtile romanesti din Ungaria au conservat termenul prin
,tratamentul” de simplificare a semantismului, optand pentru
acceptia inovatoare, cea primitivd perpetuandu-se in expresii
pietrificate de felul a mer(g)e cu toate brancile, a merge in patru
brdnci, unde tipul de actiune, nu numai cd accepta ambele intele-
suri ale cuvantului, dar beneficiaza de un plus de expresivitate,
dobandind, dupd scopul comunicdrii, un caracter intensiv sau
ludic.

Cat priveste mind, aparitia acestuia In graiul local nu prezinta
relevantd, caci apare in creatii folclorice versificate, posibile infil-
tratii din localitatile de frontiera cu Romania ori de la ,,neamuri
din Romania care umbla la noi”. Pe seama acestora punem unele
jocuri de copii ,made in Romania”: Mdnd, mdnd moartd, / Cine ti-
o poartd, / Fetile, buretile / Zop cu crdstivetile (Nicula 1996, 249).
Despre existenta unui dublet sinonimic, aparitie sporadica in
expunerea unor locutori, nu avem certitudinea cd putem vorbi:
[Recoltatul porumbului] il ficeam cu mdna, tot cu mdna, tit cu
mdna sd ficea si cu mdna sd tipa dasficat (Bt VIla), iar mai departe
[Porumbul] il rumpeam asa cu brdncile, aga cu brdnca goald (id. ib.).
Daca unele dintre compusele termenului din limba comuna par
sa constituie noutdti, poate constructii “de import”: coasa de miana
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in opozitie cu agregatul mecanic: Cu coasa de mdnd tdiau oamenii
atunci (Bt VIIIb), lucru de midnd ,cusatura, broderie”: Acasd cu
mama cand eram gi pitd m-o-nvitat sd fac si sd ferb si lucru de mdnd,
atdta lucru de mdnd ce l-am ficut, panzd teseam, albd, zdrenfare,
procovite (Bt — Borbély 1995, 161), altele dupa gradul de coeziune
avansat al constituentilor atesta, fara indoiala, o anumita vechi-
me: dindemind < de indemind < de + in + de-a mana: Ni-i mai
dindemdn-asa [ungureste], ales dacd tervezim ceva [= punem la
cale, programam] si aiesta, ap-atunci bistog aceea nu mere romanegte
(OP VIIb). Cert este ca in ultimul timp, odata cu liberalizarea
relatiilor transfrontaliere, cu penetrarea emisiunilor TVR sau de
radio in limba romana, mand a strapuns ,zidul” care a asigurat,
secole de-a randul permanenta si unicitatea lui brancd. In pre-
zent, In vocabularul pasiv al multor vorbitori, el a patruns in
teritoriul dominat de brdnci cu perspectivd de a-1 concura cu o
singura conditie: s se mai vorbeasca romaneste.

Cat priveste modalitatea de definire identitard prin vocabula-
rul dialectal pentru filolog, aceasta constituie normalitatea. Pen-
tru nonfilolog ofera posibilitatea de a recunoaste un consagvin,
dintr-o anumita parte a tarii, dar cu siguranta tot un roman. In
plan strict stiintific, cel al dialectologiei, unitatile lexicale cu difu-
ziune limitatd, caracterizeaza ariile laterale, recunoscute prin
caracterul lor conservator, tocmai datorita unor astfel de vocabu-
le cum este brancd. Acesta a supravietuit acolo unde vorbitorii
l-au folosit cotidian. Expresiile nominale si verbale create, deriva-
tele, proverbele atesta uzul neintrerupt, fara fracturi al lat. branca
,in haina roméaneasca”, brincd. Comunitatile minoritarilor ro-
mani din Ungaria constituie nu numai zona de supravietuire a
cuvantului, ci de maxima ,inflorire” a acestuia. In nicio alta
parte a romanitatii, brdncd, nu a imbogatit vocabularul cu atatea
expresii, situatie de altfel explicabila. Registrul amplu al acestora
are la baza calitatea de termen, unic in partea locului, pentru
semnificatia ,membru superior al corpului omenesc” ... In fond,
brancd si mand reprezinta doua ,destine” diferite, dar asemana-
toare, ale unor vocabule de origine latind, simbolizand existente
paralele.
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— au fost circumscrise unui anumit teritoriu (redus la nivelul
catorva localitati, in primul caz, extins la nivelul unei tari, in cel
de al doilea);

— cel dintdi s-a impus prin preluarea sensului inovator in
detrimentul primitivului sau prin generalizare, chiar extensiune
in vechile spatii dominate de brdncd, in cazul celui de al doilea;

— difuziunea, cunoasterea si utilizarea lor sunt direct proporti-
onale cu lexicul de apartenenta, palier dialectal ori limba stan-
dard;

— supravietuirea lui brincd se datoreaza circuitului sau intr-o
arie marginald, la randul ei, inconjuratd de arii in care, de aseme-
nea, acesta a circulat, la inceput preponderent, apoi tot mai
putin. Prin calitatea sa de termen singular in vocabularul minori-
tarilor romani din spatiul maghiar, briancd ,mana” a devenit un
lexem emblematic, cu valoare de reprezentare. De aceea, el defi-
nestevorbitorul deromadna regionala dintro a
numita zona a romanitatii in care, dupa doua milenii
de la cucerirea Daciei, se pdstreaza incd, in circuit, elemente iesite
demult din uzul curent al romaénilor din tara: Si astizi, tat cu
cartile in branci mi-s, cu wisagu, aceea mi-i acuparea (C VIlla).
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NOTE

1. Cercetarile, la fata locului, au inceput in anul 1993 intr-o echipa restran-
sa: Maria Marin si Iulia Margarit. Ulterior am beneficiat de prezenta
constantd si consultanta stiintifica, in toate deplasarile efectuate, a cer-
cetatoarei Ana Borbély, de la Institutul de Lingvistica din Budapesta.

2. Multe dintre comunitatile romanesti din Ungaria (Chitighaz, Micherechi,
Otlaca Pustd etc.) au stat in atentia unor cercetatori, ci ingisi minoritari
romani, iar materialele culese si prelucrate au fost publicate in revistele
locale.

3. Cifrele romane indica persoanele care au furnizat informatia: VII - feme-
ie, VIII — barbat in jurul varstei de 70-80 de ani, iar V si VI corespund
unui numar mai mic de ani (50-60). Literele a, b, c langa cifra apar
atunci cand au existat mai multi informatori. Textele cu astfel de sigle au
fost extrase din volumul TD — Ung.
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Maria Marin

Despre raportul scris—oral intr-un text
,dialectal” din Micherechi

1. Observatiile care urmeaza ne-au fost sugerate de parcurge-
rea lucrdrii Monografia comunei Micherechiu scrisa de Teodor
Patcasiu In anul 1934 si publicatd, pe cont propriu, pentru prima
data, in 2001, intr-un numar de doar 10 exemplare, de cdtre
Alexandru Hotopan. Varianta consultata de noi este cea pusa in
circulatie prin publicatia Institutului de Cercetari al Romanilor
din Ungaria, ,Izvorul. Revista de etnografie si folclor”, nr. 32,
2011, p. 447"

Importanta si valoarea acestei prime monografii a comunei
Micherechi sunt evidentiate de doamna Maria Berényi care, im-
preuna cu cercetatorii implicati in pregatirea si editarea revistei,
s-a ingrijit de publicarea lucrarii (vezi Cuvint inainte, p. 3).

Pe langa valoarea documentara in sine a monografiei, manus-
crisul lui Teodor Patcasiu reprezinta o marturie asupra graiului
romanilor din Micherechi de la Inceputul secolului al XX-lea si
asupra modalitdtilor de redare in scris a unor particularitati
lingvistice ale acestui idiom.

Ne intereseazd, mai ales, procesul de transpunere a elemente-
lor vorbite, orale, dialectale, in forma scrisa si, abia in subsidiar,
comparatia cu situatia actuala a graiului din Micherechi si, prin
extrapolare, in general, din localitdtile cu populatie roméaneasca
situate In estul Ungariei®.

2. Codul oral, spre deosebire de cel grafic, dispune de elemente
suprasegmentale (accent, melodie, pauza etc.) incomplet sau
aproape deloc realizate grafic, iar cel scris, la randul sdu, are la
dispozitie mijloace specifice lui, ca dispunerea grafica (paragrafe,
majuscule, punctuatie s. a.). O categorie mixtd, subordonata
celor doua, o reprezinta un mesaj realizat oral, dar conceput ca
expresie scrisa.
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Vorbitorul de grai depune un efort deosebit in scopul de a
transpune si de a organiza in scris un mesaj.

Cercetarea raportului scris-oral constituie o problema majora a
lingvisticii generale si a sociolingvisticii, cu implicatii teoretice
importante in lingvistica aplicatd si in planificarea lingvistica
(Cohen 1971). Ea a fost mai putin abordata in dialectologie, atat
in cea romanica (Spitzer 1983; Cortelazzo 1972), cat si In cea
romaneasca (Morariu 1934; Istrate 1939; Grecu 1970; Neagoe
1987; 1991; 1995; 1999).

Principalul motiv al acestei situatii este cd, in general, dialecto-
logia se ocupa, in primul rand si mai ales, de studiul graiurilor ca
mijloc de comunicare orald si apoi ca vorbitorii de grai, avand, in
general, o instructie scolara limitata, recurg doar accidental la
scriere. Cele mai frecvente ocazii de exprimare in scris ale mem-
brilor colectivitatii rurale sunt scrisorile si petitiile, documente cu
caracter privat sau administrativ si cu existenta precara (Neagoe
1991: 67). Dat fiind gradul de insusire a instructiei, acestor vorbi-
tori le este caracteristica stapanirea si utilizarea imperfecta si
stangace a limbii standard. Drept urmare, unei asemenea , intre-
prinderi i sunt specifice permanentele confuzii si incertitudini
manifestate In scris cu propria normd ortografica” (Cortelazzo
1972: 119).

Textul scris indica In mod clar strddania permanenta si con-
stienta a ,,autorului” de a ,elabora” un mesaj scris. Autorul este
preocupat de consemnarea in scris a specificului etnografic si
lingvistic al comunitatii careia apartine. Lipsa cunostintelor in
privinta utilizdrii semnelor de punctuatie, folosirea inconsecven-
ta a grafiei, interferentele dialectale sunt indicii in privinta difi-
cultdtilor pe care le are de intampinat un vorbitor de grai in
relatarea scrisd a mesajului.

Cercetarea textelor scrise de cdtre vorbitori de graiuri roma-
nesti din diverse zone ale dacoromanei releva asemanari pana la
identitate in modalitatile de redare a realitatii dialectale®. Se
constata, totodata, ca dificultdtile In aceasta privinta cresc in
raport ca apartenenta vorbitorului la o arie dialectala caracteri-
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zatd prin trasaturi puternic marcate fata de limba standard
(Neagoe 1995: 59).

3. Teodor Patcasiu (1867-1942) este un reprezentant al roma-
nilor din Ungaria apartinand generatiei de la sfarsitul secolului al
XIX-lea si inceputul celui de al XX-lea. Din punct de vedere
dialectal, el reprezinta graiul bihorean din Ungaria acelei perioa-
de. Principala trasatura a personalitatii acestui om care, desi nu
avea ,clase zimnaliale sau tivile”, ci doar studii elementare do-
bandite la scoala din comuna natala, Micherechi, este patriotis-
mul, sentiment ce l-a calduzit si 1-a animat, astfel incat, asa cum
insusi o spune, ,cat de la mine depinde am lucrat cum am putut
si cum am stiut” (p. 4)*

Desi nu era un cdrturar scolit, cu inalte studii, isi concepe si
realizeazd opera dupa metode si cu mijloace caracteristice speci-
alistului, dintre care amintim culegerea materialului din docu-
mente scrise (majoritatea inserate In monografie) si din traditia
orald a locului.

In lucrarea lui Teodor Patcasiu, dificultdtile de transpunere in
scris a vorbirii dialectale sunt amplificate de faptul ca autorul,
bilingv, apartine unei comunitdti in care limba oficiala, de stat,
maghiara, face parte din grupul limbilor fino-ugrice, cu elemente
caracteristice deosebite fata de limba sa materna, romana, aparti-
natoare limbilor indo-europene si, in speta, grupului de limbi
romanice.

Toate particularitdtile intalnite in scrierea lui Teodor Patcasiu
reflectd cu prisosinta trasaturile distinctive ale textului oral redat
in scris, mentionate mai sus.

4. Fara pretentia de a acoperi In integralitatea lor elementele
caracteristice intalnite in textul analizat, le spicuim pe cele care ni
se par mai interesante din diverse unghiuri de vedere sau pe cele
cu aparitii mai numeroase. Trasaturile selectate pot fi grupate in
categorii diverse, asa incat alegerea acestor categorii este absolut
intamplatoare.

Privind lucrurile prin prisma celor mai pregnante, am ales
categorisirea caracteristicilor dupa criteriile care urmeaza.

4.1. Elemente de limba veche pdstrate in diverse arii din zona
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nord-vestica a dacoromanei. In aceasta categorie se inscriu feno-
mene arhaice sau invechite apartinand tuturor compartimente-
lor limbii.

4.1.1. Variante fonetice precum adecd®, besericd, card (pluralul
substantivului car), mdrg, am mdrs, sd margd, trii, am/ai santit s. a.
Sporadic, este notat -u (final), Intalnit, mai ales, in prima parte a
monografiei: au fostu, sd adunu, on firu (p. 5), au statu (p. 8), s-au
dusu, au raspunsu (p. 12).

4.1.2. Din morfosintaxd notam pastrarea anumitor forme mor-
fologice sau a unor sensuri ale cuvintelor, cu implicatii In sintaxa:

— vechile plurale feminine in -e: beserice, brince, briste si pluralul
ai ,ani”;

— forme invariabile pentru adjectivele de tipul mare, tare: pidu-
rii ceii mare (p. 21), pluralul feminin in -e pentru adjectivele cu
tema in ¢, g: fete mice, haine lunje;

— dubla articulare a substantivelor in genitiv: numele al locului
(p. 5), memoria a Eszterhdzilor (p. 10), pddurile a ducelui (p. 42);

— vechea forma a articolului nehotarat neste;

— folosirea formei articulate carele si a pluralului cari pentru
pronumele relativ care;

— ce utilizat pentru a introduce atributive determindnd nume
de fiinte: on cal negru ce l-au capdtat (p. 12), on om ce ara acolo (p.
29);

— folosirea consecventd a formei sti pentru indicativ prezent
pers. a 3-a sg.;

— utilizarea auxiliarului de perfect compus pers. a 3-a sg. In
varianta au: s-au fiacut iarbd (p. 5), la anul 1816 au fost o iarnd forte
gria (p. 25);

— formele arhaice de conditional perfect: a avut ave ,,ar fi avut”,
o vut fi ,ar fi fost”;

— vechea forma iaste;

— variantele vechi ale prepozitiilor: pre ,pe”, preste ,peste”,
unele elemente arhaice precum adverbele si locutiunile de nou
Jarasi” (p. 10, 17), incd , de asemenea” (p. 29, 33);

— vechile forme ale sufixelor -ariu, -eriu, -oriu: zidariu, ardtoriu,
urmdtoriu si multe altele;
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— forme cu topica inversata: aflatu-sau (p. 5), fost-au (p. 7)/
fostau (p. 21), o au luat (p. 33), 0-a deschis ,a deschis-o” (p. 31).

4.1.3. Dintre elementele lexicale recunoscute ca invechite sau
arhaice, amintim termenii de origine latina: brdncd , mana”, carte
,scisoare”, firind ,faina”, fur ,hot”, lemn ,copac”, nime ,ni-
meni” sau vechile imprumuturi slave: bdsidi ,,a povesti; a vorbi”,
dald ,lucrare, actiune; fapta”.

4.2. Particularitati dialectale specifice graiurilor crigene sau cu
circulatie mai largd, intalnite in zona nord-vestica a dacoromanei
sunt atestate, de asemenea, In toate compartimentele limbii.

4.2.1. Din domeniul foneticii retinem:

— pastrarea lui a etimologic din cuvantul samdi (< magh. szdim);

— proteza lui a- In: au ardicat ,,au ridicat”, notat, din greseala,
au ordicat (p. 8), amdsurarea (p. 20), au anotat ,au inotat” (p. 29);

— mentinerea lui 4 etimologic in: bldstamat, ddtorie, lacrami,
radicd si a lui u In: ai durmit, incunjurd, ustinit, sd ustineascd;

— forma on ,un” mentinuta indifertent de sensul acestui cu-
vant;

— diftongul ei/ia In pozitie finald fie se pastreaza ca atare: cia
,cea”, asia ,asa”, spunia, rea, fie evolueaza la e® abe, ie ,ea” si
,ia”, Orade, pre;

— diftongul oa a evoluat la o deschis, notat, de regula, ca o: forte,
morte, ole ,o0ale”, pote, rotd;

— palatalizarea labialei m si a dentalelor d, t este notata foarte
rar: mnere ,miere”, Togyer ,Toader”, s-au chemut ,s-au temut”,
chindd ,tinda”; realizarea ca dentala (palatalizata) a velarei pala-
tale ghi apare in junde ,jungh(i)e”;

— velarele c si g, aflate in pozitie de palatalizare datorita evolu-
tiei lui 4 la e si a lui 7 1a 7 (in anumite conditii fonetice) (Puscariu
1924-1926: 715, 716; cf. Marin 2005), sunt rostite palatal ,fapt
redat de autor prin mijloace specifice: chiamese, chinepd, chind/
chind, chiti, schirbe ,nepldceri”, au ghindit; aldturi de acestea,
foarte rar, apar formele din limba standard: cimese, au cintat,
cite, s-au gandit;

— prepalatalele j si s se pronuntd cu timbru palatal (particulari-
tate fonetica specifica graiurilor crisene si celor muntenesti), ceea
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ce se evidentiaza prin forme in care dupa sunetele respective
apare un i: jiosu, jiude, agie ,asa”, orasiu, siantiu ,santul”, siasd;

— depalatalizarea/ durificarea, care se manifesta prin pierde-
rea timbrului palatal al consoanelor aflate Tnaintea unui ~ (iot)
etimologic’, consideratd, prin excelenta, o trasaturd a graiurilor
banatene (Uritescu 1980: 207; Faiciuc 1983; TDR: 249), se intal-
neste la majoritatea consoanelor: sdrbascd, vorbdsc, zbera, sd
dospascd, feru, pele, peptu, perdut, m-au povestit ,mi-au povestit”;
rostirea durd apare si In prepozitiile dd (notat, adesea, si de), pd,
pdstd, pantrd ,printre”;

— evolutia lui gi la ji, fonetism caracateristic exclusiv graiurilor
crisene, se manifesta atat in cuvinte vechi, mostenite sau impru-
mutate din slava: crenji, intreji, intialeje, jinere, strinjau, cat si in
unele neologisme: orijinalitate, (limba) jermand, sijil ,sigiliu”.

4.2.2. Din compartimentul morfosintaxei, retinem:

— constructiile analitice cu valoare de genitiv: au iegit naintea la
comisie (p. 11), inainte la asta casd (p. 43), facerea did mnere (p. 5) si
de dativ: i-au iegit in cale la nobilul (p. 12), au spus la parinti (p. 28);

— prezenta lui -a deictic In formele pronominale: pentru acestea
invinjeri (p. 9), acela loc (p. 12), acela pamint (p. 32), acestia bani (p.
39);

— utilizarea verbului a trdi cu valoare tranzitiva: Dumnezeu sd-I
traiascd (p. 37) si a lui a cugeta In forma reflexiva: se cujetd, m-am
cujetat;

— atestarea formelor de conjugare tare (fara sufix): lacramd
,acrimeaza”, lucrd, sard ,sareaza”, dar si a unor variante de
conjugare slaba (sufixatd): sd prediceze, se referesc;

— forme de conjugare analogice de tipul gat, Ids, sd lese, sepi, sd
sepe, create dupa modelul spdl, crip;

— verbul a merge are forma a mere si se conjugd la fel ca a cure:
mere, meri, meream etc., iar a ploua se conjuga la fel ca in majorita-
tea graiurilor nord-vestice: (sd) ploaie, n-au ploiat;

— atestarea absolut sporadica a formelor de conjunctiv constru-
ite cu ajutorul conjunctiei si: au mdrs gi-l vadda (p. 30)%;

— adverbe si locutiuni adverbiale: cu totului ,de tot, in intregi-
me”, deolaltd ,unul de altul”, ldngdolaltdi ,unul langa altul”,
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peolaltd si pesteolaltd ,unul pe/peste altul”, cdldreste ,calare”, mai
mult ,altad data, in alte imprejurari”, fird numai ,doar” s. a.;

— sensuri si forme specifice ale unor prepozitii: asupra ,impotri-
va, contra”: au avut o urd asupra gloriosului de Bocskay (p. 8); de 1.
,An calitate de, ca”: I-au decherat de revolutionariu (p. 8), sd ne fie
noud de preoti (p. 40); 2. ,dintre”: ca si la unul da noi (p. 40); dirt (<
derept) ,pentru”: s-au plitit bani dirt fum (p. 26); pe/pd 1. ,prin”:
sd margd pe satele romdnesti (p. 12); 2. ,pentru” (cu valoare
temporald): n-au vrut pd 12 ani numa pd 8 ani au voit [sd arendeze]
(p. 14), cam pd Crdciun (p. 46);

— valori si forme speciale ale conjunctiilor: nainte de ce (cu
valoare temporala): nainte de ce l-au spanzurat (p. 30), ba cd ,cu
toate cd, chiar daca”, locutiune neatestatd pana acum: au fost
temdtori de Dumnezeu, bacd ei atuncia au fost tofi oameni sdraci [...] s-
au gandit sesi aducd preot bacd contractul facut [...] zicie cd chind or fi
cel putin 100 de cdsi atuncie au dreptul sesi aducd preot (p. 39); de
pentru a introduce o subordonata subiectiva: s-au intdmplat de au
rdposat (p. 17) s. a.

4.2.3. In privinta lexicului, textul analizat se caracterizeaza
printr-o bogdtie si varietate deosebite. Pe langa elementele cu
caracter arhaic sau invechit, amintite mai sus, semnalam:

- dezvoltarea de sensuri noi pentru unele cuvinte vechi sau
pentru anumite imprumuturi: domn ,stdpan”, cu specializarea
semantica domn de pamint sau de mogie ,,stdpan al unei mosii”, cu
derivatul domnie ,stdpanire”, semnificatii pastrate pana in zilele
noastre (Marin, Margarit 2005: CXLVIII); economie ,agricultu-
ra”, sens neatestat in DLR, folosit si In sintagma unelte de economie
,unelte agricole” (p. 32), placd, imperativul verbului a pldcea, este
folosit cu sensul ,iata, poftim, serveste-te”, sinonime aldturi de
care apare, uneori: placd iacd tieruza scrie adreza domnietale (p. 35);

— Imprumuturi mai vechi ori, relativ, mai noi din limbile (sau
din graiurile) popoarelor cu care romanii au convietuit de-a
lungul timpului si, In primul rand, din maghiara: cocie (< magh.
kocsi) ,caruta, trasura”, cosdldu (< magh. kaszéld) ,faneata”,
ddrdli (< magh. dardl) ,,a macina”, gaci (< magh. gatya) ,izmene;
pantaloni din panza (foarte largi)”, gule (< magh. gulya) ,cirea-
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da”, iagd (< magh. iiveg) ,sticld; geam”, iosag (< magh. joszdg)
,avere constand in animale”, nimasiu (< magh. nyomds) ,izlaz,
pasune”, rit (< magh. rét) ,lunca; pajiste”, staldu (p. 32) (varian-
ta pentru istaldu, obignuita si in graiurile actuale din Ungaria; cf.
Marin, Margarit 2005: 193) (< magh. istdllo) ,grajd”, tegld (<
magh. tégla) ,caramida”, teruzdi (< magh. ceruza) ,creion”, vicd
(< magh. véka) ,banitd”; elementele sarbesti, adesea preluate
prin intermediari maghiari, sunt cu mult mai putine la numar si
limitate la viata rurald materiala: bic (< srb. bik) ,taur” (cf. magh.
bika), cantd (< srb. kanta) ,,canda mare” s. a.;

— creatii pe terenul limbii romane, marea majoritate formate cu
elemente derivative romanesti: adevereste ,,dovedeste ca adevar,
confirmd”, cdsariu ,casier”, guliesu ,vacar”, a ierui ,a tdia o
padure; a lazui”, s-au impoporat ,s-a populat (un teritoriu)”,
pravdliant ,pravalias”, pruniste ,livada de pruni”, stivariu ,her-
ghelegiu”. Pe terenul limbii romane este format, prin derivare
regresiva, smintd ,,greseald”, provenit din sminti (< v. sl. smmensti)
,a gresi”.

4.2.4. Bogatia vocabularului utilizat in monografia lui Teodor
Patcasiu este asigurata printr-o serie de neologisme (in majorita-
tea lor elemente de origine latind), cele mai multe adaptate per-
fect limbii romane: chestie (p. 7, 29), contract (p. 9), disputa ,discu-
ta” (p. 29), edificiurile (p. 22), generatiunile viitoare (p. 7), momen-
tan ,imediat” (p. 30), ocasiunea (p. 8), simbolizeazi (p. 5).

4.2.5. In scopul intelegerii cat mai corecte de cétre cititor a
scrierii sale, dar si datorita unei bune cunoasteri a limbii romane,
Teodor Pdtcasiu apeleaza adeseori la sinonimie.

Cuvintele care i se par insuficient cunoscute sunt insotite de
termeni sinonimici. Modalitatea grafica utilizatd in redarea sino-
nimelor si alegerea primului termen sunt aleatorii, depinzand, cel
mult, de inspiratia de moment a autorului. Astfel, se intdlnesc
urmatoarele situatii:

— un cuvant apartinand limbii comune (literare) este dublat de
un altul din aceeasi categorie: vd ddm, vd trimitem (p. 6)°, se afld
insemnat adecd scrisu (p. 6), rudd, rudenie sau neam (p. 8), am pdsit
in functiune adecd am functionat (p. 10), artesticd (frumosa) (p. 21);
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— termenul literar este reluat printr-unul popular-dialectal: on
ordin o poruncd (p. 6), liber, sclobod (p. 21), trestie (nada) (p. 29), o
trasurd cocsie (p. 32);

— cuvantul popular-dialectal este ,glosat” printr-un corespon-
dent din limba comuna (uneori, printr-un neologism): taxa adecd
darea (p. 9), gacile-ismene (p. 31), parochie viduvd (vicanta) (p. 43),
chivernisiau sau maniculau banii (p. 43);

— termenul dialectal este reluat printr-unul apartinand acelu-
iasi registru: cu o jalbd adecd c-on (ponosglu) cum vorbeste poporul
(p. 7), numele pascaldului a nimasului (p. 7), palincd rachie (p. 20),
badic (plev) (p. 31), cosaldu adecd rat (p. 41) si multe altele.

4.3. Elementele lingvistice specifice bilingvismului sunt ilustra-
te prin exemplele in care, pentru asigurarea intelegerii corecte a
textului, a eventualelor nuante de sens, autorul recurge, uneori,
la traducerea/dublarea termenului romanesc prin coresponden-
tul maghiar: trestie (ndd) (p. 5), sdlasurile (pusztik) (p. 6), soti
(tdrsai) (p. 7), haiducilor (hajdu) (p. 9), rdscumpdrare (vdlcsdg) (p.
9), respective (bevezetés) (p. 11), au facut inventariul (Leltir) (p. 32).
Alteori, reia, in limba maghiara, fraze, fragmente de text sau
documente in intregime (vezi p. 5, 6, 7, 13 etc.).

Buna cunoastere si deprinderea de a se exprima in scris in
limba maghiara sunt dovedite de faptul ca, intr-o majoritate
covarsitoare, formele/cuvintele unguresti sunt notate, adesea,
mai corect decat cele romanesti (vezi chiar exemplele la care ne-
am referit mai sus).

4.4. Particularitatile specifice redarii In scris a unui text conce-
put oral reflectd dificultatea insusirii regulilor ortografice (sau de
notare), determinata atat de diferenta dintre vorbire si scriere, in
general, cat si de gradul in care idiolectul vorbitorului-sciitor se
deosebeste de limba literard. Efortul de a gasi grafemul cel mai
potrivit este evident. Autorul recurge la acele litere din alfabetul
oficial (romanesc) care i se par ca avand valorile cele mai apropi-
ate de variantele fonetice dialectale:

— consoanele ,inmuiate” sunt marcate in acie ,aci, aici”, cia
.cea”, cie ,ce”, jiugu, rogiu, lior pusd ,le-or pus”;
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— rostirea este notata fidel in ie ,ea”, iel, iele, ieste, di ,ii”, dsi
AAsi”;

— inconsecventa In notarea cuvintelor trebuie interpretata ca
nesigurantd, dar si ca preocupare pentru corectitudine: crasmdi/
chrismd, diminiata/diminiatia, trestiia/trestia, lor/loru, plugu/plu-
gul, casei/casii/cdsei/cdsii.

Alte elemente caracteristice, intlnite in texte similare din di-
verse zone (cf. Neagoe 1999: 181), se referad la folosirea aleatorie a
semnelor diacritice: asia/asia, a cratimei: sau dus, sa-u imbrdcat/
s-au imbrdcat, lor pusca, botezinduse, folosirea defectuasa a scrierii
cu majuscule sau cu initiale mici la inceput de fraza, a alineate-
lor, ,tdierea” arbitrara a cuvintelor s. a. Pentru ilustrare, repro-
ducem un fragment din textul analizat: Atuncie jiudele au ordinat
se prindd cai cei sdtesti la carutia Comunei cdci atuncia satul avea
trdsura sa propie, sau suit in trasurd membri antistii Comunali alti
sdteni au venit pd jiosu cu furci de feru si cu pari ca sd prindd pd Bolog,
au incunjurat Crigma atuncie Zugrav Todor jiurat au mdrs in lduntru
si au zis cdtd Bologu, sd se deie rob iel fiind in pat n-au stiut nimica au
sdrit jios din pat si au zis Mama Eva unde-s armele care li-am pus aicie
dupd cuptoriu gi li-am astupat cu Rochiia dummitale Crigmdritia au
zis eu Teodore dragul mami nu stiu numica cd numa am vizut cd vin
acii Biraele co cociie si cu sdteni acestie mulfi dummneta trebue sd stii ci
unde-s armele mele eu nu stiu au fost puse intrecuptore adecd dupd
cuptoriu asta si ei o stiu si pote cd dintrd omeni acegtiia mulfi orecare fi
li-au luat si ai durmit n-ai sintit nimica (p. 30).

In concluzia celor prezentate, se impune constatarea ca Mo-
nografia comunei Micherechiu de Teodor Patcasiu reprezinta, intre
altele, o contributie importanta la cunoasterea graiului din aceas-
ta comunitate, dovedind, pe de o parte, bogatia lingvistica a unui
idiom In care au intervenit foarte putine modificari pe parcursul
a aproape 100 de ani si, pe de altd parte, cunoasterea in detalii si
stradania lui Teodor Patcasiu de a oglindi, cat mai fidel, prin
mijloace adecvate, trasdturile lingvistice ale acestui grai.
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NOTE

1. Pentru avatarurile prin care a trecut manuscrisul original, vezi Elena
Csobai, Monografia comunei Micherechi scrisd de Teodor Pitcasiu, in acelasi
numar din ,Izvorul”, p. 48-52, si Prefata semnata de Alexandru Hoto-
pan la editia publicata de d-sa in 2001 si reluata in revista amintita, p.

2. Graiul romanilor din Ungaria s-a bucurat de atentia cercetatorilor lin-
gvisti din Ungaria, dintre care o mentiondm pe Ana Borbély (1990), si
din Romania (Marin, Margarit 2005).

3. Astfel de similitudini intre modalitatile de redare in scris a unor elemen-
te dialectale sunt evidentiate de cercetarile efectuate de Victorela Neagoe
in zone diferite ale dacoromanei: Tara Motilor si Tinutul Padurenilor
(Neagoe 1995; 1999).

4. Citatele sunt preluate din varianta monografiei publicate in ,Izvorul”.

5. Intrucat majoritatea elementelor pe care le prezentdm sunt forme folosite
consecvent, renuntam la trimiterea la pagind, urmand ca indicatiile de
acest fel sa se utilizeze doar cand este cazul.

6. Lipsa posibilitatii de a marca un eventual ¢ (e deschis) ne impiedica sa
ne dam seama de existenta acestuia.

7. Drept urmare a depalatalizarii, consoanele respective se pronunta dur,
elementul semivocalic urmator acestora dispare si, mai departe, vocale-
le e, i se transforma in 4, 7, iar diftongii ea/ia, io se reduc la a si, respectiv,
lao.

8. Atestarile multiple ale conjunctivului cu si din lucrarile mai noi (Borbély
1990: 50; Marin, Margarit 2005: XCI) arata ca, in graiul din Micherechi,
particularitatea s-a extins considerabil in perioada actuala.

9. Respectam Intocmai mijloacele grafice folosite de autor.
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Elena Csobai

Comunitatea romaneasca
din Darvas

Este un mare cistig, In privinta cercetarii istorice a romanilor
din Ungaria, ca dupa 1990 ne sta la dispozitie Colectia Bisericii
Ortodoxe Romane, care contine si fondurile de arhiva ale celor 19
comunitati ortodoxe romane din Ungaria, inclusiv al comunitatii
din Darvas. Aceste fonduri de arhiva in unele cazuri s-au pastrat
mai bine, dar nu in intregime, dar o buna parte a acestor fonduri
de arhiva s-a distrus, de-a rindul secolelor, si ceea ce a ramas este
un material de arhiva foarte mic. La ceea ce ne-am putut angaja
in acesti 20 de ani este sa facem o cercetare istorica de baza, ca sa
scoatem la iveald, sa descoperim ceea ce s-a pastrat In aceste
fonduri de arhiva. Marea majoritate a materialului din fondurile
documentar-istorice sint scrise in limba romana. De data aceasta
in cazul comunitdtii din Darvas mi-am propus sa fac o asemenea
cercetare, care sa ajute cercetarea ulterioard mai profunda, dar
totodata sa avem la indemédna o serie de argumente pe baza
documentelor péstrate, care sa ateste existenta, viata acestor
comunitati romanesti viabile in cursul istoriei.

Primul document in care se atesta existenta comunei Darvas
din comitatul Bihor se dateaza in anul 1332, In timpul ocupatiei
turcesti comuna a fost distrusa cu totul. Reintemeierea bisericii
reformate a comunei s-a facut in anul 1717, dupa cum atesta o
inregistrare de la inceputul matricolei bisericesti.> Populatiei
maghiare de religie reformata in secolul al XVIII-lea li s-a atasat
romanii de religie ortodoxd, stabilindu-se definitiv in comuna.
Nu stim precis cind si-au infiintat comunitatea bisericeascd, doar
ca in anul 1764 deja a existat’, dupa cum in anul 1938 inca atesta
si inscriptia de pe clopotul bisericii ortodoxe. Primul preot al
comunitatii era Teodor Norman, hirotonit in anul 1743 In anul
1770 se mentioneaza ca preotul a pastorit credinciosii a celor 60
de case ortodoxe romane din comuna®. Romanii stabiliti definitiv
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in comuna li s-au atasat populatiei maghiare si s-au asezat intr-o
parte a comunei — la mijloc — cu biserica reformatd. Cealalta
parte a comunei o alcdtuiau romanii ortodocsi, cu biserica lor.
Cele doua parti ale agezarii au avut si denumirea lor proprie.
Partea maghiara s-a numit ,magyar vég”, iar cea romaneasca
,olah vég”e. In monografia comitatului Bihor se atesta ci biserica
ortodoxa s-a prabusit de doua ori, in urma incendiilor.” Pina prm
a doua ]umatate a secolului al XIX-lea, arhiva parohiei n-a pas-
trat nimic din actele bisericii. In general actele parohiei sint scrise
in limba romana, cu exceptia unor rapoarte s-au statistici trimise
conducerii comunei, care s-au intocmit in limba maghlara in
anul 1876 primarul comunei ii cere preotului Costa ca In viitor
domnul Sferdjan Josif, probabil invatatorul confesional roman,
sa raporteze despre frecventa copiilor de scoald si sa o faca in
limba maghiara, fiindca nici cu cea mai bund vointa nu o intele-
ge. *

Georgiu Papp a pastorit comunitatea din anul 1895. S-a nascut
in Beius, la 13 august 1869. In anul 1888, dupa terminarea a VI,
cl. gimnaziale in Beius, in anul 1890-91 a absolvit teologia in
Institutul Teologlc din Arad. Din anul 1895 si pma in anul 1897
este preot in Vecherd, iar apoi in Darvas’ pina in anul 1920%. In
aceasta perloada numarul populatiei romanesti creste treptat si
se atestd cd marea majoritate a comumtai;u romanesti o alcatu-
iesc zilerii si micii proprietari de pamint."" In total biserica avea
55 iugare de pamint dintre care pentru intretinerea preotului si a
parohiei sint 28 de iugdre, si 17 pentru intretinerea invatdtoru-
lui.2 In anul 1898, vaduva lui Angyal Janos doneaza bisericii
ortodoxe romane din Darvas mai multe imobile si o pasune ca
din venitul acestora sa se intretina scoala confesionala, educarea
copiilor de scoala in Darvas.” In anul 1899, la Darvas exista
,Lasamintul Petru Olah” despre care nu §t1m cu ce scop a fost
infiintat, doar ca in anul 1908 inca exista.™* In anul 1901 s-au luat
masurile necesare de a zidi o sala noua de invatamint la scoala
confesionald din Darvas.”® In anul 1903 se atesti ci in comuna
bisericeasca din Darvas exista deja un Fond de bucate infiintat si
se administreaza din an In an acoperindu-se din acesta atit
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trebuintele scolare cit si cele bisericesti.! In anul 1907 biserica a
legat un contract, pentru renovarea integrala a bisericii ortodoxe,
cu Intreprinzatorul Polgar Balazs, locuitor in Komadi, care a fost
acceptat inca in acel an si de conzistoriul din Oradea Mare". Iar
in anul 1912 biserica a incheiat un contract cu intreprinzatorul
Weis Samuil din Jaca pentru zidirea unei case parohiale masive,
conform pretentiilor vremii de atunci, care a costat 7000 de
coroane, a carei zidire s-a si terminat in acelasi an, in luna
septembrie.” Preotul parohiei, Georgiu Papp, s-a adresat institu-
tului de credit si economii , Victoria” din Arad, apoi institutului
de credit si economii ,, Albina” din Sibiu pentru un imprumut de
5000 de coroane, dar cererea bisericii a fost respinsa din cauza
crizei financiare."” Pind la urma, banca agricola din Berettyéujfalu
a acordat bisericii din Darvas suma de 5000 de coroane, iar cu
aceasta suma i s-a achitat Intreprinzatorului.”

Acestea au fost cele mai importante evenimente din viata
parohiei din perioada amintita, iar din primii ani ai secolului XX-
lea s-a pastrat o statistica importantd intocmitd de preotul Georgiu
Papp, care este conscriptia populatiei din comuna gr. or rom.
Darvas dintre anii 1904-1919, document care ilustreaza o ten-
dintd de crestere lentd a populatiei si a numdrului de case si
familii*!

Anul case familii  suflete femei barbati
1904 86 109 447 217 230
1905 86 105 456 223 233
1906 86 105 458 227 231
1907 88 105 458 227 231
1908 88 105 462 229 233
1909 89 106 463 227 236
1910 90 110 470 234 236
1911 90 110 477 239 238
1912 87 105 450

1913 88 112 469 229 240
1914 88 117 488 236 252
1915 86 115 487 229 258
1916
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1917 87 115 494
1918
1919 89 126 528

Dupa anul 1920 actele bisericesti sint scrise in limba maghiara,
chiar si procesele verbale ale sedintelor comitetului parohial. In
urmatoarele citez din ultimul raport al batrinului preot Georgie
Papp adresat catre preaonoratul oficiu protopopesc gr. or. rom.
din Oradea Mare, care incheie o perioada dificild, plind de pro-
bleme, dar in care comunitatea a prosperat cum putea sa prospe-
re o localitate mica din provincie.?

,Despre activitatea mea pastorala din anul trecut ce sa rapor-
tez cind fiecine stie ce imbrinciti au fost oficiile de orice cauza.
Dar mai ales preotii au fost stingeniti in misiunea lor. Nefastul
razbel a demoralizat totul, amenintand cu prabusire tot ce e bun,
nobil si salutar. Primejdia a produs mare necesitate, a carei valuri
ajung pina la cele mai Inalte regiuni ale societatii. Biserica si
scoala ocrotitoarea noastra si a scumpei noastre limbi romanesti
prin singe si-a rescumpadrat iarasi dreptul de a vorbi despre sortea
preotilor. Noi cei ce am indurat greul luptei pt biserica si neam
poate vom mai fi slabit din virtutile preotului batrin. Datine
posibilitatea prin incuragiare si indulgenta ca sa fim earasi ceea
ce am fost.

Darvas la 2 februarie 1920

G. Papp ,preot”

Cred ca in acest raport batrinul preot al unei comunitati mino-
ritare a caracterizat in mod adecvat toata perioada in care a
activat ca preot in comunitate.

Dupa Georgiu Papp, comunitatea ramine fara preot pina in
anul 1933. In anul 1928 comunitatea bisericeasci s-a angajat la
renovarea bisericii si a turnului dupa cum reiese din procesul
verbal al intreprinzatorului Veres Miklos, locuitor in localitatea
Csokmd.” Din acest proces verbal reiese ca mesterul s-a angajat
sa renoveze biserica integral®.

In anul 1930 a sosit de la parohia greco-catolici din Almosd o
scrisoare din care aflam ca multi crestini din Darvas ar dori sa
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treaca la biserica greco-catolica locala. Comitetul parohial din
Darvas a refuzat aceasta informatie, subliniind ca nimeni dintre
crestini nu vrea sd renunte la religia ortodoxa.” Desi biserica a
denuntat aceasta informatie, documentele pastrate la parohie
atesta ca in anul:

1935 2 persoane au trecut la biserica baptista,
1936 6 persoane

1939 9 persoane

1940 0 persoana

1941 0 persoana’

In anul 1941, doua persoane nascute in Darvas, locuitori in
Csokmd, iar o persoana nascutd tot in Darvas, locuitor in Peterd,
au trecut la biserica reformata din Csokmd si Furta, localitati din
imediata apropiere a comunei Darvas.

In anul 1937, 1939 si 1940 au trecut la biserica romano catolici
din Furta trei persoane, iar o persoana la cea din Episcopia Bihor,
si 0 persoand la cea din Ujiraz.

Cu aceste exemple am dorit doar sa ilustrdm tendinta in care
romanii ortodocsi au Inceput sa-si paraseasca biserica, tendinta
care, probabil, se ivise inca Tnainte de 1935, intre anii 1920-1933,
cind comunitatea ramadsese fara preot.

Dintre preotii care au servit la aceastda comunitate sint cunos-
cuti: Teodor Norman, primul preot, Stefan Popovici, intre anii
1814-1822, Gheorghe Hatos, intre anii 1822-1830, precum Du-
mitru Neteu care a slujit doar un an. Dupa acesta urmase Dimi-
trie Bodea intre anii 1831-1834, Constantin Chis intre anii 1834-
1841, Gheorghe Besean intre anii 1841-1849, Nicolae Bointi intre
anii 1849-1873, iar Mihai Hasas intre anii 1886-1895. Intre anii
1895-1920 comunitatea a pastorit Georgie Papp.

Dupa aceasta perioadd, parohia ramine vacanta pind in anul
1933 cind este ales preot Gheorghe Ardelean, pastorind comuni-
tatea pina in 1960, an dupa care a fost urmat la parohie, pind in
anul 1971, de Francisc Latina. Din anul 1971 parohia e ingrijita
de Cornel Mindrutdu, preotul din Jaca.” Dupa moartea lui, din
1999 comunitatea este ingrijita de preotul misionar Cosmin Pop.
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Comunitatea ortodoxa din Darvas avusese si o scoala confesio-
nald, care a functionat din anul 1791* pind in anul 1933.”

S-a pastrat o statisticd raportatd la scoala confesionald, mai
precis la efectivul scolar, si care atesta numarul copiilor Inscrisi la
scoald intre anii 1900-1905, precum si numarul celor ce au
frecventa-o intr-adevar.

Anul citi scolari citi au frecventat
s-au inscris la scoala scoala

1900/1901 84 dintre care 76

1901/1902 85 67

1902 /1903 80 70

1903/1904 82 72

1904/1905 69

Documentele arhivei atesta felul cum comunitatea bisericeasca
a tinut la scoald, pina in anul 1930, chiar daca situatia economica
a comunitatii nu asigura sustinerea scolii, fiindcd in localitate nu
aveau Invatatori si erau siliti sa-si aduca dascali de alta confesiu-
ne. De fapt, scoala era atacatd de oficialitatile maghiare, dupa
cum reiese din raportul comunitdtii trimis protopopiatului din
Oradea Mare in anul 1913, din care citam: ,inspectorul scolar
Karacson J6zsef cu ocazia inspectdrii scoalei a exceptionat faptul
ca scolarii au salutat si romaneste pe protopopul tractual si
directorul scolar si ca au stiut incitva ceti si romaneste. Iar pentru
viitor au interzis strict salutul in limba roména si scris-cetitul
roman”® Jata raspunsul parohiei dat de preotul Georgiu Papp:
,Luind in considerare ca sustindtoarea scoalei comuna biseri-
ceasca gr. ort. respectiv In numele acesteea comitetul parohial ca
scaunul scolar poate pretinde ca limba romand, ca limba mater-
na naturald a scolarilor sa se propuna in scoald si de azi nainte,
respectiv ca limba de propunere a scoalei care pina acum a fost
cea romana pina acum n-a schimbat-0”*'. La sedinta comitetului
parohial din anul 1919 invatatorul Alexandru Gurbadan, invata-
torul comunei bisericesti din Darvas, dupa 13 ani de activitate
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didactica, doreste sa treaca la scoala romana de stat.* Tot la acea
sedinta s-a discutat starea deplorabila a scolii din a cdrei pod
curge apa cind ploud, dar nici locuinta Invatatorului nu a fost
renovata timp de 13 ani®.

Comitetul parohial din Darvas s-a intrunit, in 1920, si a hotarit
ca doi membri ai comitetului parohial sa caldtoreasca la Buda-
pesta pentru a cere un preot si un invatator*. Probabil ca ajuto-
rul asteptat din Budapesta nu sosise, caci din anul 1920 Harsanyi
Jozsef, invatatorul pensionar reformat va ocupa postul de invata-
tor®. Pentru organizarea scolii* (in 8 ianuarie 1921) s-a planifi-
cat o petrecere pentru tineret cu scopul de a sprijini financiar
comunitatea bisericeasca.

In anul 1923, invatatorul Kavassy Jézsef, de religie greco-
catolic, de la scoala confesionala este transferat la scoala din
Pészt6, dar ramine la scoala confesionald din Darvas pina in
anul 1926.%

Dintre Invatatorii care au activat la scoala confesionala roma-
na sint cunoscuti Gheorghe Luput, din 1901 pind in anul 1906%,
Alexandru Gurbadan pina in anul 1919, iar apoi Ioan Radovici,
Gavril Barna si Emanuil Papp.® Invititoarea Kelemen Margit
s-a prezentat la scoald, In anul 1928, pe baza unui concurs
publicat®

Desi populatia romaneasca din comuna Darvas a inceput a se
asimila inca inaintea celui de-al doilea razboi mondial, isi menti-
ne religia, adica aproape 50 la suta din intreaga populatie o
alcatuiau ortodocsii.

In anul 1938 numarul populatiei pe baza apartenentei la diferi-
te confesiuni era urmatorul: *

721 din intreaga populatie au fost reformati
105 din intreaga populatie au fost romano-catolici
612 din intreaga populatie au fost ortodocsi.

Dupa 1920, populatia romaneasca s-a asimilat aproape total,
dupa cum arata rezultatul recensamintelor (cind nimeni nu s-a
mai declarat de roman *):
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Anul  Nr. populaiei in total: =~ Maghiari: Romani:
1880 1133 860 226
1900 1286 1199 57
1920 1268 1245 -

1930 1462 1450 -
1949 1394 1385 9
1990 709 709 -

Desi o parte a populatiei era de origine romaneasca, in anul
1991 limba materna romana nu se mai vorbea in comuna deloc*
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Emilia Martin

Convietuirea minoritatilor etnice
din Aletea

Factorul cel mai important in convietuirea intr-o societate tra-
ditionala locala este componenta etnica a localitdtii, raportul
dintre diferitele grupuri etnice si care rezultd indeosebi din efecti-
vul si situatia economica a acestora. Relatiile romanilor cu celelal-
te nationalitdti In localitatile cu populatie multietnica difera de la
o localitate la alta. Cu totul altfel se prezinta convietuirea roma-
nilor, de pilda, cu ungurii majoritari intr-o anumita localitate, cu
nemtii mai instariti, cu sirbii de aceeasi religie, sau cu tiganii
vorbitori de limba romana, etc.

Fiecare localitate cu populatie mixta din Ungaria isi are specifi-
cul ei, format in urma evenimentelor istorice, a situatiei geografi-
ce, a starii economice si a componentei etnice. Pe baza cercetdri-
lor de teren efectuate in ultimele trei decenii in localitatile cu
populatie romaneascd, putem constata cd, stabilindu-se intr-o
asezare de altd nationalitate ,majord”, comunitatea romaneasca
primeste un caracter specific, individual.

Populatia romaneasca din localitatile cercetate nu este simila-
ra. Deosebirile esentiale provin, la inceput, din timpul, modul
stabilirii lor in noua localitate. Difera si zona din care provin, iar
dupa stabilirea definitiva si conditiile de viatd sint diferite in
anumite localitati. Mai tirziu, in urma convietuirii cu ungurii sau
cu alte etnii, se produc influente reciproce, se contureaza trasa-
turi caracteristice locului. Cultura nationalitatilor conlocuitoare
intr-o anumitd localitate Incepe sd aiba o culoare locala cu tot mai
multe asemanari.! Astfel si cultura traditionala a romanilor din
Ungaria a trecut, de-a lungul anilor, printr-un proces de transfor-
mare, incorporind diverse influente.

Mi-am propus, de data aceasta, sa prezint imaginea etnica
multicolora a orasului Aletea, convietuirea nationalitatilor in
aceasta localitate. Aletea este un orag de frontierd maghiar, situat
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in judetul Bichis. In 1834 este oras infloritor de cimpie, dupa
trasarea noilor granite devine o comuna de frontiera, iar din 1996
se ridicd din nou la rang de oras.”

In ce priveste componenta etnica, localitatea — apartinatoare
pind in anul 1918 comitatului Arad — a fost repopulata cu nemti

rin colonizare mosiereasca la inceputul secolului al 18-lea (1724).
In dictionarul geografic intocmit in 1851 de catre Fényes Elek, se
afla referire si la prezenta romanilor. Fényes afirma ca, printre cei
3090 de locuitori ai comunei, in mare majoritate nemti romano-
catolici, se afla si slugi si razesi romani.’

Conform informatiilor primite de la localnici, romanii din Ale-
tea provin din localitati cu populatie majoritard romaneasca,
apartindtoare azi Romaniei: de exemplu din Graniceri, Siclau,
Bradet, Simand, Socodor, Pilu, Chisineu-Cris. (Generatia bunici-
lor se trage din aceste localitati, dar pdrintii sunt deja originari
din Aletea.)

Conform datelor statistice, numarul romanilor din localitate
creste treptat: in anul 1857, 167 de rdzesi, slugi romani orto-
docsi?, in 1891, 970°, iar in 1900, 1353 de romani sint enumerati
in comuna®. Dupa datele statistice aparute In monografia orasu-
lui tipdrita in anul 2000, Incepind cu anul 1900 populatia roma-
neasca descreste. Pina cind in anul 1900 in localitate traiesc
19,4% de romani, pina atunci in 1941 numadrul lor scade la
14,8%. Intre anii 1880 si 1940 numarul romanilor oscila intre
15-20% din intreaga populatie, iar dupa 1945 incepe sa scada in
mod drastic, ajungindu-se in anul 2001 la 247 locuitori romani
din cei 5400 de localnici.®

Pe linga svabi si romani in localitate trdiesc si unguri, o parte
din ei ajunsi aici dupa deportarea nemtilor in perioada de dupa
cel de-al doilea rdzboi mondial. Dupa evacuarea populatiei nem-
testi, pe lingd unguri si slovaci, s-au stabilit In comuna si alti
romani, veniti din estul judetului Bichis, mai cu seamd de la
Chitighaz si Micherechi.” Imaginea etnica a comunei se imboga-
teste cu prezenta in numar tot mai mare a tiganilor care se aflau
intr-o stare sociala deosebita de cea a celorlalte nationalitati.
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Prezenta tiganilor in localitate este datatd din 1850, cind deja
purtau nume romanesti si erau de religie ortodoxa. Vorbeau de
asemenea limba roména si locuiau in cartierul Betyarvaros, ca si
romanii. Erau zilieri, faceau valdtuci si se angajau la munci
sezoniere.

Trebuie sd mentiondm ca o parte a populatiei, mai cu seama
romanii, nu aveau domiciliu in localitate, ci la salasele din jur. Pe
baza cercetarilor de teren efectuate in cadrul celor doua tabere
etnografice organizate in Aletea, etnograful Bencsik Janos des-
crie viata de la salas a romanilor.”” Incepind cu sfirsitul secolului
al 19-lea, nemtii, proprietari de pamint arabil mai mic sau mai
mare, au angajat la munca familii romanesti ca paznici de cimp.
Acesti paznici, ,ciosi”, erau angajatii nemtilor, impreuna cu
intreaga lor familie. Lucrau pe paminturile gazdei (la
Kinczigpuszta si Botospuszta) conform conditiilor stabilite in
prealabil, si locuiau In imobilul lui care consta dintr-o casa de
locuit si cladiri anexe pentru adapostirea animalelor. Din poves-
tirile despre viata paznicilor reiese ca, in ciuda raportului de
subordonare, convietuirea lor cu proprietarii se desfdsura pasnic.
Unii explica acest lucru prin faptul cd ambele etnii sunt minorita-
re.

Romanii din Aletea, In secolul al 19-lea, au facut parte din
stratul social mai sdrac si au trdit relativ izolati o perioada de
timp, drept consecinta a modului de trai de la salagse. Nu au
alcatuit Insd o comunitate inchisa, permanent au sosit aici noi
brate de munca, iar tinerii barbati isi aduceau neveste din impre-
jurimi. La inceputul secolului al 20-lea multi dintre romanii de la
salase au reusit sa-si cumpere locuinte in localitate, asezindu-se
indeosebi in partile comunelor numite Betyarvaros si Uijtelep,
prima aflindu-se in partea dinspre Lokoshédza, iar a doua in
partea apropiatd de comuna Chitighaz. In timpul cercetarilor de
teren din anii 1980-1990 cea mai mare parte a romanilor locuia
tot In aceste zone ale localitatii.

Comunitatea romaneasca de religie ortodoxa a apartinut bise-
ricii din Graniceri si Chitighaz, si abia In anul 1934 devenise
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comunitate bisericeascd independenta.'! Romanii din comuna
nu au biserica ortodoxa, slujbele bisericesti sunt savirsite in cape-
la ortodoxa sfintita in anul 1947, existenta si azi.

Importantii factori care de-a lungul anilor au avut influenta
asupra vietii populatiei romanesti sunt endogamia etnica si cea
confesionald. Tinerii din Aletea se cdsatoreau mai degraba cu
tineri de aceeasi nationalitate din comunele apropiate, de exem-
plu din Chitighaz, decit sa se casdtoreasca cu tineri din familii de
alte nationalitati. Din cauza endogamiei etnice, ungurii, romanii
si nemtii din localitate duceau o viata familiala cu totul diferita si
separatd, astfel nu s-au ivit conflicte familiale care sd afecteze
relatiile dintre nationalitati.

Diferenta insemnata dintre starea sociala a acestor nationali-
tati a avut, bineinteles, efect asupra intregii lor culturi traditiona-
le. Considerentele etnice au avut putine influente in procesul de
transmitere si adoptare a fenomenelor culturale. E firesc ca
transmiterea s-a desfasurat in functie de starea materiala, meritind
sa fie urmat, copiat tot ce-i mai modern, mai de calitate. Se
observa de exemplu la romani incercdri de a schimba piesele de
imbrdacaminte invechite, demodate, identificate cu saracia, cu
haine mai moderne, confectionate din materii fine, specifice
svabilor conlocuitori."

In privinta portului vom enumera citeva exemple referitoare la
imbracdmintea diferitelor etnii din localitate. Caciula rotunjita,
cu virful apasat in interior, era consideratd caracteristica portului
ungurilor. Nemtii din localitate o purtau tot astfel, insa putin
trasa pe o ureche. Izmenele largi, confectionate de catre femei din
cite 4 lati, erau considerate caracteristice portului roméanesc. In
schimb nemtii purtau izmene mai strimte sub pantaloni. La nemti
hainele erau cusute din materiale mai pretioase, pind cind roma-
nii imbracau haine din materiale mai ieftine. Intre ei, timp inde-
lungat, a fost tipic portul hainelor cusute din pinza de casa. Pe
timp de iarnd batrinii purtau la git o cirpa neagra Impaturita
triunghiular. De sarbatoare se lega la git cirpa din matase cu
ciucuri, iar de fiecare zi o cirpa mai veche. Mai tirziu, luindu-se
dupd moda nemtilor, au inceput si romanii sa poarte fulare in
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diferite culori, cu motive variate. Tncéli;émintea, de-alungul seco-
lului trecut, s-a dezvoltat rapid, datorita faptului ca au existat
mestesugari, ,cizmagi nemti”, care au satisfadcut necesitatea tutu-
ror localnicilor.

Romancele de obicei purtau haine in culori mai inchise, pina
cind nemtoaicele aveau piese de imbracaminte de culori mai
deschise. Erau deosebiri esentiale si in ceea ce priveste calitatea
materialelor din care se confectionau piesele costumatiei. Dife-
rentele dintre porturile celor doud minoritati apar si in deosebirile
de croi. Romancele purtau fuste largi si lungi pina la glezne, iar
nemtoaicele aveau fuste mai strimte si mai scurte. Bluza roman-
celor era prinsa in talie cu un volan sau o centurd, pind cind
nemtoaicele o purtau liber, peste fustd, croita la briu mai lunga.
Sortul romancelor era foarte lat, cusut simplu cu incretituri,
imprejur decorat cu un volan ingust. In schimb nemtoaicele
purtau sort prevazut imprejur cu un volan lat, fixat prin increti-
turi.

Fetele romane isi purtau pdrul In cunund formata din doua
cozi fixate pe cap, si, de obicei, imbrdcau basmale legate sub
barbie. Nemtoaicele isi impleteau parul intr-o singura coada pe
care o purtau pe spate, legatd la mijloc cu o funda. Parul lor era
impodobit cu pieptene, agrafe, si deseori umblau cu capul desco-
perit. Femeile romance isi purtau parul intr-un coc lat format pe
ceafa din doua cozi, pind cind la nemtoaice era la moda cocul
ascutit, fixat pe virful capului.

In privinta portului putem afirma ci romanii s-au straduit sa
urmdreascd moda nemteascd. Tocmai pentru aceasta ei si-au
pierdut mult mai devreme — pina in anii 1950 aproape cu totul —
portul traditional, decit de exemplu romanii din localitatea veci-
nd, Chitighaz.

Un alt exemplu de transmitere-adoptare poate sa fie cel legat
de alimentatia populara. Slujind timp indelungat in gospodariile
svabilor de aici, romanii au adoptat anumite mincaruri speciale
nemtesti, pe care apoi le-au gatit si in gospodaria lor proprie. O
astfel de mincare este de exemplu sauspecul, un fel de sos gatit
din lapte acru, servit cu sldnina fripta.
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Interferentele culturale se observa si iIn domeniul culturii spiri-
tuale. In timpul convietuirii s-au sters limitele etnice ale anumitor
obiceiuri. Astfel, de exemplu farsangul, obicei practicat de nemti
in forma arhaica, cu defilarea mastilor in timpul Cislegilor, devi-
ne un obicei practicat si de romanii din localitate. In schimb,
celelalte etnii s-au bazat in medicina populard pe stiinta roman-
celor, ele fiind cele mai pricepute in vindecarea bolilor. Procedee-
le rationale si magice au fost executate in favoarea intregii comu-
nitdti, indiferent de apartenenta etnica sau confesionala.

Dansurile roménesti din Aletea, renumite pe plan national®,
au fost publicate intr-un volum aparte. Autorul volumului con-
stata despre aceste dansuri ca ele au ,un specific coregrafic de o
incontestabild originalitate si valoare artisticd.” Pe vremuri jocul
sau umblatul cu turca, organizate pentru ultima data in anii
1950 au fost obiceiurile speciale ale romanilor din localitate.
Acestea nu s-au pierdut datorita echipei de pastrare a traditiilor
care de la infiintare a prelucrat pe scena dansurile si obiceiurile
romanilor aleteni. Azi toti aletenii, indiferent de apartenenta lor
etnicd, sunt mindri de dansurile locale renumite, acestea fiind
interpretate cu ocazia tuturor manifestarilor culturale locale,
spre exemplu la intilnirile aletenilor de pretutindeni, organizate
anual.

Inainte de 1920 la sarbatorile romanesti venea un taraf de
lautari din Siclau." Dupa trasarea granitei, muzica de joc, muzi-
ca lautdreasca a fost interpretata mai ales de muzicanti tigani
localnici (Gheorghe Copil, Grigore Copil, Gustav Rat, Moise Dra-
gos, losif Dragos, losif Rat, Gheorghe Dragos, Mihai Deri/Dra-
gos, Aladar Budai, Gyula Budai), dar si de romani din Aletea sau
din localitatile din jur (Gheorghe Otldcan din Otlaca Pusta, Teo-
dor Costin din Aletea, Petre Purece din Chitighaz).

Merita sa pomenim si de faptul ca elementele mitologiei popu-
lare au fost pastrate mai cu seamad de romanii si tiganii din
localitate.”” De la ei am inregistrat in urma cu citiva ani povestiri
despre fiintele mitice, despre procedeele magice si modurile de
vindecare rationale si magice.
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Dupa cum am amintit, la recensamintul din 2001 in Aletea 247
de persoane s-au declarat romani. Nu cunoastem inca datele
recensamintului din 2011, dar — tinind cont de numarul botezuri-
lor si efectivul copiilor in scoala bilingva — nu credem ca numarul
romanilor a crescut in mod considerabil. Eventual, prin mutarea
aici in ultimul deceniu a romanilor din Romania putea sa creasca
numarul roménilor din Aletea, ceea ce o sa reiasa din datele
ultimului recensamint.

La ora actuald in Aletea functioneazd mai multe organizatii si
institutii romanesti. O scoald romaneasca, cu predare bilingva
care de ani de zile incearca sa supravietuiasca din cauza scaderii
efectivului elevilor. O capeld ortodoxa cu tot mai putini credin-
ciosi la slujbele ortodoxe. O autoguvernare romaneasca locala
care ar avea sarcina sa coordoneze activitatile romanesti si sa
reprezinte pe plan local interesele comunitatii. La sediul autogu-
verndrii este montatd o mica expozitie etnografica cu exponate
specifice locului. O formatie de dansuri populare autentice din
Aletea, care a fost infiintata in 1947, si care 1si desfasoara activi-
tatea si in zilele noastre. Printre membrii formatiei se afld deopo-
triva virstnici, maturi, tineri si copii. Prin aceasta activitate — cea
mai importanta pentru pastrarea identitdtii romanilor de aici -
raspindeste pe plan national cultura romaneasca, dar are si un
rol de pastrare a traditiilor, de sustinere a sentimentului de comu-
nitate.
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Maria Tatar-Dan

Viata cotidiana intr-un oras al fostului
Imperiu austro-ungar: Reghinul Sasesc

Adevdrate simboluri ale modernitdtii, oragele intruchipeaza in
a doua jumatate a secolului al XIX-lea toate promisiunile noi
epocii, de la ameliorarea conditiilor de viata la optiuni si sanse
nelimitate, devenind astfel adevarate simboluri ale modernitatii.
In acelasi timp, orasul este insa si locul in care contradictiile
fenomenului se observa cel mai clar. Industrializarea, dezvolta-
rea si raspandirea noilor tehnologii, aparitia multimilor si explo-
zia culturii de masa au supus acest spatiu unor violente transfor-
mari fizice si sociale. Evident, ritmurile acestui proces au stat sub
semnul particularismelor generate de evolutia fiecdrui oras in
parte, de arealul geografic ocupat, de traditii si potential econo-
mic, de evolutii sociale si culturale si nu in ultimul rand de
propriile strategii locale.

In atare conditii fiecare exemplu poate contribui la contura-
rea tabloului de ansamblu, chiar si un mic oras de provincie
precum Reghinul Sasesc care prin caracterul sau, multietnic,
pluriconfesional, o zond a interferentelor urban-rural reda in
fond, ca parte integrantd a Imperiului dundrean paradigmele
prin care trece spatiul central-est european in a doua jumatate a
secolului al XIX-lea sub semnul accelerarii procesului de moder-
nizare.

Noile modele propuse de societatea moderna in planul struc-
turilor social-economice, al institutiilor, traversarea unor revolu-
tii demografice, intelectuale, stiintifice au generat o profunda
transformare a manierei In care oamenii trdiau si isi concepeau
existenta. Perceperea si trdirea timpului nu a fost uniforma,
fiecare civilizatie, fiecare varsta a istoriei avandu-si propria expe-
rientd a timpului. Nasterea societdtii moderne a fost insotita de o
crestere in importanta a timpului de sine, individual, indepen-
dent, disponibil si tot mai stapanit, valorificat in beneficiu materi-

Simpozion 197

al. Dincolo de aspectul imediat, un mod mai placut de a petrece
timpul liber, loisirul a indus insa si rationalizare, comportandu-se
ca un vehicol al modernizarii si al schimbarii sociale, constituind
in acelasi timp un indiciu al consolidarii unei clase de mijloc, care
are timp si mijloace pentru a se ocupa de acest aspect.’

Chiar daca reformele promovate de Viena de-a lungul secolu-
lui al XVIII-lea au atras si micul burg de pe Mures in valul unor
schimbari ce i-au alterat treptat structura etnica, confesionala,
confruntandu-1 cu primele provocari ale modernitatii (un prim
val de crestere demografica ce a determinat o concentrare spatia-
la si implicit ascensiunea unui nou sistem de valori, atitudini si
comportamente), la mijlocul secolului al XIX-lea Reghinul Sasesc
traieste Inca in ritmurile vechiului regim, sistemul inchis al bresle-
lor domina nu doar viata economica ci intreg peisajul urban.

Noile forme de organizare economicd si sociald propuse de
procesul de recuperare in care se inscrie si provincia transilva-
neanad in a doua jumatate a secolului al XIX-lea, si implicit targul
reghinean, ca parte integranta, dezintegreaza cadrele traditiona-
le, mutand treptat viata cotidiana din spatiul inchis al breslei si
vecinatatii in spatiul deschis al orasului.

Asociatiile si societdtile, indiferent de natura lor au constituit
principalul motor al acestui proces. De la momentul constituirii si
pe parcursul intregii existente, acestea au fost initiatoarele unor
noi forme de petrecere a timpului liber. Constituirea unei asocia-
tii era In general urmatd de organizarea unui spectacol, a unei
serate care sa o consacre in peisajul urban. Constituirea Cercului
Cetitenesc Maghiar de Cantece a fost urmatd de un reusit spectacol
in luna noiembrie a anului 1884, spectacol care a adus cercului
un venit de 208 de florini.> Constituirea Asociatiei de biciclisti a
fost urmatd de organizarea in sala mare a Hotelului orasului a
unui bal in cadrul cdruia au fost prezentate diferite dansuri pe
bicicletele impodobite de membrii asociatiei.? Infiintarea Despar-
tdmantului Reghin al Astrei, urmatd in anul urmator de organi-
zarea Adunadrii Generale in Reghinul Sasesc a constituit un prilej
de manifestare romaneasca dar si un exemplu de inscriere in
moda timpului. Incheierea partii oficioase a primei zile 29 august
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1875, a fost urmata de un banchet aranjat in onoarea oaspetilor,
la care participd mai mult ca 100 de persoane...barbatii cei mai renu-
mifi toasteazd pre intrecute* iar seara de un bal organizat in sala
hotelului elegantd si bine arangiata. Danful se incepu la 9 %2 si durd
pind la 6 ore dimineata. Intre publicu au participat si multi
strdini...publicu a fostu alesu, damele cu deosebire s-au destinsu prin
toaletele loru gustoase si elegante, cari impreunate cu frumusetile loru
naturale voru fi contribuitu multu la farmecarea tineriloru, de care pe
multi i-am observatu a fi cupringi si cucerifi... Iti salta anima de
bucurie mai ales cind se juca Hafegana si Romana.®

Desi primadria sustinea financiar diferitele organizatii ale co-
munitatilor reghinene, sprijinul era destul de mic si fluctua in
functie de problemele cu care se confrunta administratia, astfel
cd veniturile trebuiau in general asigurate prin forte proprii,
acolo unde comunitatea nu putea face acest lucru. In aceste
conditii peisajul cotidian, asa cum se contureaza in presa de
epoca, abunda In concerte, reprezentari teatrale organizate de
diferite asociatii cu scopul de a se sustine financiar. Nu intot-
deauna insa, aprecierea si participarea publicului erau conform
agteptarilor. Periodicul de limba maghiarda Morosvilgy prezinta
pe larg o astfel de situatie, iscatd in jurul spectacolului organizat
in primavara anului 1905 de Corul cetdtenesc maghiar in vederea
strangerii de fonduri pentru propria intretinere. S-a pus in scena,
de catre artistii locali, piesa lui Csiky Gergely ,Filip cel bun” (,,J6
Filop”). Chiar dacd sala era pe jumdtate goald, artistii nu s-au ldsat
coplesiti, jocul lor actoricesc fiind unul de exceptie. Fiecare a demon-
strat incd o datd dragostea pe care o poartd artei, noteaza cu regret
autorul articolului.® Manifestarea se bucura de o larga apreciere
in paginile cotidianului, fiind prezentat in detaliu jocul actori-
cesc. Borbély E. (Hernadi F.), cel care gi-a gresit menirea, a fost
sufletul spectacolului; Kovdcs Ferenc (Goth Mityds) a meritat din plin
aprecirea publicului, Horvith Margit (Matild), de asemenea a jucat
foarte bine. Jocul ei actoricesc a fost unul suav. Trebuie sd o amintim gi
pe dna. Dominkovics M., masca sa a fost exceptionald, iar jocul ei
actoricesc fard cusur. DI Klein Mané (Viradi Otto) si-a gdsit un rol
care i-a venit ca o mdnusd. Jocul lui a contribuit enorm la succesul
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piesei. Nici Pataky Erzsike (Adél) nu s-a ldsat mai prejos, de asemenea
si Soos Arpdd (Vathay Bdla) care a pdsit pentru prima datd in viatd pe
scena unui teatru. Si Kapusy Kornél (Kldra) a jucat foarte bine. Toti
actorii au facut o treabd bund. Le mulfumim pe acestd cale, pentru
efortul depus pentru a ne incanta simturile incd o datd. Prezentarea
se incheie Insa cu o critica la adresa compatriotilor care au preferat
sd-gi petreacd timpul liber acasd in loc sd participe la spectacol. Este o
faptd cat se poate de rusinoasd pentru comunitatea noastrd! Dar....asta
el Ce sd facem dacd asa numitii ,,domni” ai societdtii noastre considerd
cd nu este shic sd se amestece cu clasa de mijloc, cu oamenii simpli, care
de obicei participd la aceste reprezentatii. Asta pentru cd, spre deosebi-
re de EI, noi, oamenii simpli suntem uniti si pentru cd noi oamenii de
rand ne gandim sd sustinem singurul ansamblu artistic maghiar din
orasul nostru. Orasul nostru ar avea foarte mult de pierdut dacd si
acest ansamblu s-ar destrama. La acest aspect insd nu se gindesc mai
marii nostri domni atunci ciand se duc la fel de fel de spectacole, chiar
dacd acestea sunt interpretate de artisti de altd etnie. Noi maghiarii
avem ,harul” de a ne apropia, de a ne plia pe gusturile altor natii, dar
nicio altd natie, in scimb, nu se apropie de noi. Oricum ar fi: de
gustibus non est disputandum.”

Un loc important in peisajul loisirului reghinean il ocupa mani-
festarile cu caracter filantropic. Activitatea caritativa a facut
parte din ,strategia de viatd” a elitei economice din secolul al
XIX-lea. Daca la Inceput aceasta a fost consideratd o obligatie
morala si religioasa, mai tarziu ea s-a ,laicizat” si era privita ca o
contributie la ,bunul comun”, respectiv ca un mijloc de a micso-
ra tensiunile sociale. Actul caritabil a dobandit si o certa dimensi-
une sociala si simbolicad, fiind generator de prestigiu social.

In general manifestarile in acest sens vizau sprijinul diferitelor
institutii locale: scolile diferitelor confesiuni, renovarea biserici-
lor. Un numadr mare de activitdti cu caracter recreativ viza spriji-
nirea categoriilor defavorizate: orfani, batrani. Foarte activa in
acest sens a fost Asociatia Universald a Femeilor din Reghin. Consti-
tuita In anul 1862 aceasta se adresa femeilor de toate etniile si
categoriile sociale, atat din oras cat si din Imprejurimi. Fidela
obiectivului asumat prin statut de a fnviorara simful pentru binefa-
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ceri® Asociatia a organizat frecvent spectacole si petreceri cu
scop caritativ.

Alaturi de aceste activitati cu caracter recreativ initiate de
diferitele societati si asociatii locale, presa relateaza numeroase
reprezentéri si concerte ale unor trupe straine, expresie a faptului
ca in Reghinul Sasesc exista un public favorabil unor astfel de
manifestdri. In 1899 a sosit in oras trupa lui Baranyai Mihail
impreund cu actrita Teatrului National din Budapesta Kaffka
Megyessy Mari. In anul 1900, orasul a fost gazda trupei germane
din Sibiu a lui Bauer Leo, in februarie 1909 a trupei lui Hevessi
losif.” Reprezentatiile artistilor din afara Reghinului nu se rezu-
ma doar la concerte sau spectacole de teatru, dimpotriva asistam
si la spectacole de magie, circ, vernisaje si chiar expozitii de
pictura si fotografie. In anul 1905, de exemplu Reghmul Sasesc a
gazduit doua spectacole de circ. In primavara, reghinenii s-au
bucurat de prezenta marelui artist Balthazar, despre talentul cdruia
vorbesc cu apreciere atdt gazetele de peste hotare, cit si cele autohtone.
Acesta a tinut doua reprezenta’gii in zilele de 11 si 12 martie,
incepand cu orele 20:00, in Sala Mare din ,Vérosi Szall6” (hote-
lul orasului). In desfasurdtorul programului s-au inscris numere
de magie, jonglerii, precum si acte de spiritism. Maestrul Baltazar,
cu bagheta sa magicd, isi va prezenta numerele chiar sub ochii dum-
neavoastrd. Renumitul artist isi va prezenta spectacolul, folosindu-se
de propria recuzitd.’

Viata la sfarsit de secol in micul orasel de pe valea Muresului
era extrem de animatd. Inceputul de an deschidea sezonul balu-
rilor organizate de diferitele asociatii reghinene si care de regula

se bucurau de o larga participare si apreciere. Saptimana trecutd

s-a organizat si mult asteptatul bal al Asociatiei Feminine din orasul
nostru. Comitetul balului nu a omis sd decoreze cu bun gust sala de
dans, cu obiecte verzi de culoarea bradului si multe alte culori, asa
incat sala emana de la depdrtare un aer foarte primitor. Balul a fost
vizitat de toate clasele sociale, toate grupele de virstd au fost prezente,
tinerii fiind cei activi, dansdnd pdnd-n primele ore ale diminetii.

Confortul publicului a fost mdrit printr-o prezentare ospdtdreascd

aviand cele mai bune bucate si bauturi.'' Succes a avut si balul
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organizat de Corul german in luna februarie a aceluiasi an. Seara
a cuprins concert, un spectacol umoristic si dans pana in zori.”> O
buna organizare si un spectacol reusit a oferit si Asociatia Biciclis-
tilor in luna ianuarie a anului 1900. Seara a adus, pe lingd nume-
roasele donatii de la doamnele generoase, si alte surprize, o quadrilla
sub bagheta maistrului conducdtor de joc Robert Depner, si jucat de
doamnele si domnisoarele Claudine Moor, Emmy Rdsler si de domnii
Georg Heiter, Emil Kloos, Friedrich Gross si Carl Stolzenberg, fiind
imbrdcati adecvat atdt doamnele in rochii de seard iar domnii in
garderoba de bal.Unele fiquri foarte reugite de dans au fost rdsplatite
prin aplauzul puternic al publicului. Cu toate acestea, sala nu a fost
umplutd cu spectatori numerogi. **

Sfarsitul primaverii si incheierea anului scolar aducea organi-
zarea, dupa traditia locald, a petrecerilor cdmpenesti (maialele),
care erau organizate de reguld in parcul orasului, pe rand de
catre toate scolile confesionale. Petrecerea Gimnaziului Sasesc
era cea mai populard si reunea toate comunitatile reghinene,
scoala fiind frecventata atdt de germani cat si de maghiari si
romani. Elevele de la gimnaziul de fete din Reghin au organizat in
aceastd sambadtd festivitatea de vard care s-a tinut in minunatul nostru
parc. Cu aceastd ocazie s-au adunat peste o mie de persoane, maghiari,
sagi si romdni, deopotrivd.**

Vara, activitatile cotidiene se mutau in partea de jos a orasului,
in zona de promenada. Aici se organizau diferite petreceri la
initiativa asociatiilor sau chiar a unor persoane particulare, nefiind
nevoie de un motiv deosebit. Luni seara, in restaurantul din parcul
local, a cantat fanfara in fata unui public numeros. Muzica i interpre-
tarea a fost una de exceptie, iar auditoriul a fost fermecat. Dorim, pe
aceastd cale, sd salutdm initiativa domnului Szabé Istvdn, ospdtarul de
la restaurant, care a avut aceastd idee de a invita fanfara.”

Toate acestea sunt expresia conturarii unor noi repere si a unui
nou mod de trai. Viata cotidiand a orasului pulseaza la cumpana
secolelor in jurul unor locuri devenite adevdrate repere ale unei
identitati urbane, sala mare a hotelului, restaurantul, promena-
da.

In ceea ce priveste comunitatea roméaneasca a burgului sasesc,
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evenimentul care a impulsionat viata sa culturala si cotidiana a
fost constituirea in anul 1874 a Despartamantului Reghin al
Astrei. Adundrile acestuia, la care se adauga cele doua adundri
generale ale Asociatiunii organizate in Reghinul Sasesc in anii
1875 si 1890, au constituit prilejuri speciale in care atat intelectu-
alii cat si poporul romanesc din localitate dar si din imprejurimi
s-au impus 1In spatiul public al orasului. Cine a avut ocazia si umble
prin satele romdnesti de pre la noi cu citeva zile inainte de Sf. Maria a
putut afla cd trebuie sd existe ceva extraordinar, cdci nu numai cei
inteligenti, ci chiar si poporul si-a fost pdrdsit flegma indatinatd,
provenitd — dupd cum se stie- din apdsdrile cele tiranesti ale sistemului
actual de guvernare. Bdtrani cu chica albd se intrebau unul pre altul,
apoi tu loane ducete-vei la Reghin pre sambata? Junii insd de timpuriu
se ingrijeau pre intrecute sd-si procureze cai, numai ca si poatd lua si
ei parte la sdrbdtoarea natiunii.*®

Principala manifestare care a dominat insa cotidianul romani-
lor reghineni a fost si a ramas si in anii perioadei interbelice,
petrecerea de vard. Se pare ca obiceiul acestei manifestdri a inceput
in anii de dupa Revolutia de la 1848. Primele date care s-au
pastrat vorbesc de un astfel de bal organizat in anul 1853 pentru
sustinerea scolii, actiune care s-a bucurat de o frumoasa partici-
pare si la care s-a adunat o suma destul de consistenta de 3000 de
florini."” Informatii mai numeroase despre petrecerea de vara
apar In ultimele decenii ale secolului al XIX-lea, evenimentul fiind
consemnat in paginile revistelor de epoca. Organizat de regula
vara, In lunile iulie-august, balul se tinea in pavilonul de prome-
nada al orasului, fondurile obtinute erau destinate sustinerii in-
stitutiilor romanesti din zona. Junimea romand din Reghinul Sdsesc
in frunte cu comitetul ardnjator format din Alexandru Ceugianu me-
dic, Alesandru Donia teolog, Petru Gorea student, organizeazd dumi-
nicd 13 iulie petrecere de vard in sala promenadei din localitate in
folosul scoalei romine greco-catolice de acolo.'® Desi In principal o
manifestare cu caracter romanesc, acesta reprezenta un prilej de
manifestare cotidiand si pentru restul comunitdtilor reghinene.
Petrecerea de vard organizatd in anul acesta (1883) in 19 august a
avut un succes complect. O parte din dame s-au prezentat in costum
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national Maria Sagdu, Sabina Todea, Livia Sandru, Sofia Butnariu si
dsorele Elena Fulea, Paraschiva Tanco si Aurelia Popescu. In toalete de
bal au fost domnigoarele surorile Colceriu din Demb, Victoria Ldszlo
din St. George, Agnur din Ocnita, 1lma baronesd de Konradsheim,
Emma Golner, Emma Helvig si Albertina Wagner." Au existat
cazuri in care prezenta romanilor a fost chiar mai redusa decat a
altor cetateni. Balul tinerimii romdne studioase dat in 29 august
1886 nu a reusit prea bine. Desi a luat parte multd lume, majoritatea
erau neromdni. S-a jucat Romana, Hora, noud domnigoare si doi tineri
au jucat Brdul care a fost foarte bine primit. Balul a fost organizat de
doamnele patronese Ecaterina Marinovici, Amalia Cetdtan, Agapia
Crisan gi Maria Sagau.” Pentru a-i pastra caracterul romanesc,
mai ales in anii Inceputului de secol XX in stransa legatura cu
spiritul epocii de recuperare a unor traditii, doamnele si domni-
soarele erau rugate sa poarte costum national.”! Incetitenirea
obiceiului spre sfarsitul secolului ca petrecerea sa fie urmata in
zilele urmatoare de diferite excursii in imprejurimi confirma ra-
cordarea comunitdtii romanesti la spiritul si tenditele epocii. Pre-
ocuparea populara crescanda pentru sanatatea fizicd, dietd, re-
innoirea contactului cu natura, drumetii, cultivarea unei existen-
te corporale viguroase este un semn al modernitatii, al reactiei
impotriva unui sentiment de degenerare pe care aceasta l-a gene-
rat in sferele intelectuale, artistice, stiintifice.??

Péana si biserica a fost atrasa in acest proces de reconfigurare a
valorilor si comportamentelor. Pe fondul incercdrii de recuperare
a timpului liber in favoarea manifestarilor cu caracter religios,
manifestarile sale capata accente laice. Craciunul, Pastile, sarba-
torile crestine cele mai reprezentative devin adevarate evenimen-
te mondene, la organizarea carora participa chiar Biserica prin
forurile sale. Un exemplu in acest sens este petrecerea de Craciun
organizata In anul 1905 de corul bisericii greco-catolice. Progra-
mul s-a constituit din trei parti, prima parte reprezentatiuni
muzicale si recitdri Stroe Poplan (baladd) de N. Ganea, versuri V.
Alecsandri, Dorul Ardeleanului Aurel Popovici, sustinute de corul
mixt, Rugamintea din urmd de G. Cosbuc (Ioan Batea ped.), Eroii
de la Plevna de Vasile Alecsandri (Gh. Suteu). A urmat apoi o
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piesa de teatru Ruga de la Chisiteu de Iosif Vulcan si apoi din nou
reprezentatiuni muzicale si recitari: Cuvdntul de V.B. Muntenescu,
Resunetul Ardealului de 1. Vidu, cor mixt, Aurel Popovici Doinito-
rii romdni, cor mixt, Tiganul si sfintii anecdota pred. de Ioan
Bogdan. Manifestarea s-a incheiat cu dansuri populare Bdtuta,
Cdlugerul si o petrecere dansantd.® Au existat chiar cazuri in care
curatorul bisericii s-a ocupat de organizarea tradtionalei petre-
ceri de vard, pentru a-gi intregi veniturile.* Sfintirea bisericii
ortodoxe reghinene in anul 1913, constituie poate cel mai rele-
vant exemplu In acest sens, curatorul bisericii alocand resurse
importante organizarii petrecerii ce a urmat ritualului religios: 5
coroane pentru aranjarea salii, 4 coroane si 8 fileri pentru tipari-
rea biletelor de concert si banchet, 40 de fileri concesiunea pentru
pentru petrecere, 80 de coroane muzicantii 80 de coroane, 16
coroane trasurile la gard cand au sosit si plecat coristii, 651
coroane si 10 fileri pentru banchet, sala de concert si joc si
intretinerea coristilor la hotelul lui Kapussi, 22 de coroane lumi-
natul salii de la hotel cand a fost concertul si petrecerea.”

Atmosfera cotidiana a Reghinului este produsul transformari-
lor pe care le-a cunoscut orasul sub semnul modernitatii; expresia
aparitiei unei clase de mijloc, recrutatd din toate etniile, formata
din meseriagi, mestesugari Instariti, proprietari de fabrici, profe-
sori ai gcolilor din oras, clericii, medici, functionari. Acestea au
dat orasului caracterul cosmopolit, specific spatiului central-est
european, interferenta modelelor, presiunea transformarilor so-
ciale si economice imprimand noi ritmuri si vietii cotidiene.

Simpozion 205

NOTE

1.Simona Nicoar4d, , Metamorfozele sarbatoririi sub impactul sensibilitati-
lor moderne (secolele XVI-XIX)”, in Caiete de antropologie istoricd, nr. 7,
ianuarie-iunie, 2005, p. 111, Michel Winock, La belle epoque, pp. 303-305.

2. Bir6 Donat, , Cercul cetatenesc maghiar de cantece din Reghin”, in Re-
ghinul Cultural, vol. V, Reghin, 2001, p. 252.

3. Ibidem.

4. Familia, anul XI, nr. 34, 24 august/5 septembrie 1875, pp. 401-402, Idem,
nr. 36, 7 septembrie /19 septembrie 1875, pp. 424.

5. Extras din Federatiunea, in Astra reghineand, 125 de ani de la infiintare,
Reghin, Ed. Total Printexim, 1999, pp. 86-90.

6. Marosvolgy, anul IV, nr. 15, 13 aprilie 1905, p. 2.

7.1dem, nr. 23, 15 iunie 1905, pp. 2-3.

8. Arhivele Nationale Mures, fond Primdria Reghin., dos. 7, f. 110.

9. Marin Sara, ,,Contributii la cunoasterea culturii reghinene pana la 1918”,
in Marisia. Studii si materiale, XIII-XIV, 1984, pp. 262-263.

10. Marosvolgy, anul IV, nr. 10, 9 martie 1905, pp. 2-3.

11. Idem, nr. 4, 1 februarie 1900, p. 2.

12. Idem, nr. 3, 21 ianuarie 1900, p. 2.

13. Ibidem.

14. Ibidem.

15. Marosvolgy, anul IV, nr. 29, 27 iulie, 1905, p. 3.

16. Extras din Federatiunea in Astra reghineand, 125 de ani de la infiintare, p. 84.

17. Biblioteca Reghin, f. Din activitatea culturald de la Reghin si imprejurimi, p.
14.

18. Familia, anul XX, nr. 27, 1884, p. 11.

19. Idem, anul XIX, nr. 35, 28 august-9 septembrie 1883, p. 42.

20.Idem, an XXII, nr. 35, 31 august-12 septembriel886, p. 12.

21. Idem, anul XLII, nr. 27, 16 /29 iulie 1906, p. 322.

22. Roger Griffin, ,Modernitate, modernism si fascism. O re-sintetizare a
viziunii”, in Sorin Antohi (coord.), Modernism si antimodernism: noi per-
spective disciplinare, Ed. Cuvantul, Bucuresti, 2008, p. 63.

23. Familia, anul XLII, nr. 1, 1/14 ianuarie 1906, p. 11.

24. Idem, anul XL, nr. 30, 25 iulie/7 august 1904, p. 358.

25. Arhiva Protopopiatului Ortodox Reghin, Protocolul sedintelor comitetului
si sinodului parohial ale comunei bisericesti greco-orientale romane Sziszrégen
— Reghinul Sisesc 1912, pp. 4-6.



206 Simpozion

Elena Rodica Colta

Rolul carturarilor de tara in sustinerea
vietii spirituale a satelor romanesti
din imperiu

Din lunga pleiada a celor care, adeseori refuzand posturi inalte
in capitald si In orase, s-au intors, fie si pentru o scurta vreme, la
sat si si-au pus Intreaga energie in slujpba comunitdtii romanesti,
ne-am propus sa focalizam cercetarea asupra catorva chipuri
luminoase, care, nascute sau numite in comuna Setin, au fost
prin activitatea lor o pilda de urmat.

Vorbim despre cativa preoti si invatatori!, de religie ortodoxa si
greco-catolica care, dincolo de munca de la altar sau din clasa n-
au pregetat sa puna in practicd Indraznete programe de ridicare
spirituald a poporului, dar si despre altii, care, dobandind anu-
mite functii, le-au folosit pentru a ajuta comunitatile romanesti.

Un asemenea carturar a fost preotul Teodor Popovici, cobora-
tor dintr-o veche familie preoteasca din Setin, care, numit inspec-
tor scolar in cercul Nadlac se straduieste sa imbunatateasca
invatamantul romdnesc in zona.

Asa cum am spus deja, Teodor Popovici*> provenea dintr-o
respectata familie preoteascd. Strabunicul sau, Vasile Popovici a
pdstorit comunitatea ortodoxa din Setin din 1786 pand in 1817.
Incepand cu anul 1805, aldturi de el a servit in biserica si fiul sau
Filimon Popovici. Apoi, din 1831, misiunea preoteasca a familiei
a fost preluatd de Dimitrie Popovici, tatal lui Teodor.

Teodor Popovici s-a nascut in Setin in anul 1831 si a urmat
cursurile gimnaziale si teologice la Arad. S-a casatorit cu Alexan-
dra Codrean, sora preotului Ioan Codrean® din Sicldu iar in anul
1856 a fost hirotonit de Episcopul Procopie Ivascovici al Aradului
(1853-1873) si agezat ca preot in Setin, in locul tatalui sau.

Datorita pregatirii sale superioare, episcopul Ioan Metianu
(1875-1899) l-a numit inspector scolar pentru cercul Nadlac,
functie pe care Teodor Popovici a detinut-o vreme de 20 de ani.
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In toti acesti ani a cunoscut toate problemele invatdmantului
romanesc, lipsa bazei materiale, in care se zbatea acesta, si a
militat in permanentd pentru perfectionarea invatdtorilor. Intre
aceste activitati de perfectionare, pe care le-a organizat, s-a in-
scris si Conferinta invatatorilor din cercul scolar Nadlac tinuta in
12 /22 noiembrie 1877, la scoala din Setin.

Lipsa de posturi si de bani pentru salarii I-a determinat sa caute
mecenati, dand el Insusi un exemplu de generozitate. Astfel, in
amintirea sotiei sale, moarta in 1876, a donat scolii din Setin 9,28
ha, din padmantul sau*, ca din veniturile obtinute de pe acest
pamant sa fie sustinut un post de invatatoare, care sa initieze
fetele In lucru manual si gospoddrie. Pe nou creatul post de
invatdtoare a fost numita Emilia Ciorogariu din Pecica’.

Exemplul sdu a fost urmat de setineanca Santioara Barbutiu,
care a donat si ea scolii 1,50 ha de pamant.

Buna chivernisire a veniturilor obtinute din aceste donatii a
permis, in timp, cresterea numarului de invatatori de la 3 la 5, si
desfasurarea cursurilor in doua cladiri, evaluate la 11635,38
florinti, ambele dotate cu locuinte pentru invatatori. Mai mult,
din 1893 salariile invatatorilor au fost ridicate de la 200 la 480 fl.
pe an iar in 1897 a fost infiintata o biblioteca a scolii cu 135 de
volume in valoare de 96 florinti.

Teodor Popovici a decenat In 1897, la 66 de ani, impacat sa
vada parte din misiunea sa implinita.

Contemporan cu Teodor Popovici, preotul greco-catolic Arcadie
Popian isi datoreaza nasterea tot comunei Setin.

Arcadie Popian s-a nascut la 15 septembrie 1841 intr-o familie
saracd, cu multi copii. Inteligenta sclipitoare, dupa ce a terminat
liceul a urmat intre anii 1866-70 Facultatea de teologie din Buda-
pesta. In perioada studentiei a fost colaborator al ,Albinei” lui
Vicentiu Babes, al ,Familiei” lui losif Vulcan si al , Federatiunei”
lui Alexandru Roman, aflandu-se prin urmare in mijlocul lupte-
lor purtate de fruntasii romani pentru recunoastere nationala.

Din perioada aceasta dateaza manifestarea culturald roma-
neasca organizata de Popian in satul natal.
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Astfel, In anul 1869 pune in scend, impreuna cu alti tineri din
Setin, piesa lui losif Vulcan, ,,Din rdscoala lui Horia.”

Spectacolul s-a jucat in ziua de 27 august 1869 pe o scend
amenajata in gradina Caminului cultural. Prin aceasta piesa,
studentul teolog a reusit, pentru prima oara dupa aparitia religiei
greco-catolice in sat, sa-i alature unui scop comun pe tinerii
ortodocsi si greco-catolici din comuna. In piesa au jucat atat sotia
preotului greco-catolic cat si sora preotului ortodox, invatatorul
ortodox Dimitrie Roman si invatatorul unit Gratian Buda. Rolul
principal l-a interpretat chiar Arcadie Popian, sub numele de
Aurelian Popian, pentru a nu impieta studiile sale teologice.®

Dupa incheierea spectacolului de teatru, corul local a interpre-
tat cantecul ,,Copilitd de la munte” pe versurile lui Vasile Alecsandri.
Comentarii despre succesul acestui spectacol de teatru romanesc
au aparut in ziarul Federatiunea’.

In acelasi an 1869, cu sprijinul unor oameni inimosi din comu-
na, Arcadie Popian infiinteaza o Societate culturala de lecturad,
,pentru cetirea de cdrti, ziare gi reviste romdnesti, organizarea de
serbari culturale si de ajutorare a scoalelor”.® Pentru sustinerea
societatii, 42 din membrii inscrisi s-au obligat sa contribuie, trei
ani la rdnd, fiecare cu cate 5 florini anual.

In cadrul acestei societiti, care a functionat pana in 1880 cu
statutul aprobat la infiintare, s-au tinut duminica reuniuni cultu-
rale In timpul cdrora au avut loc lecturi de carti si ziare, conferin-
te si invatarea de cantece si doine. Dupa 1880 societatea si-a
diversificat activitatea, cuprinzand din 1883 si un cor barbatesc
condus de Achim Suiman.’

La terminarea facultatii, Arcadie Popian a fost hirotonit ca
preot celib si repartizat la Blaj. Bolnav de TBC, se retrage in 1871
la sora sa in Nadlac, unde moare in acelasi an, la 21 noiembrie. in
felul acesta se stinge, la doar 30 de ani, o speranta de propasire
culturald a neamului roménesc. Este inmormantat In cimitirul
din Nadlac. In urma sa a ramas o lada de lemn plind cu manus-
crise, reprezentand incercarile sale literare.

Evocand peste mai bine de 40 de ani inteligenta si puterea de
munca a fostul sdu coleg de la teologie (Arcadie Popian),
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Inaltpreasfintia Sa Victor Mihali de Apsa, Mitropolitul greco-
catolic, a declarat: ,dacd ar fi trdit, cu siqurantd ar fi ajuns si el
departe, poate chiar mitropolit”. !

Alt preot carturar legat, prin activitatea desfagurata, de Setin a
fost preotul greco-catolic Paulu Maior.

Paulu Maior s-a nascut in 1840, in Macau, intr-o familie roma-
neascd. Dupa absolvirea studiilor teologice, a fost numit, In 1863,
la nici 24 de ani, preot la nou infiintata parohie greco-catolica din
Setin. In ciuda greutatilor intampinate din partea ortodocsilor si
a rezervelor aratate de Episcopia greco-catolica din Oradea fata
de acestd comunitate bisericeascd, in 1869 il gasim activand in
comund, implicat in activitatile culturale organizate de mai tana-
rul sdu confrate, Arcanie Popian.

Vreme de 15 ani, preotul Paulu Maior a condus Societatea
culturald de lectura roméneasca, organizand numeroase serbdri,
banii obtinuti fiind varsati in fondurile celor doua scoli confesio-
nale, ortodoxa si greco-catolica.

In perioada 1870-1880, in demersurile sale de intarire a comu-
nitatii greco-catolice, a reusit sa Inzestreze parohia cu 32 ha sesie
parohiala.

Lucrarile sale in folosul comunitatii au continuat cu ridicarea
in 1881 a unui al doilea edificiu scolar, inzestrat cu locuinta
pentru invatator, si a unei case parohiale.

Urmatorul demers, a vizat edificarea unei biserici greco-catoli-
ce corespunzatoare. Constructia bisericii cu hramul ,Zdmislirea
Sfintei Ana,” executata de catre antreprenorul Jokay Istvan din
Macau, s-a incheiat in anul 1889. Ea dainuie si azi.

Din aceasta scurta trecere 1in revistd a activitatilor sale, putem
spune ca, In ceea ce priveste invatamantul confesional greco-
catolic din Setin, in cei 30 de ani cat a condus comunitatea greco-
catolicd locala, Paulu Maior a Inzestrat scoala confesionala greco-
catolica cu doua edificii, doua intravilane!!, mobilier si 27,84 ha
pamant, care permitea sustinerea a doua posturi de invatatori.

Dupa 30 de ani de pastorire, impovarat de griji fata de familia
sa numeroasa, Paulu Maior s-a stins din viata in 1894, la 54 de
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ani, si a fost inmormantat in cimitirul greco- catolic din Setin. La
parohie, i-a urmat, ca preot, fiul sau Gheorghe.

Aceastd implicare a preotilor in activitdtile culturale si in pro-
blemele scolare roménesti a fost sustinuta si sporitd de dascalii
locului.

Scoala roméneasca din Setin apare in documente ca functio-
nand din octombrie 1770 in locuinta invatitorului2. In anul
scolar 1823-24 este mentionatd din nou, ca figurand printre cele
cu o bund organizare si cu un numar de 45 de elevi.”?

Primul din sirul invatatorilor, care au activat in a doua juma-
tate a secolului al XIX-lea la scoala noua din Setin, a fost Dimitrie
Gheorghevici, originar din Giula.

Dimitrie Gheorghevici a absolvit Preparandia din Arad in 1840
si a fost numit ca invatator in Setin in anul 1850, data la care
scoala avea 64 de elevi'. Pentru o mai buna functionare a invata-
mantului local, in anul 1851 comuna construieste un local nou
de scoald, insd, spatiul dovedindu-se insuficient, constructiile
scolare au continuat pana in 1858, cand edificiul ajunge la patru
sali de clasa si este infiintat al doilea post de invatator.

Noul post a fost ocupat de tanarul invatator Gheorghe
Roman, absolvent al Preparandiei din Arad in 1852, care a fost
cunoscut in sat ca ,Giurita Dascalul”. Setinean prin nastere, el era
unul din fii lui Metodie Roman, fostul jude al comunei in perioa-
da 1849-1855.

In structura retelei scolare pe anii 1863-1866, Gheorghe Ro-
man aparea cu 236 copii recenzati, din care 80 frecventau scoala.

Inalta daruire la catedra a acestui dascal a fost apreciata de
inspectorii scolari ai vremii.

Astfel in anul 1898, Iosif Moldovan, Comisar Consistorial, nota
in raportul sau referitor la batranul dascal: ,in scoala cu clasele
inferioare conduse de incdruntitul invdtitor George Roman cu 65 de
elevi de ambe sexe si de aceastd datd a excelat prin practicul sidu
metod...” "

Revenind la dascalii nascuti in Setin, in anul 1877, cand la
scoald a devenit functional si al treilea post de Invatdator, acesta
i-a fost oferit de comuna lui Dimitrie Roman, fratele mai mic a lui
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Gheorghe Roman, care a terminat Preparandia din Arad in anul
1867.

Ca invatator, Dimitrie Roman a functionat in localitatea vecina
Semlac si in Radna, la acea vreme sediu de protopopiat. Pentru
activitatea laudabila desfasurata a fost ales din partea comunita-
tii religioase din Radna ca deputat In Sinodul Episcopiei din
Arad. Asa se face cd, desi in 1877 setinenii au aprobat in unani-
mitate numirea lui ca invatator in localitatea natala, Dimitrie
Roman refuza la aceastd numire, considerand cd poate ajuta
mai bine cauza roméneasca din pozitia pe care o avea'.

In anul scolar 1892/93 il gasim ca prefect de studii la internatul
elevilor preparanzi bursieri.

Impreuna cu Ioan Tuducescu din Lipova a alcituit mai multe
manuale iar in 1904 a devenit si editorul saptamanalului , Lumi-
na si Adevdarul”, redactat in Setin de nepotul sau de frate, invata-
torul Ioan Roman. De asemenea, Dimitrie Roman a fost membru
in comitetul Reuniunii invatatorilor din dreapta Muresului.

Sirul invatatorilor din familia Roman continud cu deja menti-
onatul dascdl Iudn, fiul lui Gheorghe Roman din a doua cdsatorie,
ndscut in 16 iunie 1873.

Ioan Roman si-a inceput cariera invatatoreasca in 1891, in
Cuvin. In aceasta perloada s-a remarcat prin prezenta sa, impre-
und cu elevii imbracati In costume nationale, la o lectie model
tinuta la Arad in cadrul sedintei anuale a Reuniunii invatatorilor
din Eparhia Aradului. In anul 1893, in urma decesului invétito-
rului Meletie Botto, a fost numit invatator in Setin si a predat aici
pand in anul 1906, cand, invins de lipsuri si plin de datorii, a
plecat in America.

in perioada cat a fost dascal in Setin a scris doua manuale ,,Ale
limbii maghiare” si ,Manual de invdtdmant civic” pentru clasele a
V-a. Ca urmare a activitatilor sale didactice, in sedinta Reuniunii
Invatatorilor din Dieceza Aradului din 16 sept. 1897, a fost ales
membru in comitet. In cadrul Reuniunii a avut o multime de
propuneri menite sa imbunatateasca calitatea Invatamantului
romanesc. Printre altele in 1905 a propus Adunarii Generale sa
introduca in scoli inspectii de specialitate in locul celor preotesti.
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De asemenea, In anul 1906, a propus organizarea unui congres
al tuturor reuniunilor invititoresti din Transilvania la Sibiu. In
sfarsit, a luptat pentru demnitatea invatatorului roman in socie-
tatea vremii."”

La fel de meritorie a fost si 1mphcarea dascalului Ioan Roman
in viata culturald a comunei natale. In anul 1893 a devenit
dirijorul corului infiintat in 1883, a cdrui activitate a reanimat-o
prin organizarea de concerte corale cu repertorii din ce in ce mai
bogate. ®Tot el a introdus si impamantenit in Setin jocurile Batuta
si Caluserul, a carui vataf a si fost.

De asemenea, pentru sprijinirea cetatenilor romani in cunoasg-
terea legislatiei, in apararea drepturilor si indeosebi In combate-
rea abuzurilor, in stabilirea taxelor comunale etc., loan Roman a
infiintat si redactat in anii 1903-1904 in Setin saptamanalul ,Lu-
mina i Adevdrul”.”® Publicatia milita pentru mobilizarea invata-
torilor si preotilor, care erau membrii ai comitetelor comunale, in
indeplinirea obligatiilor, care le reveneau in ceea ce priveau ,afa-
cerile poporului referitoare la administratiune, judecdtorie, bisericd,
scoald, economie” * Revista a cunoscut o difuzare largd, intr-un
mare numar de comune din Ungaria de azi si din judetele Arad,
Timis, Caras, Oradea?.

Din cauza numeroaselor datorii pe care le-a facut, in anul 1906
invatatorul loan Roman em1greaza in America si se stab11e§te la
New York. in 1909 il gasim semnand la ,Romdnul american” ca,
din 1910, sa detina propriul saptamanal , Desteapti-te Romane”,
foaia durerilor noastre cum il numeste, pe care il conduce pana in
1919, la moartea sa.

In aceastd vreme publicid pentru emigrantii romani diferite
brosuri, dintre care mentionam aici doar volumasul de , Poezii
poporane”(105 p) aparut in 1910. Se stinge din viata singur,
printre straini, la 47 de ani.”

Tot un model de dascal, nascut in aceasta comuna in 1874, a
fost Demetriu Micu, fiul taranului Ioan Micu a lui Precup. in
scoala din sat l-a avut ca dascal pe eminentul invatator Melentie
Botto iar la Preparandie pe Romul Ciorogaru( de la care a primit
in fiecare an un rand de haine) pe Teodor Ceontea, Petru Pipos si
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Ioan Petran, dobandind o buna pregatire profesionala. Ca urma-
re, din momentul In care si-a inceput activitatea de invatator in
satul natal, In 1895, si pana 1In 1929, la pensionare a fost un
exemplu de exigentd profesionald. Pentru rezultatele bune obti-
nute In scoald cu elevii sdi, din anul 1895 a fost delegat ca
invatdtor consistorial la examene pentru scolile confesionale or-
todoxe din Eparhia Aradului®.

In cadrul adunérilor generale ale Reuniunii invatitoresti a
prezentat in mai multe referate si Confermte precum , Misiunea
invatatorilor in sat”(1899) sau JInvdtatorul si agricultura” (1900).
In sfarsit, in anul 1906, ca o recunoastere a pregatirii sale, a fost
numit director al scolii din localitate.

In afara scolii, in anul 1906 a infiintat un cor barbatesc al
bisericii ortodoxe, pe langa cel condus de invatdtorul Ioan Ro-
man, iar din banii obtinuti din spectacole si concerte a pus bazele
unei biblioteci comunale, pentru nevoile de lectura a populatiei.
In anul 1918 biblioteca dispunea de 308 volume.?*

Mutarea Tribunei din Sibiu la Arad in 1903 l-a transformat pe
Demetriu Micu intr-un aprig sprijinitor al afirmarii nationale a
romanilor. Cand la inceputul anului 1906, ziarul kossuthist in
limba roméana ,Lumina” le cerea romanilor sa accepte politica
statului maghiar, Demetriu Micu scrie un ,Apel citre domnii
preoti, invdtdtori gi carturari ai neamului romanesc®”, prin care le
cerea sa nu dea ascultare indemnurilor din presa maghiara.

A fost pensionat in 1929, dupa 36 de ani de serviciu, ocazie cu
care i s-a acordat titlul de membru de onoare a invatamantului.

In sfarsit, ultima figura asupra careia ne oprim, este invatato-
rul greco-catolic Petru Enghis®, el insusi copil de invatator din
partile Somesului. A functionat la scoala confesionald greco-
catolica din Setin relativ putin, in perioada 1913-1914 si 1916-
1917, insd s-a implicat in viata culturald romaneascd locald. In
afara de materia prevazutd in programa scolara (gimnastica,
desen, caligrafie, lucru de mana) a efectuat sambadta si cate doua
ore de lectura. De asemenea, In anii 1913-1914 a desfasurat in
localitate si o prodigioasa activitate culturala. A infiintat si con-
dus un cor barbdtesc, a organizat spectacole corale, piese de
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teatru, monologuri, a prezentat tablouri vivante. Cat priveste
formatia de caluseri, aceasta a avut in repertoriu ca mars, ,Mar-
sul lui Mihai Viteazul”. Spectacolele regizate de Petru Enghis au
fost jucate in comund, In Nadlac, Igris si Semlac, pretutindeni
bucurandu-se de succes. In scurta perioadd cat a stat in comuna
s-a casatorit cu Aurora Zeb, invatatoare la scoala comunala din
localitate. Dupa razboi s-a mutat la Cluj, unde a functionat ca
administrator al Scolii normale greco-catolice de baieti, infiintata
in anul 1920.

In incheiere mai spunem doar cé, vazand cati oameni de elita a
dat aceastd comund romaneasca din Ungaria de odinioara, nu
poti sd nu gandesti, catd ddruire s-a consumat in imperiu, in
acele vremuri de lupta pentru pastrarea identitatii nationale,
prin aceste programe locale de ridicare a poporului prin cultura.
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Gabriel Moisa

Grupuri anticomuniste din judetele
Bihor si Arad in primii ani
ai regimului comunist

In judetele Arad si Bihor au activat in primul deceniu si juma-
tate de la instalarea regimului comunist mai multe grupuri anti-
comuniste. Membrii acestora s-au ridicat Impotriva a ceea ce
pdrea sa fie, parafrazand-o pe Adriana Georgescu, sefa de cabi-
net a generalului Nicolae Radescu', ultimul prim ministru al
Romaniei de dinainte de pumnul in masa al lui Andrei lanuarevici
Vasinski, , inceputul sfarsitului”?. Printre cele mai cunoscute orga-
nizatii anticomuniste din aceasta parte a tarii se numadra cele
conduse de Nistor Badiceanu® si Gligor Cantemir.

Organizatia Romania Independenta (1947-1949)

Organizatia Romdnia Independentd si a fost printre cele mai
active In Bihor in perioada 1947-1950. Aceasta a luat fiintd, cu
certitudine, candva la sfarsitul anului 1947, pentru ca, deja in
primdvara lui 1948, existenta sa sa fie precis semnalata de Securi-
tate ca avand centrul in Oradea. Primul ei sef a fost Nistor
Badiceanu. Primul nucleu al acestei organizatii a fost format din
circa 20 de tineri in jurul varstei de 20 de ani*. De la inceput
aceasta avea ramificatii intr-o mare parte a judetului Bihor, dar si
in vestul judetului Salaj si orasul Satu Mare. Printre membrii 1i
regasim pe: Nistor Badiceanu, liderul grupului, originar din
Chiraleu, judetul Bihor, elev la liceul ,Alexandru Roman” din
Oradea, Filip Ioan, din Beius, Domocos Stefan, din Oradea,
Leucuta Gheorghe, din Oradea, Sarca Eugen, din Ghenetea (ju-
detul Bihor), Furtos Pavel din Sarsig (judetul Bihor), Serban Tiberiu,
din Oradea, Haias Gheorghe, din Ghenetea (judetul Bihor),
Ardeleanu Sabin, din Ghenetea (judetul Bihor), Rus Vasile, din
Abram (judetul Bihor), Cuc Aurel, din Hidiselul de Sus (judetul
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Bihor), Coroiu Tanase, din Vagscau, Mut Marius, din Satu Mare,
Furtos Flaviu, din Sarsig (judetul Bihor), Brosteanu Aurel, din
Sarsig (judetul Bihor), Streng Traian, din Sarsig (judetul Bihor),
Budaru Leontin, din Abramut (judetul Bihor), Abrudan Lazar,
din Martihaz (judetul Bihor), Costin Iosif, din Abramut (judetul
Bihor), Baciu Miron, din Balaia (judetul Bihor) si Molnar Leontin,
din Abramut (judetul Bihor).

Lipsa de experienta a membrilor grupului, cauzata in principal
de tineretea componentilor sdi, a condus la arestarea celor mai
multi dintre acegtia. Acest fapt a fost posibil ca urmare a infiltra-
rii unui turndtor in organizatie. Ca urmare a descoperirii partiale
a activitdtii clandestine a acesteia unii dintre fruntasii Organizati-
ei Romdnia Independentd in frunte cu Nistor Badiceanu au fost
prinsi si arestati in iunie 1948. Dupa 10 luni de anchete in
aresturile Securitatii din Oradea si Cluj, la 24 martie 1949 grupul
a fost judecat de cdtre Tribunalul Militar din Cluj. Pedepsele date
au fost foarte dure si au variat intre doi si sase ani. Cea mai grea
pedeapsa a fost a lui Nistor Badiceanu, condamnat la sase ani si
jumatate.

O parte a organizatiei a supravietuit insa si in toamna anului
1948 si s-a regrupat sub conducerea lui Vasile Furtos, de loc din
Sarsig. Punctul de comanda era tot in Oradea si avea ramificatii
in comunele: Sarsig, Chiribis, Ciutelec, Varviz, Ciulesti, Bogeiu,
Ghida, Saldabagiu de Barcau, Marginea, Spinus, Cenalos, Ciuhoiu,
Haucesti, Fegernic, Sarcau, Ogorhei, Nadar, Misca, Rontdu,
Fancica, Abramut, Sfarnas, Salard, din judetul Bihor, si Marca,
Ip si Porti, din judetul Salaj’.

Primele informatii despre activitatea organizatiei, in a doua
parte a existentei sale, au fost primite la sfarsitul anului 1948
cand, la 27 decembrie, comandantul Securitatii bihorene, Czeller
Ludovic, emite ordine de arestare pentru 155 de persoane care ar
fi apartinut acestei grupari. In Silaj au fost arestate pe aceleasi
motive, ca membri ai aceleasi grupari, doar 21°. Erau semnalate
chiar si pentru Satu Mare retineri de persoane care au facut parte
din organizatie, in numar de 28 din zona Tasnad - Carei, ceea ce
dovedeste ca ramificatiile grupdrii s-au Intins si in acest judet.
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Informatiile ulterioare legate de miscare sunt pe linia regru-
parii fortelor acesteia la nivelul comunelor mai sus amintite. 1949
a fost anul In care s-au intensificat mult actiunile derulate de
aceasta organizatie in contextul in care incepand cu luna martie
in Romania s-a declansat la scard nationala procesul de colectivi-
zare a agriculturii. Informatiile detinute de fortele de Securitate
convergeau toate inspre dezvoltarea unor actiuni potrivnice regi-
mului, toate foarte bine coordonate si organizate. Primele ele-
mente care conduc la concluzia organizarii unor actiuni ,in stil
mare” au fost primite de Securitate la 11 mai 1949, cand se stia
deja ca exista un plan in doua etape pentru rezistenta la colectivi-
zare in lumea satelor” .

In prima faza urmau a se rezolva chestiunile legate de logistica
prin procurarea armamentului, cu sprijinul unor ofiteri activi ai
armatei romane si organizarea grupurilor de actiune, iar in a
doua parte rascularea comunelor una dupa alta prin oamenii
care faceau parte din organizatie. S-a reusit atragerea la nivel
local, de partea rasculatilor, a unor functionari din aparatul de
stat, iar la nivel central organizatia a reusit sa-si apropie unele
elemente din armata, graniceri, trupe de Securitate si Militie. La
20 iunie 1949 o buna parte a armamentului necesar desfdsurarii
actiunilor era procurat de la unitdti militare din Oradea si
Marghita®. Declangarea actiunilor a fost fixatd pentru 5 iulie
1949. Existd informatii conform cdrora Organizatia Romdnia Inde-
pendentd avea legaturi cu grupuri de rezistenta din zona Munti-
lor Apuseni fard insd ca acestea sa fie foarte bine documentate. In
orice caz, documentele Securitdtii pomenesc despre existenta
acestei posibilitati.

Pe 21 iunie 1949 au inceput preparativele pentru aplicarea pe
teren a planului de actiune convenit. Seful Organizatiei Romania
Independentd, Vasile Furtos, intr-o sedintd conspirativa in casa lui
Teodor Molnar din Chiraleu, membru al organizatiei, a hotdrat
constituirea asa numitelor echipe de sacrificiu care vor circula
prin toate satele pentru declansarea actiunii propriu zise. La
sedinta au participat mai multi fruntasi ai miscarii care si-au luat
angajamentul ca vor merge acolo unde li se va ordona si vor
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executa intocmai planurile. A doua zi insa Vasile Furtos este
arestat de Securitate’. Retinerea sa imediat dupd intalnire si
cunoasterea detaliilor discutiilor din casa lui Teodor Molnar indi-
cd prezenta unui turnator la intalnire. Pe moment actiunea parea
compromisa. In aceste conditii la, 25 iulie 1949, acasa la Nistor
Pop din Sdrsig, s-au intalnit cativa fruntasi ai organizatiei. Aces-
tia au hotarat amanarea declansdrii actiunii pentru 1 august
1949, S-a definitivat organizarea fiecdrui grup de actiune. In
prima fazd urmau a fi 5 grupuri a cate 10 oameni, care aveau
misiunea speciala de a da semnalul declansarii actiunilor in toate
satele. Actiunea a pornit deci cu circa 50 de oameni, la care
trebuia apoi sa se alature locuitorii satelor. Din aceste grupe de
sacrificiu faceau parte inclusiv studenti care se aflau in vacanta'’.
Ei trebuia sa asigure paza satelor rasculate prin constituirea unor
pichete la marginea localitatilor pentru ca in cazul aparitiei
fortelor de represiune sa anunte satenii si, In masura posibilitati-
lor, sa reziste pana la sosirea de intdriri din asezarile amenintate.

Imprejurarile au facut ca data de 1 august 1949 si fie devansa-
ta In ceea ce priveste declansarea actiunilor astfel ca prin 27-28
iulie 1949 acestea sa fie in plind desfasurare in partea de nord-est
a judetului, iar membrii Organizatia Romania Independentd sa fie
in mijlocul violentelor evenimente care vor urma. Este vorba de
declangarea revoltelor tdrdnesti cauzate de demararea procesu-
lui de colectivizare a agriculturii la inceputul lui martie 1949 si tot
ceea ce a urmat in directia distrugerii satului romanesc'?. Aresta-
rile care au urmat acestor evenimente au condus la Incarcerarea
lui Vasile Furtos si a mai multor membrii ai Organizatiei Romania
Independentd. Din acel moment aceasta a disparut din peisajul
rezistentei anticomuniste romanesti.

Grupul Gligor Cantemir (iunie 1947 — noiembrie 1952)

Gligor Cantemir a fost o figura discreta dar foarte importantd a
rezistentei anticomuniste din Romania, fiind conducatorul unui
grup desantat de guvernul de la Viena pentru a activa in spatele
frontului. Parasutat din Germania in iarna lui 1944 —-1945, Gligor
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Cantemir si-a amenajat o tabara pe Muntele Drocea, langa
Gurahont. El facea parte din Miscarea legionara unde avea o
functie importantd. El insusi era un om deosebit si foarte cult.
[atd cum ni-1 descrie Viorel Gheorghita, la randul sau detinut
politic, cel care l-a cunoscut imediat dupa razboi: ,[n asteptarea
deschiderii anului scolar, acasd cu ai mei. Peste saptdmand munceam
la cadmp. Duminica imi intdlneam neamurile, prietenii, cunoscutii. Am
trecut si pe la Oli Fizedeanu, vecind si, intr-o anume mdsurd, rudd.
Canta la pian. Mi s-a pdarut altfel decit o stiam, mai necomunicativd,
tristd chiar. Pricina, am aflat-o de la sora mea cea mare. Inainte ca
razboiul sd se fi incheiat, prin partea locului, datd fiind mulfimea
padurilor, a fost parasutat un grup de legionari, sub comanda lui
Gligor Cantemir, unul din feciorii preotului din Halmdgel. Isi avea
unul din addposturi, undeva in hotarul comunei Secas. Din cind in
cand, pentru aprovizionare si informatii cobora in sat si chiar in
Gurahont, la bunicul domnisoarei Fizedeanu. Oli l-a cunoscut, s-au
indrdgostit si, ca urmare a intelegerilor survenite intre Nicolae Petrascu
din partea Miscdrii Legionare si conducerea Partidului Comunist, el a
putut iesi la lumind, s-au cdsdtorit pundnd inceput unei drame cu
bataie lungd. Pe Cantemir, eu aveam sd-l cunosc ceva mai tarziu.”*?
Gligor Cantemir era un adevdrat personaj de film In zond Inca
din primii ani postbelici, astfel cd despre el circulau diverse
legende legate de dimensiunea personalitdtii sale. Acelasi Viorel
Gheorghita sintetizeazd intr-o interesantd lucrare, Et EGO Sdrata
— Pitesti — Gherla — Aiud, imaginea acestuia printre oamenii din
zona: , Examenele, primele examene de nivel universitar, s-au desfi-
surat fird probleme. In vacantd, sper si nu gresesc, l-am cunoscut, in
sfarsit pe Gligor Cantemir. [n casd la Oli? Inainte, dupd oficializarea
iesirii la lumind a legionarilor parasutati? Fapt fard importantd. Bir-
bat inalt, colturos, grav. Incercdrile prin care a trecut explicd unda de
ingdndurare ce nu-l pdrdsea niciodatd. Putin comunicativ. La randul
meu, din motive lesne de inteles si eu, putin insistent. Am reusit totusi,
atunci si pe parcurs si culeg unele informatii. A pdrdsit tara prin
Iugoslavia dupd 21 ianuarie 1941. O scurtd perioadd a fost liber, apoi
a fost internat in lagdr la Buchenwald. Au urmat framantdrile interne,
bombardamentul, Guvernul de la Viena, eliberarea, paragutarea. Cu ce
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scop? Pentru a organiza lupta de partizani, in spatele frontului, in
cazul in care contraofensiva germand ar fi reusit sd opreascd, apoi sd
respingd ofensiva ruseascd. Nu a fost sd fie aga. Noile arme, V-urile si
bomba atomicd nu au fost finalizate. Atunci? Se mai spera totugi ca o
contraofensivd, fie ea si temporard, sd determine debarcarea aliatilor in
Balcani si, in felul acesta, sd se prevind ocuparea spatiului romanesc de
catre rugi. Tarqul de la lalta nu era cunoscut. Nu incd. As fi fost ispitit
apoi, sd-i cer pdrerea despre infelegerea intervenitd intre Nicolae
Petrascu, pe de o parte, si Teohari Georgescu — Ana Pauker, pe de alta.
A fost bine? A fost rau? M refer la intelegere. Nu stiu. Ceea ce stiu e
cd, la nivelul meu de activitate, aceastd intelegere, dacd a existat, nu a
insemnat nimic. Si nici la nivelul de activitate a lui Gligor Cantemir
care, desi nu-gi mai ducea viata in clandestinitate, un an doi, pand la
arestare, ba se va si cdsdatori, cdsdtorie din care i se va naste un copil, pe
care nu-l va vedea decit dupd 16 ani, va ramidne in aceeasi stare de
maximd veghe. Intelegerea? O miscare tacticd, mi s-a spus mai tirziu,
un armistitiu, pentru adunarea mortilor de pe campul de luptd. In nici
un caz o capitulare, o abandonare a idealurilor, o pactizare cu inami-
cul. In nici un caz.”"

Incepand din iunie 1947, comunistii n-au mai respectat intele-
gerea din 1945 cu legionarii, Intrucat isi atinsesera obiectivele:
castigasera alegerile prin forta si frauda, iar P.N.T. era in curs de
lichidare. Aproximativ de prin 1947, s-au realizat legaturi intre
satele din munti, iar Gligor Cantemir si prietenii sdi s-au ascuns
in paduri sau la prieteni. In foarte scurt timp Gligor Cantemir si-
a constituit un grup de rezistenta anticomunist care a actionat in
zona Muntilor Zarandului si Codru-Moma®.

In noaptea de 14/15 mai 1948 au fost arestati masiv legionarii.
Multi au fugit In paduri, la cei din rezistentd. Atunci a fost prins
curierul Centrului, un student, care a fost torturat pana cand
Siguranta a aflat consemnul dintre Centru si curierul din Arad,
la care s-a gasit evidenta tuturor legionarilor din judet.

Incontestabil, cel mai important grup a fost cel initiat de catre
Cantemir Gligor, din Halmagel, fiu de preot, cu puncte de rezis-
tenta pe valea Crisului Alb. Cel pomenit, cu studii de Drept
intrerupte si cu o staturd impozanta, avea prestanta unui condu-
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cator innascut; tip darz, ferm, cu putere de convingere, a doban-
dit repede increderea celor pe care ii subordona. Acesta luase
calea codrului incd din toamna anului 1947, astfel ca in luna
octombrie a acelui an, fiind gazduit impreuna cu elevul de liceu
Jurcuta Ioan in casa lui Creta Pavel din Iosdsel, de langa Gurahont,
a intrat in conflict cu seful de post de jandarmi, care, la presiunea
activistului comunist Serb Pavel, a Incercat sa-i surprinda si sa-i
aresteze. Inarmati, cei doi i-au intampinat si i-au silit sa stea cu
mainile ridicate pana ce acestia au trecut de liziera padurii. Seful
de post a si fost destituit din aceasta cauza. Primii arestati din
grup, la 1 ianuarie 1949, au fost Faur Ioan din Baltele si Bacos
Pavel din Valea Mare, localitati de langa Gurahont, dupa ce
Cantemir Gligor fusese si el arestat. Intentia membrilor grupului
era ca atunci cand va incepe colectivizarea , sa porneasca o
rascoald armata.

Gligor Cantemir a fost arestat de fapt in noaptea de 20/21
decembrie 1948, in comuna Cil. Avem si descrierea momentului
arestarii: ,,Cantemir a cizut datoritd unei defectiuni organizatorice gi
a unei ceddri. Md feresc sd recurg la cuvinte excesive, cum ar fi cel de
tradare. Cei ce au deconspirat locul unde era Cantemir ascuns si
modalitatea de a ajunge la el nu au fost niste trdadatori, ci doar oameni
care, fie nu au mai putut indura tortura, fie nu au avut tdria sd moard.
Or, acest lucru i se reprogeazd mai mult sau mai putin si lui Gligor
Cantemir. O face, cu osebire, padurarul Ciucur llie, din Cil, in prezen-
ta cdruia el a gi fost arestat. Concret, il acuzd cd nu a ficut uz de
armamentul pe care il avea asuprd-si. Trebuia sd arunce cu grenada,
atunci cand locotenentul Maier a tras si sd dispard sau sd piard, ranit
de schije. Ar fi fost raniti si alti oameni? Ar fi fost ranit Jurcuta, de fatd
si el, ar fi fost ranit chiar el, Ciucur Ilie? Si ce dacd? In luptd se si
moare. Cantemir a gandit insd, dacd in asemenea imprejurdri se poate
si gindi altfel. S-a predat fard sd opund rezistentd, in pofida faptului cd
impotriva lui s-a tras, pentru a nu-si incdrca congtiinta si, poate, si
pentru cd socotea bdtdlia pierdutd.”*®

In 1949, 40 de oameni au fost judecati in doud procese, dar
organizatia initiata de Gligor Cantemir si-a continuat activitatea.
Au avut loc ciocniri cu Securitatea in comuna losdsel si In august
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1949, la 4 noiembrie 1950 si in final la 28 mai 1952. Locotenentul
Lazar Maier si sublocotenentul Haidu au fost raniti. Au fost ucisi
partizanii Ioan Jurcuta, Iulian Hagea, Ioan Lulusa, Pavel Dobre
s.a., in luptele din Muntii Zarandului si Muntii Codrului.

Prima confruntare armata dintre Securitate si fugari a avut loc
la moara din Iosasel, proprietatea lui Motorca Ioan si a fiilor
acestuia, Ilie si Iancu, in zorii zilei de luni, 12 aprilie 1949, dupa
ce trddatorul Bocu Petru, afland de prezenta acestora la moara, a
anuntat Securitatea din Arad prin telefon. La acea data, trupele
de Securitate, impreuna cu cativa activisti de partid din satele din
jur, sub comanda locotenentului de Securitate Maier Lazdr, au
inconjurat moara, casa si grajdul morarului. La ora 4:30, dupa
marturisirile lui Ilie Motorca, au inceput schimburile de focuri
care au durat pand la ora 9:30. Cei din casd, respectiv morarul si
copiii sai, impreund cu Jurcuta Ioan, au fost somati sa iasa afard,
ceea ce acestia au si facut, prilej cu care Jurcuta a fost impuscat in
burtd de cétre securistul Maier. In moard se mai aflau: Hagea
Iulian, zis Leanu, Ddrdu Igna din Cil si Lazdr Ioan din Rosia.
Leanu a aruncat in grajdul morii o grenada, care l-a ranit grav pe
locotenentul Maier. Ceilalti doi s-au predat, in moara ramanand
doar Hagea Iulian care, somat de catre securistul Haiduc sa se
predea, spunandu-i ca nu va pati nimic, a rdspuns ca nu se va
preda niciodatd celor care vor sa distruga pe adevaratii romani.
Alti doi luptatori, respectiv Lulusa Pavel si Lupei Ioan, Tharmati
si ei, au reusit sd se strecoare din moard, mergand in avalul
canalului ce alimenta moara cu apa, cu armele gata de tragere,
dar au fost zariti de catre securisti care au deschis focul, ranindu-
1la umar pe Lupei Ion, iar Lulusa s-a predat. Cum in moara a mai
ramas Hagea Iulian, care a refuzat sa se predea, securistii au dat
foc morii. Dupa ce flacdrile au cuprins acoperisul morii, s-a auzit
o rafald de armd si explozia cartuselor rimase de la Hagea. In
acest timp a sosit si comandantul Securitdtii Arad, Rafila, care a
asistat la scoaterea cadavrului luptatorului si a constatat ca aces-
ta se Impusgcase. Picioarele 1i erau arse de la genunchi in jos, ca si
ambele maini. Jurcuta Ioan a murit in drum spre spital. Au urmat
zeci de arestari, astfel ca numai in localitatea losasel, care avea
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120 de case, au fost implicati In aceasta miscare un numadr de 18
cetateni, dintre care 10 au fost condamnati si 8 arestati pentru
cercetari. Al doilea grup de luptatori inarmatiu, care facea parte
din aceeasi organizatie anticomunista condusa de Cantemir Gligor,
a actionat in pddurile comunei Chisindia si era formata din:
Mercea Gheorghe din Chisindia, Lulusa Ioan, Dobrei Pavel si
Ienciu Teodor din Revetis, Birau Zaharie din Barsa, Zambreanu
Ioan din Almas si Cornea Ioan din Chisindia. Acestia au devenit
fugari In iarna anului 1948, dupa arestarea lui Cantemir Gligor,
cand incepusera arestari masive in satele de pe valea Crisului
Alb, si au ramas In aceasta situatie pand la 4 noiembrie 1951,
cand la locul numit Ciuad, din Chisindia, Securitatea declansea-
za un atac masiv asupra grupului de luptatori, datorita informa-
tiilor primite de la unul din informatorii ei, numit Pantea, din
Minisul de Sus. Fiind inconjurati si somati sa se predea de catre
securistul Heghedus din Sebis, acestia refuza, astfel ca incepe
schimbul de focuri de arma intre cele doua tabere. Lulusa loan,
urcat Intr-un copac ca sa aprecieze situatia, este impuscat mor-
tal, ca si Dobrei Pavel, iar ceilalti, mai putin Mercea Gheorghe,
sunt capturati. Acesta din urma reuseste sa scape din incercuire,
dar va fi si el prins mai tarziu, prin trddarea unui taran din satul
Paiugeni, dupa ce a fost ranit la un picior. A fost condamnat la 18
ani munca silnica si eliberat in 1964. Dupa eliberare, stabilindu-
se in localitatea Livada de langa Arad, a fost lovit in cap cu un
lemn de catre un activist de partid si a decedat in 1978. Reclama-
tiile copiilor sai la Militie au ramas fara rezultat. In memoria
acestora, A.F.D.P. Arad a ridicat la Chisindia, pe locul unde s-a
produs lupta amintitd, o frumoasa troitd, strajuita de padurea de
fagi si de susurul vaii ce trece prin apropiere. Tot prin grija
AF.D.P. Arad, in fiecare an, la 15 august — Sfanta Maria, la troita
se oficiazd o slujpa de pomenire a acestor luptatori, la care
participa satenii din Chisindia si din jur, precum si o delegatie a
membrilor asociatiei din Arad. In afara grupului amintit, tot in
hotarul comunei Chisindia, in satul Vasoaia, a mai existat un
grup de fugari, compus din: invatatorii Stepici Dumitru din
Revetis si Oprea Petru din Joia-Mare, precum si taranul Farcas
Ioan din Joia-Mare. $i acestia au numele inscris pe troita si sunt
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pomeniti in slujba religioasa din 15 august a fiecdrui an, Ince-
pand cu anul 1997, cand troita a fost sfintita.

NOTE

1. Nicolae Radescu (n. 30 martie 1874, Calimanesti —d. 16 mai 1953, New
York), a fost militar de cariera si om politic. A fost in fruntea ultimului
guvern democratic de dinainte de instaurarea regimului comunist in
Romania in intervalul 6 decembrie 1944 — 28 februarie 1945. Nicolae
Radescu a fost inldturat de la putere ca urmare a interventiei violente a
lui Andrei lanuarevici Visinski (1883-1954), la acea vreme comisarul
adjunct al Afacerilor Externe al Uniunii Sovietice. Implicarea lui An-
drei Ianuarevici Visinski condus la instalarea guvernului Petru Groza
la 6 martie 1945 si debutul comunizarii tarii.

2. Adriana Georgescu, La inceput a fost sfirsitul, Editura Fundatiei Cultura-
le Memoria, Bucuresti, 2004

3. Nistor Badiceanu (1928-2005)

4. A.Brazda, A. Tarau, Revolte tarinesti in documente si fapte, Editura Impri-
meriei de Vest, Oradea, 2006, p. 41

5. Arhivele Serviciului Roméan de Informatii, fondul documentar, dosar nr.
4638 (in continuare A.S.R.I.)

6. Idem, dosar nr. 4640, f. 69

7.1dem, dosar nr. 4638 , £. 70

8. Ibidem

9. Ibidem, f .71

10. ***, Democratie occidentald si democratie populard: evolutia spectrului politic
in nord-vestul Rominiei: (1944-1950), Editura Universitatii din Oradea,
Oradea, 2004, p. 171 (coord. Ion Zainea)

11. A.S.R.1., dosar nr.4638 , £. 70

12. G. Moisa, Primele revolte taranesti din judetul Bihor generate de procesul de
colectivizare a agriculturii, in Analele Universitdtii din Oradea. Istorie-Arhe-
ologie, 19961997, 6-7, p. 311-326; Idem, Revolte tardnesti din judeful Bi-
hor cauzate de debutul procesului de colectivizare a agriculturii, in Acta Musei
Porolissensis, 2003, 25, p. 515-529

13. Viorel Gheorghita, ET EGO Sarata — Pitesti — Gherla — Aiud, Editura
Marineasa, Timigsoara, 1994, p. 89-90

14. Ibidem, p. 92-93

15. Steliana Breazu, Grupul de rezistenfd anticomunistd al lui Cantemir Gligor
din Muntii Zarandului si Muntii Codrului pe valea Crisului Alb, in Instaura-
rea comunismului—intre rezistentd si represiune, Fundatia Academia Civi-
cd, Bucuresti, 1995, p. 334

16. Viorel Gheorghita, op. cit., p. 233



226 Simpozion

A Magyarorszagi Romanok Kutatéintézetének kiadvanya
Felelds szerkesztd: Dr. Berényi Maria
Akotet 500 példanyban, A /5 formatumban
14,25 iv terjedelemben késziilt
Nyomtatds: Mozi Nyomda Bt., Békéscsaba
Felelds vezeto: Garai Gyorgy



